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Poco me importa complacerte oh César
0 que tu tinte sea blanco o negro.

VALERIO CATULO



Prefacio

gl proceso a Pinochet en Europa no es
el via crucis de Jesucristo.

Ya largo en los dias del fin de un ano y
comienzos del 999, sigue desenvolviéndose en
etapas que, se puede prever, continuaran tam-
baleandose ante tribunales y paises.

Este proceso no terminara jamas.

Es el de una figura que ha existido desde
muy antiguo, y volvera a repetirse (como un
terremoto) cuando no se lo espera.

Pobre género humano.

Un proceso que contradice la evolucion.
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Como K, Pinochet ejecutado sin que los
procedimientos finalicen nunca.

En Londres, en Madrid o en Santiago,
donde sea, en todas partes del estrecho y an-
gustiado mundo.

Es que el protagonista es otra cosa que
hombre de carne con huesos.

La palabra arquetipo es desagradable,
pero existe. Y la cosa que significa aletea entre
nosotros desprendiéndose de las subterraneas
cuevas de debajo de la conciencia.

Hay, y ha habido, y habra, el caso de per-
sonas que encarnan en vida y en muerte emo-
ciones primordiales que movilizan para bien
o mal de los pecados a los seres vivos, alteran-
do incluso los hechos para acomodarlos a su
atroz parusia.

Son pocas, pero son.

Hacen épocas.
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Se psicologiza a su respecto aunque por
apariencia son solo carne.

“Iré incluso tan lejos que afirmaré que el
mitico caracter de una vida es justamente lo
que expresa su validez humana fundamental.
Es del todo posible, psicolégicamente, que el
Inconsciente o un arquetipo tome completa-
mente posesion de un hombre, y determine
su destino hasta el mas minimo detalle. Al
mismo tiempo pueden ocurrir fenémenos
objetivos, no psiquicos, paralelos, que repre-
senten a tal arquetipo. No es que parezca que
asi fuere: es que simplemente es asi: el arque-
tipo se cumple no sélo psiquicamente en el
individuo sino también fisicamente fuera del
individuo.”

C. G. Jung estaba en este padrrafo de su
Respuesta a fob hablando de Jesucristo.

No se trata de tratar a Jesucristo de arque-
tipo, ni a Pinochet de Jesucristo.
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Pero que las cosas reales objetivas, separa-
das de lo que la persona Pinochet puede ha-
ber previsto, deseado o maquinado, se adectian
al tipo que Pinochet personifica, no puede
caber duda de ello en esta apoteosis del ar-
quetipo que comenzo a producirse con su
arresto en Londres el 16 de octubre del ano
horrible 98.

Hubo una segunda orden de arresto co-
rrigiendo y ampliando la anterior, el 22 de
octubre.

Un primer recurso ante el mas alto tribu-
nal de instancia, la “High Court” britdnica, ale-
g6 el Habeas Corpus en beneficio de Pinochet.
Se abrié audiencia un dia sucesivo de octubre,
y fue decidido el 28 por Lord Bingham y dos
altos jueces que tales 6rdenes eran invalidas
porque el sindicado gozaba de la inmunidad
de Estado, propia de los Jefes de Estado por
los actos realizados en sus funciones. Esta in-
munidad soberana acompana, segun la Cor-
te, al Jefe hasta su muerte.

Apelo del fallo a la Camara de los Lores el
“Crown Prosecution Service” —la Fiscalia de
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la Corona britanica— en representacion de la
justicia espanola (Juez y Audiencia Nacional,
aprobado por el gobierno de Espana) que so-
licitaba la extradicion de Pinochet a Espana
para ser juzgado por crimenes contra la hu-
manidad que habria cometido en sus funcio-
nes desde que se apoder6 del poder supremo
de Chile con el Golpe de Estado de 1973.

Los Lores de la Justicia oyeron alegatos en
las fechas 17 y 19 de noviembre. Fallaron el
25, dia del cumpleanos terrenal de Pinochet,
revocando la decision de la “High Court” y
rechazando, por tres Lores contra dos, que
Pinochet tuviera inmunidad soberana por he-
chos de genocidio, terrorismo, tortura,
desaparecimiento de personas, en suma por
delitos contra la humanidad.

El asunto pasé de los mas altos tribunales
britanicos al Ministro o Secretario del Home
Office, Ministerio del Interior, que debe dar
la orden de extradicion para que ello sea exa-
minado judicialmente por el juez de primera
instancia correspondiente en el Reino Unido,
juzgado que a la larga habria de decidir si da



16 Armando Uribe A./Miguel Vicuria N.

el pase (respecto de lo cual habria nueva posi-
bilidad de recursos ante los altos tribunales)
para ser enjuiciado Pinochet por crimenes
contra la humanidad que habria cometido en
sus funciones desde que se apoderd del poder
supremo en Chile con el Golpe de Estado de
1973.

El Secretario del Home Office, J. Straw,
decidié el 9 de diciembre —vispera del
cincuentenario de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos— dar curso a la orden
de extradicién, pronunciandose positivamen-
te con considerandos que desechaban objecio-
nes, pero que a la vez excluian el cargo de ge-
nocidio contra Pinochet.

Quedo pendiente el recurso judicial con-
tra esta decision.

Antes de ser ejercido, se dedujo otro re-
curso, por inhabilitacién para juzgar imparcial-
mente, de uno de los Lores que habia hecho
mayoria en el fallo contra Pinochet, Lord
Hoffmann.
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De nuevo cinco Lores se reunieron los dias
15y 16 de diciembre, para oir alegatos sobre
ese punto que favorecia a Pinochet, de ser re-
conocida la inhabilidad de un Lord que voto
en su contra. Esos cinco eran otros que los del
fallo adverso.

El 17 de diciembre decidieron que por
dicha inhabilidad se revocaba el fallo que daba
curso al enjuiciamiento de Pinochet.

Necesidad de nueva vista del caso ante la
misma Camara de los Lores, dejada para ene-
ro del ano final de siglo, 1999.

Otros recursos mas habra, otros procedi-
mientos. Donde sea. En Gran Bretana, en
Chile, en Espana, en otras eventuales partes
del interminable mundo.

Este Juicio no es el Final, pero es prefigu-
racion de ultimos tiempos.

Los ultimos tiempos que siempre vivimos
los mortales sometidos al terrible paso del tiem-
po que mata.
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¢Pinochet, es mortal?

En su carne material.

Como tipo profundo, oscuro, decidor de
cosas que no se dicen, la desdicha, que dificil-
mente se conocen con la plena conciencia,
dura mds que su vida.

No todo lo terrenal es efimero, por gracia
y desgracia.

Los entes, con su cuerpo y hasta con sus
psiques, se deterioran y disuelven. Los seres
con alma persisten.

Lo que los entes significan no revela su
alma; pero constituye las figuras del Incons-
ciente con sus multiples conjuntos.

Estas son las que estan presentes para los
que viven, durante la vida, como tremebun-
dos penates que inducen al temor o a la idola-
tria.

Ello es Pinochet.
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Los procesos judiciales (por ejemplo)
muestran los senderos por donde se va bifur-

cando su transcurso en este mundo.

Puede ser inextricable tal proceso, como
el de K que cuenta Kafka todavia.

Algo, sin embargo, cabe explicar de su
decurso: el accidente que afecta a Pinochet: y
el que Pinochet es. Relato de su accidentado
periplo entre nosotros, que comenz6 el dia del
Golpe de Estado en Chile, el once de setiem-
bre de 1973, y que se prolonga por el mundo
el ano del fin del milenio. Una conversacion

de purgatorio.



Conversacion



e omo situar el problema del desconocimiento
por la poblacion chilena y por los actores que han
intervenido dentro y fuera de Chile, principalmente
los personeros de gobierno y los representantes de la
clase politica, de lo que significa el arresto de Pinochet
3y su trasfondo historico. Se trata de ignorancia poli-
tica y juridica, de una necedad de todo orden, se
podria hablar incluso de una especie de débilité
—se trata no solo de una debilidad ética, politica,
Juridica, por ignorancia historica, sino de una cier-
ta rusticidad aldeana, que resulta rayana con la
debilidad mental.

El primer fenémeno que hay que tomar
en cuenta para entender lo que ha pasado con
el accidente Pinochet, como usted muy bien
lo ha denominado, consiste en que no es sin
embargo un “epifenomeno”. La persona de
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Pinochet puede ser un epifenémeno, palabra
que aprendi en Francia, nunca he sabido bien
lo que significa. La persona de Pinochet pue-
de ser un epifenémeno, pero este episodio es
un fenémeno. Lo primero que hay que tomar
en cuenta es que dentro del pais Chile los co-
nocimientos que existen, tanto expresados a
través de los medios de comunicacién como a
través de declaraciones formales y actitudes o
conductas que han tenido todos los sectores
que han intervenido, demuestran una falta de
percepcion de lo que realmente esta en juego
en este caso, y que lo esta en términos interna-
cionales, en primer lugar para los grandes pai-
ses metidos, a gusto 0 no, en esta situacion,
como en los otros grandes paises observado-
res, 0 como en paises menores. La ignorancia
en Chile de lo que realmente esta en juego es
mayor que en ninguna otra parte del mundo.

Este desconocimiento, esta ignorancia,
esta confusion, provienen en primer lugar de
algo que no ha sido en absoluto dicho asi, aun-
que ha sido manifestado con otras palabras
cuando se habla de que Chile esta siendo so-
metido a una especie de colonialismo o
neocolonialismo por parte de paises de Euro-
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pa. En primer lugar, respecto de la denuncia
sobre neocolonialismo y la afirmacion de so-
berania frente al neocolonialismo, hay que
decir lo siguiente. En materias econémicas, no
solo en las ultimas décadas sino desde antes,
la dependencia de Chile y la pérdida de sobe-
rania son una constante historica, notoriamen-
te bajo el gobierno del senor Pinochet. Chile
readquirié soberania econémica decididamen-
te con pequenisimas medidas del senor Frei
. Montalva, y con grandes medidas bajo el go-
bierno del senor Allende. Readquirié sobera-
nia econémica y por lo tanto soberania politi-
ca: la nacionalizacion del cobre, etc. Bajo el
senor Pinochet Chile fue perdiendo, mas de
lo que habia sido la situacion previa de déca-
das anteriores, y fue abandonando plenamen-
te soberania econémica y politica. No me es-
toy refiriendo solamente a cuestiones de fron-
teras, aunque ahi podria hacer una observa-
cion que es conocida por aquellos que entien-
den de estas cosas dentro de Chile y se atre-
ven a hablar de estas materias. Con los acuer-
dos Pinochet-Videla del ano 78, Chile admitio
que respecto de Argentina la zona austral en-
tera era zona litigiosa, lo cual supone como
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simple declaracién ya una pérdida de sobera-
nia. Pero mucho mas la supuso con los arre-
glos sucesivos y la mediacién papal en que
Chile finalmente admitié que el problema, que
estaba vivo con Argentina sé6lo respecto del
canal del Beagle y las tres islas, era un proble-
ma que se referia a zonas mds al norte, inclu-
yendo el estrecho de Magallanes, la boca de
éste y las aguas territoriales de Chile, las aguas
de soberania maritima de Chile. El senor
Pinochet con esos arreglos, consecuencia de
la mediacion papal, admitié una pérdida de
soberania que, en importancia, es mas grande
incluso que esa otra desagradabilisima pérdi-
da de soberania, la de Laguna del Desierto,
posibilitada por el senor Aylwin dentro del
arbitraje respectivo que se decidié bajo el se-
nor Frei R.-T., en que Chile fue derrotado;
aunqueen términos de espacio territorial per-
di6 menos que con las medidas del senor
Pinochet respecto de Argentina y con la ma-
nera como desembocé la mediaciéon papal y
el tratado sucesivo.

Pues bien, la pérdida de soberania econé-
mica ha sido mucho mas grave todavia. Se ha
olvidado, no ha sido mencionado sino una sola
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vez, en un documento que tiene circulacion
privada, de esos que llaman newsletters, solo
unavezy recientemente hace pocos dias se ha
recordado que para salir de los problemas de
la crisis de los anos 81-82, el Estado chileno
del senor Pinochet asumio la deuda externa
privada como deuda del Estado y lleg a acuer-
do con los acreedores en que se reconoce ju-
risdiccion externa para decidir los problemas
que haya respecto del arreglo en cuanto a la
deuda externa asumida por el Estado, admi-
tiendo que jse aplicaban las leyes y la jurisdic-
ciéon del Estado de Nueva York! Y se contem-
plé que pudieran ser embargados bienes fis-
cales y bienes nacionales de uso publico. Esa
es una pérdida de soberania mucho mas neta
que el que esté siendo juzgado el senor
Pinochet ahora por un juez o por la Corte de
los Lores, y después por un juez espanol suce-
sivamente en Espana. Mucho mas grave fue lo
que hizo el senor Pinochet entregando sobe-
rania al pretender arreglar la deuda externa
chilena en esos anos. Y eso ¢no es menciona-
do? :Se puede admitir tal cinismo e hipocre-
sia?
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Habria que mencionar también la pérdida en
la mineria sobre la base de las concesiones de explo-
racion y pertenencias, y la entrega de la energia y de
practicamente todos los recursos estratégicos del Es-
tado ...

Eso es una pérdida de soberania neta. Yo
no habia mencionado esos casos, a pesar de
que usted bien sabe que me dedico al Dere-
cho de Mineria. No s6lo en materia minera,
de gran mineria del cobre en forma especifi-
ca, y en otros casos como el litio, se ha suscita-
do una pérdida de soberania sobre recursos
basicos nacionales que no tiene nombre ni pre-
cedentes en Chile. Es mayor de la que ocurria
antes de la nacionalizacion del cobre por Allen-
de.Y por cierto lo que usted dice respecto de
la energia. Se trata de pérdidas de soberania
causadas por el gobierno del senor Pinochety
los sucesivos, porque esto continué bajo el se-
nor Aylwin y sigué bajo el senor Frei con la
continuidad que ha habido desde la dictadu-
ra hasta lo que hay ahora, 25 anos después.
Pues bien, no lo habfa mencionado porque
incluso me refiero a ello con mayor extension
en el libro llamado Carta abierta a Patricio
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Aylwin. Y en materia de energia esto es inso-
portable. Y en materia de derechos de agua,
porque junto con la energiasalio fuera del pais
la propiedad de alrededor del 70 por ciento
de los derechos de agua, como lo dijo en un
articulo al iniciarse el escandalo de Enersis y
demas, el senor Genaro Arriagada, actualmen-
te embajador en Washington. Eso no ha sido
recogido por casi nadie que yo sepa, sino en
el libro Carta abierta a Patricio Aylwin. Estas son
pérdidas de soberania mucho mas graves que
el que un individuo chileno, cualesquiera ha-
yan sido sus funciones previas, esté siendo juz-
gado fuera del pais.

Hay otra cosa, paraguas general de esta
situacion o episodio Pinochet. Se ha dicho en
Chile que estamos siendo sometidos a una
suerte de colonialismo por potencias europeas
que han sido, en efecto, histéricamente me-
tropolis de imperios coloniales, pero no lo son
ahora en la forma en que lo fueron; por cier-
to, no lo son después de la Segunda Guerra
Mundial y la descolonizacion. Cuando se dice
eso se esta aludiendo, en forma indirecta y no
completamente consciente, a un hecho que
es real, que es muy desagradable, lo es tam-
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bién para mi. Desde muy antiguo en la rela-
cién entre los Estados, manejada en el siglo
pasado y hasta principios de siglo por lo que
se llamaba el Concierto europeo, precisamen-
te desde el Congreso de Viena, la Santa Alian-
za y todo el periodo desde 1815 hasta 1914,
un siglo, se ha consagrado la desigualdad. Ahi,
como desde antes también por cierto, se dis-
tinguia en materia internacional, incluso juri-
dicamente, entre las naciones civilizadas y las
que no lo eran. Estados Unidos también lo
entendi6 asi desde el siglo XIX, pero mas
marcadamente desde fines de ese siglo y co-
mienzos del actual, al tomar la doctrina
Monroe la forma que asumié bajo Teodoro
Roosevelt: intervenir por la fuerza cuando
habia disturbios dentro de paises latinoameri-
canos que hacian ingobernables esos paises.
Estados Unidos se arrogaba la capacidad de
intervenir incluso con el envio de marines, por
la fuerza, empleando barcos, etc. Porque se-
guia existiendo, como en los paises de Euro-
pa, para Estados Unidos también, el concepto
de que habia naciones civilizadas, ellos, y na-
ciones que no lo eran, nosotros. Pues bien, a
contar de la Segunda Guerra Mundial la pala-
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bra “naciones civilizadas” desapareci6 de to-
dos los tratados internacionales. Porque antes
estaba en ellos, y era un concepto juridico. S6lo
quedo, entre los instrumentos internaciona-
les multilaterales que estan todavia en vigen-
cia, uno que es de los mas antiguos, el Estatu-
to de la Corte Internacional de Justicia de La
Haya. En el articulo 38 de ese Estatuto, que
fija las fuentes del Derecho piblico interna-
cional, se dice que una de ellas es “la practica
de las naciones civilizadas”. Es el Gnico texto
en vigencia del Derecho internacional en que
aparece la palabra “civilizado”. En los demas
tratados que afirman formalmente el concep-
to de la igualdad entre los Estados, el que esta
contenido en la Carta de las Naciones Unidas,
ete., no se uso6 la expresion paises “civilizados”
en contraste con paises que no lo eran, cuyas
conductas, cuyos comportamientos internosy
externos eran considerados incivilizados. Sin
embargo, a pesar de que haya desaparecido
de los instrumentos juridicos internacionales
este concepto de la distincion entre paises ci-
vilizados y no civilizados, ha seguido operan-
do en la conducta de las potencias respecto
de otros paises. Y es, como dicen los ingleses,
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la “rationale’, o sea la razén de fondo de actua-
ciones de distintos paises que son potencias,
empezando por Estados Unidos cuando inva-
den, cuando interfieren en la politica interna
de otros paises; €sa es la rationale de las poten-
cias, y ello supone que consideran que hay
paises que no son civilizados. Ejemplo, en el
caso chileno, la frase del senor Kissinger, re-
petida varias veces, respecto de Chile: Estados
Unidos no puede tolerar (habia dicho esta fra-
se ya el ano 70, pero la repitié después, y en
sus memorias su contenido también aparece)
que por la estupidez del pueblo de un pais
como Chile llegue al gobierno un régimen in-
soportable para el mundo libre. Eso lo dijo
respecto del régimen del senor Allende, y esa
era la rationale, €l motivo, la razén que encon-
traba incluso una base clandestina juridica
para haber intervenido en Chile. La misma
razon ha usado Estados Unidos en las ultimas
intervenciones que ha tenido en América La-
tina y fuera de ella: respecto de Granada, Pa-
nama, y podriamos seguir contando, Libia,
Irak, etc. Estos paises son llamados por Esta-
dos Unidos oficialmente en discursos, esto no
esta en leyes, en inglés “the rogue nations”, o sea
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las naciones sin principios, barbaras, brutas.
Eso es exactamente el imperio ideolégico y
politico de la distincion entre paises civiliza-
dos y paises no civilizados. En el actual caso,
en los Estados de los paises involucrados en el
“affaire” Pinochet, Gran Bretana y Espana en
primer lugar, pero también otros del continen-
te europeo que han pedido la extradicion o
evacuado 6rdenes de arresto contra el senor
Pinochet, se observa la misma actitud: dentro
de Chile no se puede hacer justicia respecto
de horrendas violaciones de los derechos hu-
manos, delitos contra la humanidad que son
de jurisdiccion internacional. No se puede
hacer justicia dentro de Chile, no se ha hecho
Jjusticia, y por lo tanto Chile no es un pais civi-
lizado. Y efectivamente estdn aplicando, des-
agradablemente para miy para todos los chi-
lenos, la distincion entre paises civilizados,
ellos, y paises no civilizados, nosotros.

En lo que podriamos entender como este “acci-
dente”, el accidente-Pinochet, que lo es particular-
mente desde el punto de vista del gobierno chileno y
de la clase politica chilena, pero no desde el punto de
vista de la accion del Derecho internacional que se
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ha puesto en marcha respecto de este caso concreto
desde hace ya dos atios, el gobierno chileno desde la
partida, desde que se inicid la causa contra Pinochet
y contra las dictaduras militares del cono sur latino-
americano, ha operado en una actitud de abierta
obstruccion de la justicia; desde luego decidio, ya
desde 1996, a traves de Insulza y el propio Frei, no
colaborar con la justicia espanola. Ahora, la demos-
tracion de ignorancia juridica que resulta en verda-
deras ofensas al Derecho internacional por parte del
gobierno de Chile, el no reconocimiento, por ejemplo,
de la universalidad de la justicia en lo que concier-
ne a crimenes horrendos contra la humanidad, las
declaraciones piblicas, por ejemplo, del presidente
Frei en Oporto, en las que incurre en verdaderas
impertinencias que resultan insultantes para el pro-
pio Estado espanol, las referencias, asimismo, al caso
de la “guerra sucia” contra la ETA, caso respecto
del cual ha habido efectivamente toda una opera-
cion de la justicia espaniola que ha sido dirigida en
parte por el propio juez Baltasar Garzon, todas esas
declaraciones demuestran no solo una ignorancia
sino una irresponsabilidad politica y juridica que
son muy graves y que vendrian en cierto sentido a
certificay, respecto de Chile y ante la opinion piiblica
mundial, la condicion de “pais incivilizado”, de
nacion o Estado incivil.
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Yo voy a agregar a los ejemplos que usted
da de ignorancias por parte del gobierno chi-
leno la tremenda inopia que hassignificado en
términos de Derecho internacional, de con-
ceptos basicos del Derecho, el haberse argu-
mentado, desde el arresto del senor Pinochet
y hasta ahora, porque siguen insistiendo, que
el problema es un problema de pasaporte di-
plomatico y de la supuesta misién (que esta
en el decreto no mas, pero no en la realidad)
especial que tenia el senior Pinochet. Esos ar-
gumentos eran inttiles desde el comienzo. Me
permito decir que tres dias después del arres-
to, en una entrevista que salio en la revista
Rocinante, primer nimero, sostengo que esos
argumentos son completamente inanes y doy
ahi las razones. Naturalmente ha sido esto con-
siderado también asi por la High Court ingle-
sa, el primer tribunal en que se vio el caso por
habeas corpus, al descartar por completo lo de
la inmunidad diplomatica; y fue descartado
mas todavia por la primera resolucion de la
Camara de los Lores. Y siguen sin embargo;
comenzaron por ahiy siguen sosteniendo que
el asunto es un asunto de inmunidad diplo-
matica. Eso demuestra desconocimiento del
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Derecho en lo mas basico y una obcecacién
que estaria mejor puesta en mejores causas.
Este es un ejemplo de la ignorancia que se ha
manifestado en Chile y que sigue funcionan-
do, sigue circulando en los medios de comu-
nicacién, y por parte del gobierno y otros.

Nuevo ejemplo de ignorancia, fuera de los
poderes formales del Estado, fue dado por el
senor arzobispo de Santiago cuando dijo que
el Derecho internacional en estas materias era
la ley de la selva, agregando a eso que Gran
Bretana se estaba comportando como un pais
indigno y que no era un pais civilizado, lo que
resulta comico frente a lo que acabamos de
decir. Eso demuestra orfandad del senor
Errazuriz en materia de Derecho internacio-
nal y de relaciones internacionales; esas pala-
bras, desde el punto de vista de la cortesia, la
buena educacién, las maneras, son palabras
inaceptables.

Lo mismo ocurre con la actitud que han
tenido los partidos de derecha que fueron a
rescatar, segun creian ellos, al senor Pinochet
a Londres. También han hecho declaraciones
en materias de principios juridicos y de rela-
ciones internacionales completamente basadas
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en laignorancia. Ello fue observado en comen-
tarios de la prensa europea, no sélo inglesa,
respecto de las misiones de parlamentarios de
derecha que fueron alla.

Tampoco los contrarios al senor Pinochet,
para ser sinceros, han sabido entender las ra-
zones juridicas de fondo que hay aqui, y han
dicho mas de una vez disparates. Se cuentan,
no con los dedos de una mano sino con una
mano que no tiene mas de dos o tres dedos,
aquellos que han dicho cosas en serio desde
el punto de vista juridico y de alta politica in-
ternacional en estas materias dentro de Chile.
El abogado Hernan Montealegre es una de las
excepciones.

Fuera de Chile la cosa ha sido examinada
con mucho mas seriedad en la prensa que,
como a usted le consta, he recibido diariamen-
te en gran cantidad, de Estados Unidos y de
Europa. Con salvedades, esa prensa ha toma-
do este asunto en serio y ha dado argumentos
en serio. Las salvedades son algunas cosas en
que la pasion ha dominado en uno u otro sen-
tido, pero son poco frecuentes. En cambio la
regla general dentro de Chile ha sido la igno-
rancia encolerizada; y, por lo tanto, la pobla-
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cion chilena estd bastante en Babia sobre este
asunto desde que comenzoé a ocurrir.

Incluso se podria pensar en ciertas expectativas
que el gobierno y ciertos partidos organizados, tanto
de derecha como de gobierno, crean en la poblacion,
Jalsas expectativas, por ejemplo, acerca del pronto
regreso de Pinochet, el respeto de la inmunidad, el
refrendamiento del principio de la no extraterrito-
rialidad de la ley. La poblacion, la opinién piblica
cautiva de Chile se encuentra completamente desar-
mada frente a un acontecimiento que tiene una im-
portancia politica y juridica de primera magnitud.

Usted acaba de mencionar esto de la no
extraterritorialidad como principio. No es efec-
tivo que sea un principio completo en Chile
ni en otras partes del mundo, el que los asun-
tos que se producen en un pais o desde un
pais s6lo puedan ser juzgados en ese pais. Des-
de antiguo, en los codigos chilenos también,
hay casos precisos de extraterritorialidad con-
sentida en las leyes por Chile mismoy por otros
paises del mundo. Ejemplos, desde el siglo
pasado, que estan en cédigos que siguen vi-
gentes en Chile: la pirateria es un delito que
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puede ser perseguido por cualquier Estado en
cualquier parte; la trata de esclavos, desde el
siglo pasado también, es un delito que puede
ser perseguido por cualquier Estado en cual-
quier parte. Eso lo dicen leyes chilenas vigen-
tes. Y en seguida, después de la Segunda Gue-
rra Mundial, los delitos en general contra la
humanidad son delitos en que opera la extra-
territorialidad, con matices que estan profun-
damente examinados en todas las opiniones
que dieron los primeros cinco Lores de la Ca-
mara de los Lores. También estd examinado
eso en opiniones favorables a la situaciéon del
senor Pinochet, como la del presidente del
Tribunal, lord Slynn, quien en un fallo lumi-
noso de inteligencia da argumentos serios so-
bre c6mo hay que matizar la extraterritoriali-
dad en materia de derechos humanos y en
materia de crimenes contra la humanidad.
La pirateria... Piense usted que la pirate-
ria, que viene del siglo pasado, no son hoy los
barcos navegando con banderas negras con
una calavera: la pirateria aérea sigue la misma
suerte en nuestra época. La trata de esclavos
no es solo la de los esclavos africanos en la cala
de los barcos cruzando el Atlantico; son tam-
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bién otras formas de esclavitud que siguen fun-
cionando hasta el dia de hoy.

Y los derechos humanos son tal vez mas
que pirateria y trata de esclavos; son mas fuer-
te causa de aplicacion de la extraterritoriali-
dad de la ley. Ahora, yo le mencionaba
denantes los acuerdos a que lleg6 el gobierno
del senor Pinochet en materia econémica para
solucionar la crisis haciéndose cargo de la deu-
da externa privada. Ahi, al entregar a la juris-
diccién de tribunales de Nueva York los pro-
blemas que crea ese arreglo internacional so-
bre la deuda externa, se esta reconociendo la
extraterritorialidad plenamente, de modo que
No NOs vengan con argumentos torpes respec-
to de la no extraterritorialidad de la ley en el
caso chileno.

En relacion con esta debilidad, rayana en la
debilidad mental, débilité juridica y politica de los
personeros que supuestamente son los mas responsa-
bles en este asunto, cabria preguntarse hasta qué
punto esa debilidad, esa postura débil no puede apa-
recer objetivamente asimilada a una postura
delincuencial: hay aqui obstruccion de la justicia,
omision de la justicia, hay encubrimiento de crime-
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nes, hay complicidad. Entonces esa debilidad no es
una pura y simple ignorancia, sino que aparece
manchada responsablemente por figuras que son

delictivas.

Sé por documentos que usted ha prepara-
do y que yo conozco, que usted pone mucho
énfasis en esta situacién de cooperacion con
crimenes en que consistirian actitudes publi-
casy oficiales tomadas en Chile, no solo por el
gobierno. Respecto de esa materia yo le debo
confesar que soy menos crudo en sindicar res-
ponsabilidades penales. Es cierto que por
omision hay conductas que aparecen en una
relacion causal con hechos de orden criminal,
o bien que a través de la figura del encubri-
miento, que es posterior a los hechos, se po-
dria sostener que ha habido formas de oculta-
cion de conductas criminales. Pero yo no soy
partidario en este periodo, en este momento,
de calificar en términos penales las conductas
politicas que ha habido respecto de este fené-
meno. Serd una cuestion de las que llaman
tacticas, yo nunca he entendido bien dénde
termina la tictica y donde empieza la estrate-
gia, son cosas militares en las que no me quie-
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ro meter. Por razones que no sabria como
mencionar, descarto que el momento éste sea
eladecuado para atribuir responsabilidades de
ese orden a conductas precisas de personas o
instituciones.

Otra cosa son las conductas de organiza-
ciones y entidades. Por ejemplo, para referir-
me a un hecho mencionado en entrevista al
cientista politico Oscar Godoy, no cabe duda
que las Fuerzas Armadas, especialmente el
Ejército, han estado en este asunto, como an-
tes también en otros dentro de Chile y desde
el 90, en situacién de perpetua deliberacion.
De eso no cabe ninguna duda, y habra delibe-
racién aun dentro de la actual Constitucién
que les da un rol a las Fuerzas Armadas como
garantes de la constitucionalidad; aqui se ha
sobrepasado el rol constitucional entregado
por Pinocheta las Fuerzas Armadas. Eso si que
supone, en mi opinién, responsabilidad fren-
te a la seguridad interior del Estado, y la exte-
rior también. Pero yo no querria sindicar
responsabilidades en este momento, ni a per-
sonas que han actuado en esto ni a institucio-
nes.
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Usted ha hablado de una suerte de insurgencia
de una especie de fascismo primitivo en la poblacion
chilena, en ciertos grupos sociales que son muy vist-
bles. Uno podria pensar que ese estado de
desarmamiento intelectual, politico y juridico que,
sin embargo, aparece interesado y tendencioso, se
podria vincular con esta emergencia de un
protofascismo en Chile.

Es completamente efectivo y hace bien
usted en mencionarlo, porque prepara lo que
examinaremos, segan hemos previsto, al final
de esta conversacién. Es efectivo que hay una
situacion entre la ignorancia, la inepcia y la
malicia en la poblacién chilena. En ciertos sec-
tores, el caracter de malicioso aumenta, en mi
opinion personal. Es una opinién, por asi de-
cir, psicosocial, de sociologia silvestre, como
la que tan maravillosamente desarrollé su
abuelo, don Carlos Vicuna Fuentes, en su vida
y en sus libros, La Tirania en Chile, las Cuatro
evasiones novelescas, y en folletos y otras publi-
caciones. Gran sociologia silvestre. Desde ese
punto de vista yo diria que aqui ha predomi-
nado, incluso mas que la malicia, la ignoran-
cia y, pasennos esta palabra, porque yo creo
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que ella es propia de todos los seres humanos,
la estupidez. Creo que esto ha predominado
en las palabras, en las conductas de todos los
actores publicos, los formales del Estado y los
de los poderes facticos, frente a la situacion.
¢Cual es la repercusion dentro de Chile de este
fenomeno Pinochet, de este “accidente”, como
usted dice? La poblacion en general en Chile,
lo que llaman opinién publica, lo que podria
ser el electorado, ha sido mantenido en situa-
cioén de ignorancia; mas grave que eso, el que
los actores, por sus palabras y sus conductas,
han demostrado una ignorancia necia, a ve-
ces con ribetes de alta malicia, mas exactamen-
te de baja malicia. Ese seria nuestro estado
respecto a este primer punto de la repercu-
sion en Chile del accidente Pinochet. Merece
que lo reiteremos porque acaso también com-
partimos tal horrible espiritu que es la condi-
cién previa para el surgimiento de un ambien-
te fascista.

¢ Quié se juega en el caso Pinochet en cuanto
conflicto fundamental del Derecho y la politica? El
problema es la discrepancia entre la aplicacion de la
norma legal y del principio juridico, por una parte,
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y el resultado que tal aplicacion tiene o puede tener,
por otra, el que no se reduce a la situacion juridico-
legal. Se trata del asunto configurado en el emblema
de la justicia ciega y su balanza con dos platillos: la
Ley y la Razon de Estado.

Ese es el crux. He aqui lo que se juega ob-
jetivamente, excediendo con mucho la perso-
na del senor Pinochet e incluso la situacién
del pais Chile, lo que ha estado como clave
ante la justicia britanica: un conflicto muy an-
tiguo en Derecho y en alta politica internacio-
nal, no menos que en la politica interna. En
los asuntos judiciales hay que buscar el equili-
brio entre la aplicacion neta y cruda y desnu-
da de la norma legal y el principio juridico,
por una parte, y, por la otra, el resultado que
tal aplicacion de la norma juridica tiene o pue-
de tener como consecuencia de que se apli-
que tal regla; porque los resultados que pue-
de tener, ocurre en algunos casos que son mas
graves, mas serios, mas profundos que los be-
neficios que se obtienen por la aplicacion de
la norma legal. Este problema es antiquisimo
en Derecho, es el problema fundamental de
la justicia, la de los tribunales. El aplicar la
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norma legal por un juez puede traer conse-
cuencias que sean mads negativas que las ven-
tajas que se adquieren por el hecho de aplicar
la norma legal.

¢Coémo se zanja este problema historica-
mente, en casos Criticos, extremos, como es
éste del senor Pinochet y en Chile? Se zanja o
se puede zanjar, esta abierto el camino a zan-
jarlo, a través de decir los tribunales (y los
magistrados del poder puiblico también, en los
cargos de gobierno) que los resultados pue-
den ser de tal manera graves cuando se aplica
la norma juridica que es mejor no llevar a sus
consecuencias la aplicacion de la ley, porque
el efecto de esa aplicacién genera danos ma-
yores que el bien comiin enaltecido al aplicar
la norma. Y se resuelve el dilema utilizando el
antiguo concepto, y en este sentido si que es
valido usar la expresion, de la “Razén de Esta-
do”. Esos son los dos platillos de la balanza de
la justicia que han de equilibrarse: norma ju-
ridica, en un platillo, y Razén de Estado, en el
otro. Ese ha sido el problema del asunto
Pinochet desde el comienzo para la justicia
britanica. Incluso se puede creer que la deci-
sion de la High Court, la primera, que admi-
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ti6 el recurso de habeas corpus, lo hizo, dando
razones juridicas, por cierto, pero principal-
mente, al reconocerle el habeas corpus, por la
Razoén de Estado de las consecuencias que esto
provoca. Eso se puede deducir de la sentencia
de la High Court, no porque use la expresion
“Razén de Estado” en ninguna parte, ni la
High Court ni la Corte de los Lores; ningun
tribunal usaria la expresion “Razon de Esta-
do”, los gobiernos la han usado pero los tribu-
nales no. En la resolucién de la High Court
podria entenderse que eso esta incluido cuan-
do usa dos veces el juez lord Bingham, con sus
dos colegas, la expresion “comity”, que podria
traducirse por “cortesia”, pero es mas amplia
la expresion inglesa. La decisiéon da razones
juridicas para reconocer la inmunidad sobe-
rana, no lainmunidad diplomitica, insistamos
en ello, al senor Pinochet; pero su fundamen-
to seria la “comity’, la cortesia. La amistosa com-
prension segun la cual cada pais respeta las
leyes y los usos de cada uno de los otros paises.

Eso fue visto, dicho sea entre paréntesis,
desde que se produjo el arresto, por una de
las pocas personas que ha dicho cosas razona-
bles sobre este caso, que es el abogado del
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gobierno chileno que fuera embajador del
gobierno de Pinochet, y que viajo a Londres
antes de la resolucién de la High Court, cuan-
do, al dia siguiente o subsiguiente del arresto,
dijo que esta cuestion era un asunto de corte-
sia internacional. El senor Benadava lo dijo, y
tenia razon. La Corte de los Lores descarto,
en la forma mas explicita, el que pudiera apli-
carse la Razon de Estado en este caso, por par-
te de los tribunales. Sin embargo, deja a en-
tender la resolucion de los Lores que al go-
bierno britanico le compete tomar en cuenta
esta consideracién. Fue dicho incluso duran-
te los alegatos por uno de los Lores cuando
intercalé que las cuestiones politicas no son
cosa del tribunal sino asunto del gobierno. Y
se desprende de la sentencia de los Lores tam-
bién lo mismo, es decir, que descart6 la apli-
cacion, por el tribunal, de la Razén de Estado,
pero dejo abierta, en mi opinion, la Corte de
los Lores la posibilidad de que el gobierno
aplicara la Razén de Estado. Lo cual hizo el
senor Straw, al preferir la relacion de Gran
Bretana con la Comunidad Europea, y no con-
siderar los efectos de la orden de extradicion
dentro de Chile.



EL ACCIDENTE PINOCHET 49

¢ Cuales han sido las razones que se han esgri-
mido, los alegatos que pertenecerian al dambito de
esta racionalidad politica o racionalidad de Estado
y que han sido empleados desde el gobierno de Chile
y por los personeros que representan de alguna ma-
nera al Estado chileno? Por una parte esta la vali-
dez de la norma legal y del Derecho internacional en
lo que concierne a la universalidad de la justicia
respecto de los crimenes horrendos en contra de la
humanidad, pero ha habido, por otra parte, una
serie de otros argumentos, entre los cuales estan la
defensa de la “transicion chilena” o del proceso de-
mocratico chileno, un argumento que comenzo a pros-
perar mwy pronto y que fue formulado en un edito-
rial destacado del Times (el mismo dia de la carta
de la seniora Thaltcher). Esos raciocinios, esos argu-
mentos que habria que poner por el lado de la racio-
nalidad de Estado son de distinto caracter; algunos
son mas debiles y oiros mas fuertes.

Efectivamente los resultados de la aplica-
cion de la norma serian, en el caso chileno,
en primer lugar los peligros, los riesgos que
correria la llamada democracia en Chile. Re-
cordemos siempre que esta llamada democra-
cia no es tal: el senor Aylwin la califico de im-
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perfecta, el senor Frei, de incompleta. Yo mis-
mo he dicho que ni siquiera se puede usar esa
expresion, lo he dicho por escrito en el libro
Carta Abiertaque mencioné, sino que mas bien
en Chile hay juridicamente, en el sistema le-
gal, en las instituciones y en la practica, una
dictadura imperfecta, no una democracia im-
perfecta. Pero, en fin, se podria sostener que
el resultado de la aplicacion de la ley en este
caso implica riesgos para la democracia,
comoquiera que ella exista en Chile. También
usted bien hablé de los riesgos para la asi lla-
mada “transiciéon”, porque ahora resulta mas
clara la eventualidad de necesarios cambios en
las formulaciones que ha tomado esa transi-
cion, y sus pactos con las fuerzas armadas. Tam-
poco hay que olvidar que hubo en esta transi-
cion “pactos” con los intereses econémicos
chilenos y extranjeros. Atentaria contra todos
€sos pactos, contra la forma que tom¢ la tran-
sicién, una decisién de aplicacién de la ley in-
ternacional. Pero le agrego que también im-
plicaria tal aplicacion de la ley (y esto estd pen-
diente) fenémenos, dentro de Chile, de per-
turbaciones daninas, como atentados graves
dentro del pais; no se han producido todavia,
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pero muchos prevén que se pueden producir
luego de la decision tomada por el senor Straw
y el Home Office, ylo que venga después. Even-
tualidad de las incertidumbres ...

¢ Y Estados Unidos? Intercalémoslo.

No es transparente el papel que ha tenido
Estados Unidos en todo este asunto, y el que
esta teniendo. Hay que tomar en cuenta he-
chos anteriores para explicarlo, pero lo impor-
tante es el rol de ahora. La férmula de la tran-
sicion en Chile fue basicamente una elabora-
cién hecha por Estados Unidos en los anos 80,
cuando se trataba de hacer salir a los paises
latinoamericanos de las dictaduras militares,
que nunca se habian conjugado de tal mane-
ra, con tanta violencia, en forma tan
antidemocrdtica en el continente. De todas
estas dictaduras, la chilena era la mas notoria
internacionalmente y tal vez la que mds com-
prometia intereses y el prestigio de los Esta-
dos Unidos, por la intervencién desde los anos
60, precisamente entre €l 70y el 73 y para el
Golpe; y en seguida, posteriormente al Golpe,
por la ayuda que Estados Unidos le brindé, de
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toda indole, inclusive de orden ideolégico y
hasta psicolégico, a la Junta Militar de Pino-
chet. Estados Unidos trajo la férmula que se
asento en Chile, no sin la participacion natu-
ralmente de chilenos opuestos a Pinochet y
también favorables a €l: la de la transicion pa-
cifica de la dictadura a lo que no es dictadura,
no siendo democracia en el verdadero senti-
do de esta palabra; transicion pacifica de la
dictadura a “otra cosa”. Esto por muchas razo-
nes que son largas de explicar y que son cono-
cidas por lo demas, en cuanto a la necesidad
de ir propiciando la buena armonia entre el
régimen neoliberal en el mundo y la causa que
Estados Unidos sostiene, de la boca para afue-
ra en todo caso, de la “democracia”.

En el caso chileno se puede precisar que
esa formula fue traida a Chile y participada
por quienes eran en primer lugar contrarios a
Pinochet, oposicion, no contrarios de veras,
sino contrarios en términos de oposicién, fue
traida en los anos 85 y principalmente 86. ;Por
qué vias fue traida esta formula? Desde el pun-
to de vista ideologico-politico, a través del
National Endowment for Democracy; en cuyo
caso, el que después fuera embajador de Esta-
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dos Unidos en Chile, el sefior Guerra-Mon-
dragon, trajo esa féormula en cuanto delegado
del National Endowment for Democracy, una
organizacion creada bajo el gobierno de
Reagan, como su nombre lo indica para favo-
recer la “democracia”.

El ano 86 fue Estados Unidos el que de-
termino la existencia, muy equivoca por lo
demas, del desembarco clandestino de armas
en Chile, y la posibilidad del hallazgo de esas
armas. Eso fue comunicado (la existencia de
tal desembarco ylos lugares donde estaban las
armas) por el Comando Sur de los Estados
Unidos, especificamente por el general del
Southern Command instalado en Panama, y
con la ayuda o con el conocimiento que les
daban principalmente los satélites. Asi fue di-
cho por el general del Southern Command a
personeros chilenos de la oposicion a
Pinochet, los cuales, movidos por este hecho
de las armas, decidieron en ese momento y en
forma neta que lo que cabia hacer era una tran-
sicion de la especie que después conocimos,
pactada con el senor Pinochet, frente al peli-
gro de levantamiento de las bases sociales y
politicas en Chile. Ahora bien, es equivoco











































































































































































































































































































































































