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Al reimprimir hoi, para agregarla a la Bi-
blioteca del Partido Conservador Chileno, la
nColeccion de Discursos de don Abdon Cifuen-
tesn, no hemos hecho otra cosa que agregar a la
publicada en 1882, por la imprenta de £/ /nde-
pendiente, los discursos omitidos en esa coleccion
i los pronunciados por el autor con posteriori-
dad al ano 82.

Prevenimos, ademas, que los dos primeros vo-
limenes de esta biblioteca, contienen los discur-
sos de don Manuel J. Irarrdzabal, i que la
presente coleccion de los discursos del senor Ci-
fuentes, constara tambien de dos tomos.
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INTRODUCCION

En don Abdon Cifuentes tiene plena i exacta aplicacion aquella defi-
nicion del orador que da Quintiliano: Fir bonus dicendi peritus.

Sus numerosos i elocuentes discursos son fidelisimo reflejo de su her-
mosa i ejemplar vida piblica i privada. Son la espresion de su fé sincera,
ilustrada, activa i entusiasta.

Catélico sin tacha desde su nifiez, catdlico ferviente i piadoso en la
préctica; politico convencido e inquebrantablemente fiel a su credo i a su
programa; hombre dotado de un talento distinguido, de vasto saber, de
16jica i fuerza en el argiiir, de galanura en el decir, de destreza i felici-
dad para los combates de la palabra i hasta de una declamacion animada,
graciosa i artistica: Cifuentes es un orador completo, del eual con justicia
pueden enorgullecerse, no solo el partido que lo cuenta en el nimero de
sus miembros mas esclarecidos, sino su Patria misma,

Cifuentes, en la tribuna, hace recordar a Donoso Cortés, a Nocedal i
al ilustre e hidalgo don Manuel Antonio Tocornal i Grez.

Contraste, como éste tiltimo, de la flaqueza fisica con la robustez inte-
lectual i moral, como que se trasforma Cifuentes cuando pronuncia uno
de sus majistrales discursos: aquella figura enfermiza i ldnguida cobra
brios i calor i hasta su voz, como la de Tocornal tambien, tiene una varo-
nil plenitud i una agradable sonoridad casi inverosimiles.

Creemos haber hecho una obra de justicia para con Clifuentes ‘i un se-
fialado servicio al pais con reunir en este libro los mas notables discursos
del eminente orador chileno,

En ellos presentamos, al par que un hermoso modelo literario, un mo-
delo moral altamente digno de imitacion.

En efecto, en esta coleccion, hallardn los hombres de letras i los hom-
bres piiblicos una de las mas honrosas pdjinas de nuestros anales litera-
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rios 1 parlamentarios. Sobre todo, la juventud estudiosa de nuestro pais,
a la cual dedicamos especialmente esta obra, encontrard en ella una no-
ble escuela en qué educarse para la vida piblica; encontrard en ella una
triple ensenanza, la amena ensefianza del arte dificil de la oratoria; la en-
senanza mas 1til de las sanas doctrinas; 1 mas que todo la altisima ense-
nanza del ejemplo, eminentemente moralizador, de un hombre piblico,
inquebrantablemente ficl a sus prineipios en todos los actos, en todas las
épocas i en todas las vicisitudes de su vida.

Don Domingo Arteaga Alemparte, en sus retratos parlamentarios, dice
que el sefior CUifuentes es un orador que se distingue por la bella forma
literaria de sus diseursos. Pudo deeir, con mas razon, que esos discursos
se distinguen por la exactitud i fuerza del raciocinio, por la vasta ins-
truecion que revelan, i por la madurez de juicio, la sensatez que se des
cubre en ellos desde los primeros ensayos del orador: cualidades primor-
diales de la elocuencia. i

No es que los disecursos del senor Cifuentes carezean de los adornos del
arte, de las bellezas de las figuras, del brillo de la espresion, de la caden-
¢ia 1 armonia del lenguaje, de la rapidez i brevedad que exije especial-
mente la oratoria parlamentaria, aun tratdndose de los mas complicados
problemas sociales o politicos; sino que esos discursos, notables por la
precision 1 elegancia del estilo, se distinguen aun mas por el fondo que por
la forma; se distinguen por la elevacion del pensamiento, la abundancia
i claridad de las ideas, el vigor i solidez de la argumentacion. Otra cua-
lidad que lo distingue todavia es que, cualquicra que sea la materia de
que en ellos se trate, por mas personal i apasionada que se la suponga, el
senor (ifuentes la saca luego del estrecho i mezquino terreno del perso-
nalismo, i la levanta a la elevada i serena rejion de los principios. Mas
eso no quiere decir que no sepa tambien Cifuentes, manejar, euando
el caso lo requiere, con finura 1 maestria, el aguijon de la ironia i de la
sdtira.

Este libro serd, pues, una buena escuela literaria para la juventud.
Nunca se hard notar bastante 4 los jovenes, tan aficionados al falso brillo
de una imajinacion poco castigada, que jamas deben sacrificar el fondo a
la forma, que una estensa i sélida ilustracion es la primera necesidad del
orador; que el buen gusto ha hecho prevalecer en nuestras modernas
asambleas la clocuencia sobria de figuras i de adornos, razonada i severa,
que no sabe ataviarse sino con esa elegante sencillez, con esa simplex
mundicies, de que habla Horacio; en una palabra, que la mejor elocuencia
es la mas natural i ménos rebuscada.

Por lo demas, sobrado notorio es que el sefior Cifuentes ha consagrado
su vida entera al servicio de la Relijion, de las letras i de las libertades
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piiblicas. Desde su primera palabra hasta la wltima, no se encontrard, ni
en sus discursos, ni en sus escritos, una sola nota discordante: prueba de-
cisiva de que las primeras manifestaciones de su pensamiento, en la mas
perfecta consonancia con las \ltimas, eran un fruto precoz, pero maduro,
de conviceiones tan profundas como sinceras.

Cuoando lo vefamos no ha mucho, afanado en preparar para la juventud
el hermoso salon del Circulo Catélico de Santiago, decorado con una ga
leria de los mas grandes jenios que han producido las ciencias i las artes
inspiradas por la fé relijiosa; cuando veiamos esa grandiosa sintesis de la
fecunda armonia de la Relijion i de la ciencia, recorddbamos que el pri—
mer diseurso del seior Cifuéntes, que vié la luz piiblica en 1855, que su
primera palabra a los dieziocho anos de edad, versaba precisamente sobre
el mismo tema; la armonia que debe existir entre la Relijion i la ciencia.

I asi como el primer escrito publicado por el senor Cifuéntes, que fué
una memoria sobre la Instruccion Primaria, comenzaba con estas palabras:
«Knsenad al pueblo a ser buen eristiano i le habreis ensefiado a ser felizy;
asi tambien, sus dltimos trabajos en los circulos catélicos de obreros, se
encaminan justamente a lo mismo: a mejorar al pueblo i a procurar su
bienestar i progreso, ilustrdndolo i moralizdndolo; a ensenarle a ser buen
cristiano para ensenarle a ser feliz.

De la misma manera, si el sefior Cifuéntes se estrené como diarista,
en EL INDEPENDIENTE, en 1844, defendiendo, el primero entre nosotros,
dos preciosas libertades — la libertad de ensedanza i la libertad de
asociacion—su iltima palabra en el Congreso, el afo pasado, cra su enér-
jica defensa de la libertad de la tribuna parlamentaria, con motivo de la
presion i violencia que se hacfa a los diputados de la minorifa, para arran-
carles la lei de contribuciones.

Asl tambien esas mismas libertades por las cuales tan brillantemente
habia luchado Cifuéntes, diarista, fueron las que preocuparon a Cifuéntes,
Ministro de Estado, en su fugaz pero fecundo paso por el Gabinete, a
pesar de las resistencias de los liberales que fueron sus colegas. Al reves
de los politicos inconsecuentes que, cuando suben al poder, relegan al ol-
vido los: programas con que la vispera hacfan ruido desde abajo, Abdon
Cifuéntes en el poder, trabajé cuanto era dable por realizar en las institu-
ciones, las libertades priblicas que habia defendido desde abajo.

Con razon i con harta elocuencia decfa él mismo en un debate solemne
sobre el monopolio fiscal de la ensenanza:

«Os declaro, sefores, que cuando presenciaba las irritantes injusticias,
los detestables abusos, los males inherentes a ese absurdo sistema; cuando



veia al monopolio convertido en mercado de favores, en f4brica de ridi-
culas soberanias i de omnipotencias opresoras, en m4quina de guerra o de
favoritismo, en instrumento de opresion i servidumbre; cuando saboreaba
sus amargos frutos, hice, sefiores, desde mui joven, conmigo mismo, un
pacto solemne i sagrado de trabajar por su exterminio i de pelear sin
descanso por la libertad de la ensefanza.

«Hace quince afios que vengo cumpliendo ese pacto, i agradezco a la
Providencia que en este combate contra el monopolio haya querido con-
cederme la satisfaccion de ser el primero que le diese el golpe de muerte.

+S¢é que por ello los deudos del agonizante me han vilipendiado i mal-
decido; pero yo leo en el porvenir que éste serd mi mas honroso titulo de
gloria ante los hombres que amen la libertad de las letras i la emanci-
pacion de la ensenanza; ante los hombres que respeten los derechos
gagrados de la familia; ante los hombres que amen la libertad del pensa-
miento i de la conciencia.»

I, enrostrando, en otra ocasion, al liberalismo su inccnsecuencia en
cerrar la puerta a la libertad de ensefianza, se expresaba asi el simp4-
tico Ministro:

«Desde que tuve el honor de ocupar este puesto, desde que se me vié
alzar la bandera de la libertad de ensefianza, se han podido unotar dos
fenomenos, que se hacen cada dia mas palpables; dos fenémenos que pa-
recerdn mui singulares al observador superficial; pero que son comunes
i elocuentes para los que conocen un tanto la triste historia de las aberra-
ciones del espiritu humano,

«Bl primero de esos fenémenos consiste en que todo Gobierno es por
su naturaleza centralizador, mas propenso a extender que a restrinjir sus
atribuciones. La historia de cada dia presenta un nuevo ejemplo de esas
luchas entre el principio de autoridad i el principio de libertad; aquél por
aumentar sus facultades; éste por restrinjirlas.

aI bien, sefiores, en esta altisima cuestion de la ensenianza, el que habla,
ha tenido que luchar i lucha tedavia, n6 por adquirir atribuciones, sino
por desprenderse de las adquiridas, né por aumentar la centralizacion i la
omnipotencia gubernativas, sino por amparar i robustecer la libertad de
los ciudadanos.

«Lia libertad que sicmpre se reclama de abajo i se resiste de arriba,
viene ahora de arriba i se resiste de abajo.

«[.as resistencias interesadas no est4n en el poder sino contra el poder.



«|Ourioso i desconsolador espectdeulo para los que aman sinceramente
la libertad, para los que tienen £é en su accion bienhechora i esperan de
ella la consolidacion de la Republica i el mas glorioso triunfo de la de
mocracia! El espectdeulo podrd ser desconsolador; pero serd siempre
honroso para el que habla.

«El otro fenémeno consiste en que, para emprender esta noble jornada
hécia la libertad de ensefianza, no he encontrado mas obstfculo que las
resistencias tenaces i obstinadas de algunos que se titulan hombres de
libertad.

«Esto se llama arviar la bandera de libertad que se tremola. Hai en
¢llo una gravisima culpa i un error capital. Lia culpa estd en hacer la
guerra a su propia bandera; el error estd en no ver que la centralizacion
inteleetual es una arma terrible de dos filos. Si es mi predominio de hoi
dia, puede ser mi servidumbre de manana.

«¢No han pensado nunca los tutores en que, con un vaiven de la politica,
la tutela pasase de sus manos a manos de sus adversarios? ¢Han pactado
acaso con el porvenir la perpetuidad del mando? Contra este fatal sistema
que no ofvece garantias para ningun principio ni para ningun partido;
contra ese pupilaje, hoi mio i manana tuyo, yo me acojo al 1inico prin-
eipio justo 1 salvador: la libertad para todos.»

Mas tarde, en 1878, al bosquejar el seiior Cifuéntes el programa del
partido conservador, trazaba tambien, sin pretenderlo, de una sola pin-
celada, la historia de su propia vida, diciendo: «Catolicismo i libertad,
digo yo tambien, seiores: adhesion inquebrantable a la £é de nuestros
padres i a las libertades piblicas, tal es el compendio de nuestra profe-
sion politica.»

Porque, en efecto, no ha habido ninguna tentadora ambicion, ningun
cobarde desfallecimiento, ninguno de los muchos escollos del mar de la
politica que haya sido capaz de separar'un punto al autor de estos diseur-
gos del recto camino que se trazé desde su ninez.

jHonroso i consolador ejemplo, que serd siempre una escuela de mo-
ralidad para la juventud i para los hombres piblicos!

Hemos debido renunciar a reproducir en su totalidad los trabajos ora-
torios del senor Cifuéntes, tanto por no dar a este libro proporciones
excesivas, clianto por la dificultad de recopilar ban numerosas piezas, que
se hallar; diseminadas en los Boletines del Cfongreso, en follctos i en di-
versos periddicos, lo que hubiera hecho embarazosa por todo extremo la
empresa. Nos hemos limitado, pues, a coleccionar aquellos que, a nuestro
juicio, ofrecen un interes mas jeneral, o que mas jenuinamente reflejan



las ideas i los sentimientos del autor. De los discursos parlamentarios
mismos nos ha parecido conveniente descartar muchos qne versan sobre
asuntos-de interes mas o ménos pasajero, o sobre discusiones de impor-
tancia secundaria,

Por los Editores,

RaraeL B, GUMUCIO.
Santiago, 15 de Agosto de 1882.

~=XEE-



DISCURSO

PRONUNCIADO EN EL ACTO DE LA DISTRIBUCION DE PREMIOS A
LOS ALUMNOS DEL COLEJIO DE SAN LUIS, EL 16 DE DICIEMBRE
DE 1855,

Jévenes alumnos:

Despues de los dias de trabajo ha lucido al fin el dia
mas dulee, el dia de las recompensas; el dia en que de-
biamos tributar el justo elojio al mérito distinguido; en
que debiamos felicitaros por el digno galardon con que
hoi han sido coronadas vuestra laboriosidad i virtud.

Pero no os detenga aqui esa grata satisfaccion que os
trae alegremente distraidos. Pensad que el hombre
presiente su porvenir consultando su condicion actual
1 que el jéven coronado en el colejio puede ser el hom-
bre ilustre a quien la sociedad coronard mas tarde.

El interes de los que asisten a esta solemnidad, la
dulce emocion de vuestros padres, la tierna preocupa-
cion de vuestros maestros: todo os dice que este acto es
un homenaje que se rinde a Ia cultura intelectual, a la
educacion de la juventud, considerada como el primero
1 mas poderoso elemento de la felicidad de los pueblos.

Cultivar la razon del hombre para que conozca sus
deberes’i prerrogativas; satisfacer su instintiva i lejitima
curiosidad; darle el tesoro de lo pasado, posesionandolo
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de todas las indagaciones con que la humanidad se ha
enriquecido marchando de edad en edad hicia su per-
feccion: tal es el objeto del estudio. Dios ha dado a nues-
tra alma la verdad, como a nuestro cuerpo los campos,
las montafias i los bosques. Si las necesidades de éste
nos obligan a fecundizar la naturaleza material, los ins-
tintos de aquélla nos estimulan a cultivar el terreno de
la intelijencia.

La ciencia, que en su acepcion mas jeneral, es el mo-
vimiento de la razon, aplicada al conocimiento del Uni-
verso, constituye la mas noble riqueza que puede ad-
qnirir el hombre i un tesoro que no se pierde sino con
la vida. Todos los bienes son mas perecedores que los
del corazon i del espiritu; todo lo lleva consigo el que
no conoce otras riquezas que la ciencia i la virtud.

«El hombre, como dice Gerbet, ha triunfado del es-
pacio i enriquecido el tiempo para él. Aquel que ve mas
cosas en ménos instantes tiene mas vida. Sus horas va-
len dias; la duracion corre para él mas larga i mas lle-
na.» Séneca nos dice que un solo dia de la vida de los
sabios vale mas qne toda la vida de los ignorantes, por
mas larga que sea.

Pero no terminan aqui los beneficios de la ciencia.
Ellas forman la juventud del hombre, haciendo madurar
las felices disposiciones de su infancia: dirijen su razon,
sujetan su voluntad, refrenan sus pasiones. Sin esta ac-
tividad intelectual, el alma dormita: la imajinacion, la
moral, el sentimiento de lo bello 1 de lo bueno se entor-
pecen o se anulan. A cada nueva péjina que la intelijen-
cia lee en el gran libro de la naturaleza, parece que un
nuevo soplo de animacion i de vida ajita los espiritus.
Solo al entendimiento cultivado le es dado penetrar en
el mundo de la ciencia, tan extenso, tan variado, tan be-
llo, porque es el reflejo de las obras de Dios; mil pers-
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pectivas deliciosas le hablan alli el lenguaje elocuente
de las obras del Creador; misteriosas armonias le llegan
como la voz poética de la naturalezai todo el Universo,
en fin, eleva de concierto el alma adonde los sentidos
no pueden alcanzar.

Todavia mas. Las ciencias contribuyen a moderar
los arranques de las pasiones, dando al j6ven la pru-
dencia del anciano; fortalecen al alma, ddndole cierto
temple de grandeza, cierta noble elevacion en todos
sus sentimientos 1 hasta cierto cardcter de probidad.
Las ciencias, en fin, inspiran una noble emulacion a la
vista de los héroes, invitan a todos a seguirlos en el
camino de la gloria i a practicar, como ellos, acciones
dignas de la inmortalidad.

Pero, ante todo, jévenes, es necesario que sepais
que la ciencia por si sola es incapaz de dar al hombre
la felicidad sobre la tierra. Sin Dios, todo se agosta o
muere en el espiritu humano. El infinito, esa fuente de
luz que mas se ensancha a medida que mas la contem-
plamos, debe ser el punto de partida ila lei fundamen-
tal de todo conocimiento humano,

«La Relijion, que ciertos espiritus se representan
como un hecho aislado en la historia de la humanidad,
como un 6rden de especulaciones que no tiene relacion
sino con el mundo futuro i fuera del cual se cumple to-
do el movimiento de los intereses terrestres, toda la
revolucion de las cosas de aqui abajo; la relijion es el
verdadero centro de la vida del hombre, el nudo que
une sus dobles destinos i por consecuencia la luz que
debe esclarecer todos sus estudios sobre él mismo i so-
bre todo Jo que le rodea, el grande hecho del mundo,
la palabra del Universo.» (1)

(1) Salinis.
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Estidiese la Relijion en la Relijion misma; estddie-
sela en sus consecuencias temporales i se verd que ella
sola encierra el principio i la regla de los desenvolvi-
mientos del hombre i de la humanidad en el mundo del
pensamiento, en el mundo moral, en el mundo social,
en el mundo mismo de la imajinacion.

En efecto, sefiores, la intelijencia humana con sus
facultades, con sus ideas primitivas, que constituyen su
mayor riqueza, que son la base de todo conocimiento,
trae su orfjen de Dios, 1 al hombre no le toca otra cosa
que su cultivo i desenvolvimiento. De este orfjen nacen
por consecuencia precisa las leyes fundamentales del
espiritu humano, sus relaciones necesarias con la inteli-
jencia increada ila dependencia a que estd sujeta con
respecto a ella, formando la sociedad de los esplritus,
la inmortal sociedad del horbre con Dios.

El hombre no encuentra en si la razon de nada, ni
aun de su existencia; no conoce nada primitivamente;
debe, pues, remontarse a una esfera mas elevada que la
de su propio ser; debe pedir a la fé los fundamentos de
su ciencia.

La moral, la ciencia de las relaciones que ligan al
hombre con Dios i con sus semejautes, no es una inven-
cion humana; porque si as! fuera, seria gradual 1 suce-
siva; no seria conocida de la humanidad sino segun la
progresion de los descubrimientos, ni sus principios
fundamentales estarian, como estdn, indeleblemente
grabados en la conciencia universal del jénero hamano.
Si asf sucediese jqué regla de conducta seguirian las
clases ignorantes de la sociedad, es decir, la inmensa
mayorfa de la raza humana? Esta impotencia hiere la
vanidad de la filosoffa que en sus raptos de presuncion
i orgullo, ha hecho alarde de menospreciar la Relijion,
tnica depositaria de los preceptos revelados i la tnica



tambien que con justos titulos puede imperar sobre las
conciencias.

Pero no es esto todo. Las nociones primitivas de la 80-
ciabilidad, la ciencia del gobierno; las nociones primi-
tivas del deber i del derecho, eje tinico sobre el que
rueda toda la méquina social,-no encuentran su orijen
ui su autoridad en la simple razon del hombre, no son
un producto del entendimiento, sino que tienen su jér-
men en la Razon Divina, su guia i sulumbre en el seno
de la doctrina evanjélica, su autoridad en la Relijion, su
cumplimiento en el hombre.

Si, sefiores, la relijion es la antorcha que debe alum-
brar nuestro espiritu en la investigacion de la verdad;
ella encierra en si los elementos de la mas elevada per-
feccion social; ella es el principio i el complemento in-
dispensable de la verdadera sabiduria. T ello me parece
evidente.

El orijen de la humanidad, la caida del hombre, sua
rehabilitacion i tantos otros hechos de inter:s tan capi-
tal, son problemas de imposible solucion para toda cien-
cia que se separe de la Relijion. Los destinos del hom-
bre en el tiempo i en la eternidad quedarian sin ella
completamente ocultos en la sombra del mist rio. mas
impenetrable: La Relijion ilumina sus destinos en el
tiempo, elevindolo hasta Dios, ddndole el t oro de la
fé, fuera del cual no puede encontrarse el prine pio de
la existencia, la regla de los desarrollos de [ Lumani-
dad, no puede observarse su marcha, no puedin expli-

carse sus revoluciones, no puede mostrars- < térinino
de su carrera. [lumina i ella sola puede iluminar sus
destinos en la eternidad, como que las penis ' recom-
pensas futuras tienen su cumplimiento en | Hrien so-

brenatural, érden que esti fnera de los alcances de la
razon humana.

C. DE DISCURSOS 2
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Por otra parte, seiiores, asi como las ideas no son
otra cosa que las imé4jenes de los hechos i que la con-
templacion directa de los hechos o de los objetos da
mayor certidumbre sobre esas mismas iméjenes; asi
tambien, si el mundo visible, con la inmensidad de sus
espacios, la estabilidad de sus leyes, la unidad de su
conjunto, es la imé4jen realizada del invisible, ;por qué
privar a la razon del auxilio de la fé para que contem-
ple el orijinal 1 dé mayor solidez a sus investigaciones?

N6, sefiores, suprimir la Relijion es mutilar la ciencia;
porque el hombre por su doble naturaleza fisica 1 moral
es el punto de contacto del mundo de la intelijencia i
del mundo de la materia, cuyos soles son Dios i el hom-
bre. Quitad la revelacion, esa manifestacion del pensa-
miento divino, i quedard a oscuras el mundo de la inte-
lijencia, confesdndose la razon impotente para deciros
quién sois, de dénde venis, a dénde vais. Quitad la ra-
zon, i el mundo quedard mudo 1 sin objeto. Sin el hom-
bre, no hai ciencia; sin Dios, no hai verdadera ciencia.

Consultese la historia, 1se verd que lo que es una
verdad en el érden especulativo, ha sido tambien un
hecho en el 6rden histérico.

En Mémphis, en Aténasien Roma los sacerdotes eran
los depositarios del saber humano; la Relijion alentaba
a los sabios 1 a los artistas, consagraba sus trabajos i
colocaba sus obras sobre los altares. Alli era donde las
ciencias se fortificaban 1 embellecian; alli era donde las
artes iban a pedir inspiracion 1 aliento. El temnplo de
Diana, Jupiter Olimpico, el Panteon de Agripa eran ma-
ravillas del mundo.

Los sabios mismos confiesan, 1 sienten placer en con-
fesarlo, que las ciencias i las artes deben sus progresos
a la Relijion. Platon era a la vez gran pensador i pro-
fundamente relijioso. Hipb6crates proclama que las artes
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son gracias acordadas primitivamente a los hombres
por los dioses. Herédoto consagra los nueve libros de su
historia, a las nueve musas. Pitigoras, despues de haber
resuelto un problema dificil, ofrece una hecatombe al
pié de los altares. Homero i Virjilio no cantan a sus
héroes sino por las prendas que han recibido de lo alto.
Ciceron esclama: «Nosotros, nosotros hemos vencido i
sujetado a las naciones mas bien por la piedad i relijion
que por el valor i la politica.»

Hé ahi la verdad que proclaman los sabios 1 los artis-
tas de la antigiiedad. Tales son los testimonios que en
favor de la Relijion nos dan los hombres eminentes del
paganismo, de esa Relijion que, a pesar de toda su de-
formidad, logré inspirar tantas obras inmortales. I si
conservamos algun monumento de la civilizacion 1 de
la literatura antiguas, si existe algun conocimiento de lo
pasado, juo es todavia a la Relijion a la que se debe este
beneficio? ;No fué en el santuario, en el fondo de los
claustros donde se conservaron en la Edad Media, los
conocimientos antiguos que debian formar el mas rico
patrimonio de la civilizacion moderna? Si, durante mu-
chos siglos sabio i sacerdote fueron palabras sinénimas.
Hasta hoi los ignorantes son llamados legos.

Es necesario convencerse, pues, de que la ciencia no
desciende cuando su objeto sube; de que nada pierde
s1no que al contrario gana mucho el hombre, levantando
sus ojos al cielo i pidiendo un poco de luz' al que puso
en nosotros esa chispa divina que se llama la inteli-
jencia.

Para trabajar en favor de la civilivacion de los pue-
blos 1 del mejoramiento social, para recrear con fruto la
imajinacion en el jardin de la amena literatura, es ne-
cesario unir estos dos elementos constitutivos del ver-
dadero progreso: la Relijion i la ciencia. Los que se
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preciun de amar a la una i menospreciar a la otra, esos
no tienen sino una falsa Relijion o una falsa ciencia.

Hé aqui, jévenes compaifieros, lo que forma al verda-
dero sabio i he aqui tambien la importante verdad que
vuestros superiores han sabido comprender i practicar.
Esa verdad sembrada dia a dia en vuestra alma le dara
una nueva vida que produzca frutos de saber i de bon-
dad, de ciencia 1 de virtud.

Al deciros esto, no tengo la pretension de anunciaros
nada de nuevo; he querido solo recordaros algnnas ver-
dades ttiles que guien en la vida vuestros pasos por el
buen camino. Tal debe ser vuestro norte, si quereis
obtener aplausos, una fundada estimacion i un renombre
esclarecido en el mundo literario, cualquiera que sea el
modo como figureis: como defensores de la fé, como
oradores politicos, como escritores publicos; tal es la
senda que debeis seguir, si quereis merecer un recuerdo
grato de la posteridad; si quereis que vuestros conciu-
dadanos, despues de vuestros dias, os digan, al derra-
mar flores sobre vuestra tumba: (Honor al amigo de la
humanidad! jHonor al que consagré sus dias a la verdad
1 al bien!



RECUERDOS DE UNA TARDE
EN SANTIAGO

(Lectura dada en la Sociedad Literaria de San Felipe (1)i publicada en
El Doce de Febrero, de San Felipe, el 16 de Febrero de 1863)

Era una tarde del pasado Octubre, cnando ya el sol
se ocultaba en el ocaso, 1 yo, mezclado entre los gru-
pos, recorria lag veredas del hermoso paseo de nuestra
capital. Las armonias de la musica, los arboles rever-
decidos, los hombres 1 mujeres de semblantes alegres
que pasaban a mi lado, ostentando galas i brindando
placemes, los dltimos resplandores del astro del dia,
convidaban a el alma con los halagos del amor, de ese
suave incienso que perfuma la existencia humana.

—Aqui todo es verdor de primavera, me dijo mi
compafiero de paseo, i no 8¢ por qué la vista de los que
gozan trae a mi memoria el recuerdo de los que sufren.

—Eso se esplica facilmente, respondi. Parece que la
naturaleza se complace en hacer resaltar, por medio de
contrastes, la gran variedad de sus objetos. T4 sabes

(1) Fundada por el scior Cifuéntes, que creb tambien la biblioteca
ptiblica de San Felipe, con mas de mil quinientos volimenes que en parte
obsequio él mismo i en parte colectd entre sus amigos de Santiago.



que en el mundo andan a cada paso, mezclados en bu-
fona compaifiia, la risa con el dolor, ilo que tomamos
por un ciego capricho del destino, estd fundado en las
leyes mas sébias de la naturaleza. En esto el mundo
moral se asemeja mucho al mundo fisico. Observa, sl
nd, el curso del cielo 1 verds alli mismo un grandioso
contraste: una combinacion infinita de movimientos en
medio de una calma inmensa.

—iHombre! de un brinco has ido a rematar al cielof
Déjate de meditaciones con las cuales te trepas sobre
los cuernos de la luna: dejemos al cielo donde él bien
ge estd 1 vengamos a la tierra, a la Alameda: este es el
terreno del debate. Digote, pues, que por numerosos
que sean los centrastes, no los hallo tan sabiamente
fundados que digamos. Hai contrastes de cotrastes i
para mi hai mui pocos que saben a canela. Ahi tienes
uno que no huele a tomillo: ese abuelo de Adan casado
con su biznieta. ;Crees que esa pareja habri ido tras
de los contrastes? Mira esa otra hermosa nifia al lado
de esa vieja de una fealdad inverosimil. ;Vendrin del
brazo por aficion a los contrastes?

—N¢; pero creo que no resaltaria tanto la hermosura
de la j6ven, si no la acompaiiara la fea.

—Bueno estard eso para la nifia; pero né para dofia
siglos de los siglos, que no parece acompamarla sino
para probarnos que de lo sublime a lo ridiculo no hai
mas que un paso.

—Como quiera que sea, yo fe creia mui persuadido
de que la variedad constituye la belleza i que la mono-
tonia de la uniformidad en todas las cosas, nos seria
insoportable. Yo creo que con ella desaparecerian de
un golpe todos los placeres: la pintura con sus colores,
la mésica con sus armonias i todos los primores que
deleitan a los otros sentidos.



—iQue me place! me dijo, i a tu teoria de los con-
trastes me atengo para mostrarte escenas que no 8€
parezcan a las que tenemos delante de los ojos. Cuando
te dije que no sabia por qué se me venia a la memoria
el recuerdo de los que sufrian, no dije verdad; quise
solo probarte, pues has de saber que, como miembro
de la Sociedad de San Vicente de Paul, habia dispuesto
visitar a mis pobres ahora que mis ocupaciones me de-
jan tiempo para ello. I puesto que en la variedad estd
el gusto, menester es que me acompafies a ver a los
que sufren, si no es que has de decir una cosa i hacer
otra. Ya ves que lo que te ofrezco es un contraste. Por
esta vez no te me escapards, so pena de ser inconse-
cuente.

——Tienes buenos modos de obligar, le respondi; pero
te has equivocado ereyendo que con llevarme a las mo-
radas donde habita el dolor, me varias de escena; pues
no ignoras que el dolor hace dias que habita en mi pro-
pio corazon i que es aqui precisamente en donde la al-
gazara ajena es una burlesca ironia para las penas que
sabes que me aquejan.

Mejor que mejor, agregé mi jovial e insinuante
compafiero; dejemos este lugar donde graciosamente
dices que se burlan de tus penas, i vamos a ver a los
que tu tristeza presente hace tus verdaderos semejantes.

—Sea, contesté; 1 separdndonos del concurso, enca-
minamos nuestros pasos por aquellas sendas donde se
albergan los infortunados, hicia esos lugares adonde
he visto llegar, como 4njeles de paz i de consuelo, a
cumplir en secreto su mision de caridad, a los hijos de
San Vicente de Paul, de esa institucion que ha dispen-
sado a nuestra sociedad servicios de tan gran valia,
que ha enjugado las ligrimas de tantos pobres, que ha
consolado tantos infortunios.
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Llegamos Inego donde viven esos séres mas desgra-
ciados que culpables, a quienes los hijos de la abun-
dancia 1 del placer juzgan con corazon liviano 1 dicen:
«vuelve mafiana i te darés, solo para que el pobre, en
la afliccion de su alma, no les maldiga ante los ojos de
Dios. Entramos a una habitacion en donde el aire 1 la
luz eran escasos, 1 donde, como me lo habia dicho mi
amigo, vivia una mujer que compartia con sus tres pe-
quefios hijos el pan, cuando lo habia, i las ligrimas,
cuando la intensidad del dolor no las secaba en el co-
razon de aquella pobre madre. Pocas veces encontraba
trabajo, 1 cuando lo conseguia, su recompensa era tan
escasa que siempre lo de hoi era para satisfacer deudas
de ayer. Cuando aumentaban las lluvias, apretaban los
frios 1 escaseaba el trabajo, se multiplicaban sus an-
gustias i apénas sustentaba la vida con los restos de
comida que sus bienhechores le daban para que sirvie-
sen de opiparo banquete a su familia.

Cuando llegamos, hacia dos dias que una enferme-
dad la tenia postrada en su cama. Dirijitle mi amigo
algunas palabras de consuelo i supimos por ella que la
asistia un médico enviado alli por una Sociedad de Be-
neficencia, la Sociedad de Dolores, la que junto con el
facultativo le suministraba los remedios que el caso re-
queria.

—«l seémo le va de quehaceres, seiora? le pregunté
mi amigo.

—Mui mal, sefior; hace dias que no he tenido en qué
ganar un real. La sefiora N... que me daba todas las
costuras de su casa, ya no me las da desde que ha com-
prado mdquina para coser. Para estas pobres, dijome
aparte mi compafiero, la costura es todo; cuando no hai
costuras, todo se acaba i por poco no se mueren de
hambre.
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En esto oimos los gritos de los hijos que al parecer
refiian con alguno; salimos de la habitacion i nos im-
pusimos del suceso. Era el caso que dos de los nifios
luchaban con un perro, disputdndose un hueso descar-
nado. Tomados los nifios de su presa eran arrastrados
de aqui para all4 por el hambriento animal. Este gru-
fita, los otros gritaban.

«Déjen, déjen eso; ustedes tendrin mejor comidas,
les dijo mi amigo 1 los apart6; mas ellos llorando le res-
pondian: «Sefior, no hemos comido en todo el dia, te-
nemos hambre, sefior.»

Mi amigo provey6é abundantemente al alimento de
aquella familia.

Quedéme contemplando aquel cuadro de miseria i di-
riji mi mente hicia Aquel que hace nacer el sol i caer la
lluvia i el rocio sobre los buenosi los malos; hécia
Aquel quehace crecer la simiente sembrada en la tierra
1 no se olvida de la azucena que hermosea los campos.
Dios habia enviado a mi amigo para que su palabra se
cumpliese.

Asi como nos retiramos, dijele: ;Cémo se esplica esta
migeria?

+—No creas, me contestd, que sea esto comun en
nuestro pueblo; Santiago es una ciudad a la cual no
aventajard probablemente ninguna en lo caritativa.
Aunque la caridad oficial atiende con esmero a estos
objetos i tiene para los enfermos buenos hospitales i
casa de locos, para los huérfanos la exelente casa de la
Providencia i tantas otras de refujio; sin embargo, td
sabes que eso no basta para remediar todas las necesi-
dades corporales de los desvalidos i est4 mui 1éjos so-
bre todo de curar las llagas del corazon.

La caridad privada suple los defectos de aquélla, i
provee casi a todas las necesidades imajinables de los



-_— 2 —

pobres. Hai en nuestra capital un crecido ntimero de
asociaciones piadosas, fundadas para mil objetos de be-
neficencia. Las unas para socorrer a los pobres a domi-
cilio, las otras para llevar médico 1 remedios a los enfer-
mos que no pueden o no quieren ir a los hospitales, por-
que tienen familia que no les es posible abandonar. Aqui
la Sociedad de San Vicente, mantiene la admirable es-
cuela de talleres para los muchachos que la vaganciai la
miseria empujarian por el camino del vicio 1 el erimen;
alla los hermanos i hermanas del Corazon de Jesus,
las hermanas de Maria, las hermanas de la Purisima 1
tantas otras congregaciones piadosas, mantienen innu-
merables escuelas de 4mbos sexos para ensefiar al
pueblo las artes utiles a su condicion 1 para hacerlo
faliz en cuanto es dable, ensenidndole a ser buen ecris-
tiano.

Ahi los invélidos tienen su hospicio, las viudas el
«Asilo del Salvadory, 1 hasta las nifas para quienes la
falta de sus padres i su temprana edad podrian ser oca-
sion de estravio, tienen el hermoso establecimiento de
la «Casa de Maria»; 1 esto sin contar con los pordiose-
ros que proveen a sus necesidades, recorriendo las ca-
lles 1 las plazas de esta benéfica ciudad.

—1 enténces jcomo se esplican las miserias semejan-
tes a las que acabamos de ver, siendo la caridad tan
activa, tan injeniosa, tan previsora como dices?

——Es menester que te persuadas de que por ejemplar
que sea la caridad, siempre se escapan a su accion bien-
hechora algunas miserias; pero esas son pocas i escep-
cionales, como te lo he dicho. Hai adenas entre noso-
tros causas especiales para la pobreza que observamos
enjciertas clases del pueblo, a pesar de la riqueza 1 abun-
dancia de nuestro pais. En las correrias que he hecho
por este gran mundo de los pobres, la esperiencia me
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ha enseifiado algunas verdades que conviene tomar en
gran cuenta.

Entre los pobres que socorren nuestras sociedades
de beneficencia, quitando los que pordiosean, apénas se
encuentra uno que otro hombre. Los pobres que soco-
rre la Sociedad de San Vicente, por ejemplo, son casi
en su totalidad mujeres. Muchas veces me habia pre-
guntado a mi mismo la causa de este fenémeno, hasta
que al fin creo que he dado enla clave. Al hombre casi
nunca le falta el trabajo; a la mujer casi siempre. La
industria de ésta entre nosotros se reduce al servicio
doméstico 1 a la aguja, de modo que las madres de fami-
lia que no pueden consagrarse a lo primero, se ven for-
zadas a limitarse a lo segundo. Pero como la industria
de la aguja es tan miserable, es punto ménos que impo-
sible que una madre de familia abastezca su casa.

¢No has observado, por otra parte, cémo los hombres,
cuyas fuerzas debieran consagrarse a los trabajos que
las piden, arrebatan mil oficios a las mujeres, cuya es-
fera de =ctividad se reduce de este modo a un circulo
azas estrecho i mezquino? ;No ves cémo los hombres
monopolizan el comercio de menudeo i se andan por las
calles vendiendo frutas i confites, o se estin en los bo-
degones despachando el queso i la aceituna, como si eso
fuera obra de ‘romanos? ;No ves, en fin, ¢cémo centena-
res de hombres invaden aun la industria de la aguja i
se estin en las sastrerias, sentados a lo Marica, cosien-
doi planchando, o bien envolviendo tabaco en las ciga-
rrerias, como si fueran débiles mujeres? De este modo
cualquier contratiempo en la salud, cualquiera altera-
cion que padezca la escasu industria de las mujeres, las
deja sin el pan de cada dia i las arroja a centenares en
brazos de la caridad.

Conviene, pues, abrir caminos a la industria de la
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mujer: urje que la educacion deje de ser el patrimonio
de las clases acomodadas i descienda a las masas; urje
ilustrar a la mujer, no solo con el fin de darle aptitudes
para que sepa ejercitar su injenio i actividad en hones-
tos 1 lucrativos oficios, sino para destruir las mil preo-
cupaciones que reinan en la sociedad. Numerosas po-
bres hai, sobre todo las que se clasifican en la categoria
de sefioras vergonzantes, que tienen horror al trabajo,
se avergiienzan de someterse en publico a esta duralei
de la humanidad, que el cristianismo ha colocado en el
numero de las virtudes. Creen que la riqueza por si
sola enaltece, que la pobreza es deshonra i el trabajo
mengua 1 baldon; i 4ntes que someterse a humildes
quehaceres, padecen hambre i miseria indecibles. Esta
es la que podriamos Ilamar pobreza voluntaria.

—Pero lo que mas esas pobres necesitan es el consejo
de los que las socorren.

—Tienes razon; lo que mas necesitan es de la limos-
na del consejo, la curacion de las enfermedades del
alma. Pero sibete que los consejos deben guardarse
principalmente para los afortunados; lo que los desva-
lidos necesitan con mas frecuencia es el consuelo. La
pobreza de esta mujer que acabamos de ver, por ejem-
plo, fué a los principios voluntaria: tenia resabios de
antigua nobleza que se avenian mal con su triste con-
dicion presente; su corazon era el juguete de sus afectos
1 de sus preocupaciones, i ella misma era el juguete de
su propio corazon, es decir, que era como somos casi
todos los que pisamos esta tierra sembrada de abrojos
i espinas. Su situacion iba empeorando por momentos,
hasta que los consejos de una parte i la necesidad de
otra, concluyeron la obra de su reforma.

—Pero ¢no creen fomentar la holgazaneria socorrien-
do a esas pobres que por preocupacion son ociosas?
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—Esto de la caridad tiene mucho que entender, ami-
o, i es menester que no nos condenes sin oirnos. Mu-
chas de esas pobres suelen tener familia pequefia i es
forzoso socorrerlas, porque de no hacerlo, castigariamos
en los hijos inocentes a las madres culpables. Ademas,
suele acontecer que éste es el inico defecto, el unico
pecado de esas desvalidas, i nosotros no somos los Ila-
mados a socorrer solo a los que sean santos; i si luego
consideras que mas que el socorro material, lo que esas
pobres necesitan es el socorro espiritual; si piensas que
el objeto mas sublime de la caridad cristiana es el de
consolar a los que sufren, correjir suavemente a los que
yerran, curar las dolencias del alma con preferencia a
las del cuerpo, isi no niegas que el dar con amor una
limosna a los necesitados es el mejor medio de ganarles
el corazon para sembrar en ellos con fruto lus consejos,
desvanecer sus preocupaciones i correjir en cuanto es
dable sus errores, no nos tendris por imprudentes si
te digo que las socorremos hasta el punto en que toda
esperanza de enmienda es perdida.

Departiendo asi con mi amigo, llegamos a casa de
otra mujer, cuyo marido, enrolado en los bandos poli-
ticos, habia 1do a sacrificar su existencia en aras de las
_pasiones ajenas, que revestidas con hermosos nombres,
han ensangrentado tantas veces el suelo de mi hermosa
patria. «Es para mi objeto de curiosidad, me decia mi
amigo, ver los mil espedientes que esta mujer discurre
para acudir a las necesidades de su casa, i como tiene
cuatro hijos, sucumbe en ocasiones bajo el peso de su
Ingrata tareay.

A veces desesperada, a veces de buena voluntad,
aquella mujer luchaba con la miseria. Las ligrimas o
las caricias de sus hijos redoblaban su ardor i aguzaban
SU injenio: mas negébale su rostro la fortuna, i no pu-



diendo con su adversa suerte, en tan tenaz porfia se
escapaban a veces de sus labios palabras insensatas
que habian sido parte a que le retiraran sus favores
algunas buenas jentes, cuya caridad no alcanzaba a
disculpar los delirios de los que sufren i lloran, ni com-
prender toda la amargura que se encierra de conlinuo
en el corazon de los infortunados.

Es robusta i sana, decian unos, puede trabajar; es
mala cristiana, decian otros, habla mal de los ricos i no
tiene paciencia en su desgracia.

iPaciencia! jpaciencia! I vosotros, que nadais en la
abundancia; vosotros, que. estais hastiados de goces i
placeres, que maldecis de vuestra suerte 1 ofendels a
Dios i a sus criaturas, cuando un desengafio entorpece
vuestros suefios de ambicion i orgullo, vosotros conde-
nais por falta de paciencia a los seres que, luchando
con el hambre 1 las tribulaciones, resbalan o caen ren-
didos de fatiga. jOh! asi como los bienes no se estiman
sino cuando se pierden, asi los males no se aprecian
sino cuando nos oprimen con su pesol......

A tiempo que llegamos, la madre habia salido a
ajenciar el alimento 1 los nifios estaban solos en la casa.
Al notar el abandono de aquellas creaturas, mi primera
palabra fué una censura a la madre que asi dejaba es-
puesta a los azares de la imprevision hasta la vida de
aquellos seres que debian serle tan queridos.—sCrées
cosa fAcil, me replicé mi amigo, que esta mujerencuentre
quien se encargue diariamente del cuidado de la fami-
lia, cuando le da tanto en qué entender el trajinar la
sopa? Asi abandonados como los ves, ellos crecen ro-
bustos i sanos; te olvidas de que hai Uno que vela siem-
pre por los necesitados i que la Providencia es la que se
encarga de protejer a tantos seres que, al parecer, vi—
ven tan olvidados como éstos. No quiere esto decir
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que no seria mejor, mucho mejor que hubiera alguna
casa, alguna asociacion protectora de la infancia que
se encargase del cuidado de los nifios como éstos. Ha-
ce falta una sociedad de esta clase.

Entramos a la habitacion i aguardamos.

—1I seémo le va en la escuela? pregunté mi amigo a
la hijita mayor, que tenia doce afios.

—No mui bien, sefior, porque no he tenido ropa con
qué salir a la calle.

—De modo que este afio no habra tenido premios
como en los anteriores.

—Si, sefior, 1 voi a mostrarselos. Una sefiora me presté
traje para que fuera a recibir mi premio al teatro. Fué
sacando un rollo de papeles 1 nos mostré el diploma i
la medalla que habia recibido en la solemne distribu-
cion de premios de las escuelas primarias, que se hace
en las festividades de Setiembre, en esa ceremonia que
se ha de reputar entre las mas nobles i dignas con que
se celebran los dias de la patria. Causéme no pequefio
regocijo el ver cémo se ha difundido entre nosotros la
instruccion, como se propaga hasta en las clases mas
menesterosas del pueblo. Augurio de futura prosperidad
para mi patria es éste, dije para mi, i dignos de ala-
banza i gratitud son los gobiernos que trabajan en ilus-
trar al pueblo, difundiendo en él los conocimientos
ttiles; porque equivale a suministrarle recursos para
escapar de la miseria que siempre le toca de cerca. No
hai objeto mas grandioso, no hai obra mas santa que la
de aliviar a aquellos que trabajan, que la de consolar a
aquellos que mno tienen otra herencia que las privacio-
nes ni ofra vida que un vivir abundante en trabajos i
fatigas i escaso en recursos i consuelos.

—De este modo, agregé mi amigo, ¢habrd pasado
Ud. mui buen dieziocho?



— Asi lo esperaba, sefior; pero hubo dias que no tu-
vimos qué comer.

—¢I por qué esperaba pasarlo bien?

—Porque [7d. me habia prometido hacerme una li-
mosna, como el afio pasado, si volvia a obtener el pre-
mio; yo hice empefio para obtenerlo ilo obtuve, i como
Ud. no nos ha faltado nunca.........

—Mas esta ocasion falté jno es asi? Merezco este re-
proche; pero voi a pagarle doblado en castigo de mi
culpa.—I pasandole algunas monedas, continué:—;Qué
piensa hacer con este dinero?

—Voi a dérselo a mi mama, porque ella no tiene za-
patos 1 mis hermanos tienen hambre.

—¢I Ud. no tiene hambre?

—81, sefior, pero mis hermanos son mas chicos, lloran
1 hacen llorar a mi mam4, que trabaja mucho i algunas
veces no tiene qué darnos de comer.

—;I Ud. no llora cuando tiene hambre?

—No, seifior, sufro callada, porque no me gusta ver
llorar a mi mama.

—iMagnifico! dijo mi amigo, haciéndole algunas ca-
ricias. Eso que le he dado que sea para el objeto que
Ud. dice i esto que le voi a dar que sea solo para Ud.,
i le pasé otra moneda. Cesen el hambre i las penas i ya
que estamos aqui, cintemele una tonadita a este amigo,
1 le pas6 una guitarra que en el aposento habia. Pre-
paré la nifia su Instrumento 1 entond su cantinela,
diciendo:

Parece que oigo un suspiro
jAi de mi! zdénde serd?
451 serd del duenio mio
Que de mi se acordara?

Por su amor diera mi vida,
I mil vidas si tuviera,
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I riquezas i tesoros,
I el mundo entero lo diera.

El canto ces6 i mi amigo me dijo: Ya ves que no solo
en la Alameda est4 el amor. Apénas entra esta chica en
el camino de la vida 1 sus primeras palabras son pala-
bras de amor.

En este momento, las voces de los hijos nos anun—
ciaron la llegada de la madre. «Déme pan, mam4, déme
pan,» decian aquéllos; i ésta con siniestra calma i honda
amargura, respondi6: ¢;Pan! jsiempre panl..... {Van
tres vecesl...... ni pan ni costuras! I dando rienda al
llanto de sus ojos, se precipitd en la habitacion diciendo:
«Dicen que hai Dios...... Mentiral...... mentirals

—No es mentira, sefiora, contesté mi amigo, salién-
dole al encuentro, 1 ella sorprendida, cay6 de rodillas
diciendo: «jPerdon, sefior, perdon!...... yo he blasfema-
dol...... pero mis hijos tienen hambre!l—No soi yo
quien deba perdonarla, dijole mi amigo con dulzura,
porque en nada me ha ofendido. A quien ha ofendido
Ud. es a Dios, i Dios la perdonara, porque es mui bue-
no. Alce, siéntese i serénese. Hizolo asi la mujer, que
continuaba llorando, i mi amigo agregé: «Veo que toda-
via recibe de mal grado las pruebas con que Dios quiere
saber hasta donde llega la sumision con que se somete
a sus designios, para darle por premio de su paciencia,
de su fé i de su esperanza en él, una ventura i riqueza
que no menoscaba el tiempo, ni el ladron la roba. Se ha
vuelto a olvidar de que ese tesoro es la herencia de los
pobres humildes de corazon.» '

Con estas iotras semejantes razones hablé mi amigo
por un breve rato i concluyé por abrir un libro mistico
que habia obsequiado ala nifiita i hacer que ésta leyese.

Toms la nifia el libro i ley6 donde se le habia sefialado,
C. DE DISCURSO0S 3
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El libro decia asi: «El Sefior hablé a los hombres i les
dijo: No os acongojeis diciendo: ;Qué comeremos? o
¢qué beberemos? o jcon qué nos cubriremos? Mirad las
aves del cielo: no siembran, ni siegan ni allegan en
trojes 1 vuestro Padre celestial las alimenta. ;Cuanto
mas a vosotros, hombres de poca fé? Buscad primero
el reino de Dios i su justicia i todo lo demas se os
dard de afiadidura.»

Asi como acabé la lectura, mi amigo sali6 brusca-
mente del aposento, diciendo que luego volveria. La
mujer lloraba i los nifios apenados la rodeaban, mirén-
dola de hito en hito. Yo silencioso contemplaba aquel
grupo con una mezcla de compasion i de dolor, cual
pocas veces me habia acontecido. Ella rompi6 el silen-
cio i me dijo: «Ud. disculpar4, sefior, las palabras que
me ha oido. Ud. sabe que nadie manda ménos en su
propio corazon que uno mismo; i cuando siento que mi
corazon se hace pedazos, no sol duefia de mis ideas ni
de mis palabras i hecho ménos con mas violencia que
otras veces la felicidad que he perdido; porque yo no
he sido siempre desgraciada, sefior.

—¢Ha gozado Ud. de comodidades en otro tiempo?

—>Si: las he gozado, dijo con acento reconcentrado,
i quiera Dios perdonar a los que me han arrebatado to-
do lo que tenia i todo lo que esperaba en la vida.

—¢I cémo acontecié eso, sefiora?

— Yo pasé, sefior, los afios de mi nifiez en el colejio;
era hija tnica de mi buen padre que cifraba toda su fe-
licidad en la mia. Hacen cinco afios que muri6 conten-
to 1 bendiciéndome, porque me dejaba un marido que
todas me envidiaban. Yo era feliz, porque me creia fe-
liz, tan feliz como es posible serlo en la tierra. Durante
algun tiempo habia notado, sin embargo, en mi marido
cierta inquietud reservada que comenzé a robarme la
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tranquilidad de que gozaba. Cierto dia (haré tres afios)
le vi entrar en mi casa ajitado i contento. Sdbete, me
dijo, que vamos a ser ricos i vamos a ocupar un puesto
distinguido en la sociedad.—¢Desde cuando te has vuel-
to ambicioso? le dije ¢No estas countento conmigo, con
tus hijos i con la modesta condicion en que vivimos?—
No solo estoi contento, sino que soi feliz; mas por lo
mismo que te amo tanto quiero verte rica i mas feliz
aun de lo que eres, fuera de que es preciso ser 1til a
sus semejantes i hal tantos seres desgraciados que con
lo que vamos a poner por obra serdn tan felices como
nosotros—¢I de qué manera esos desgraciados van a
ger felices?—Ya es tiempo de que lo sepas todo. Es
puestel caso que un amigo me afili6 en un club po-
litico i ya es la cosa hecha. Esta noche me voi a Val-
paraiso, donde debe estallar una revolucion pasado ma-
flana.—Aquella noticia hel6 la sangre de mis venas.
—¢Estas loco? le dije. ¢Quién te ha hecho perder el jui-
cio?—No, hijita, estoi mui cuerdo. No te habia dicho
nada hasta ahora, porque estas cosas exijen reserva;
pero si hubieses oido los discursos que nos ha pronun-
ciado D. N... quedarias tan convencida como yo de que
no hai cosa mas santa que la que vamos a hacer. T
verds como mejorard la suerte de los pobres, c6mo se-
remos libres i la patria se engrandecers, cayendo este
gobierno que ha arruinado la Repablica,—{N¢, por Dios,
Miguel! le dije; abusan de tu buen corazon, te enga-
fian.—No digas eso, Mercedes; que sin hacer una mui
grande ofensa, no se puede dudar de la buena fé de
los caballeros de que te hablo.— Eso solo significa
que te engafian de buena 16, porque ellos mismos
estan alucinados 1 engafiados. ;Quiénes son los que
ganan 1 los que pierden en las revoluciones? Si hai
ganancias, los ricos se la reparten a sus anchas; i si
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hai pérdida, los ricos son tambien los que mejor sal-
van. Pero los que esponen su vida, los que van de
carnaza a la pelea, los que lo pierden todoi no ganan
nada, son los pobres. ;Que no has visto tantas ve-
ces eso mismo?— jEnténces tu crees que nunca se ha
de esponer la vida por la patria?—No digo eso, le res-
pondi; hai ocasiones en que es mui santo i mui necesa-
rio; pero esas son escepciones mui raras. Lo que digo
es que jeneralmente todos se alucinan; creen justo lo
que quieren que sea justo. jCudntas veces nos engafia-
mos en cosas pequeflas 1 creemos ver en ellas lo que
deseamos ver 1 tenemos por bueno lo que querriamos
que fuese bueno! jCudnto mas sucederd esto en cosas tan
dificiles 1 tan complicadas como deben ser esas de go-
bierno!—Pero es que aqui no caben engaiios, Merce-
des. ¢Contigo misma no hemos hablado tantas veces de
la manera torpe e injusta con que procede el gobierno?
¢No ves cémo aleja de la administracion a tantos hom-
bres virtuosos i de talento, como si le hiciesen sombra
o tuviera miedo de que le descubriesen malos procede-
res? ;No ves cdmo da todos los destinos solo a sus ami-
gos como si en los otros partidos no hubiera hombres
intelijentes 1 honrados que pudiesen trabajar por la
prosperidad de la patria? ‘Ese esclusivismo no solo es
odioso, injusto 1 torpe, sino intolerable —Pero eso no au-
toriza a romper lanzas desde luego; i en asuntos tan
peligrosos en que se espone la vida propia i se atacan
las ajenas, en cosas tan dudosas es mejor quedarse por
el partido mas seguro; estarse quietol no atentar a la
vida de los demas. Persuddete, le decia, que la mayor
parte de los que se mezclan en estas cosas van por su
propio interes i negocio, otros se alucinan, i casi todos
se engafian las mas veces.—El amor que me tienes te
hace hablar asi, me dijo; perono tengas miedo, ten por



cosa cierta que nome sucederd nada i que me dardn
un destino que me dejaré el triple de lo que ahora ga-
no. Por otra parte, estoi ya comprometido i no puedo
faltar a mi palabra. T4 hablas con tu corazon i no con
tu cabeza.—Me gusta que seas tan honrado i tan fiel a
tu palabra i es cierto que es mi corazon el que me ha-
bla; pero creo que vas ilusionado. Mirate a ti mismo
que vas con tan buena intencion 1 repara que vas por
conseguir un destino mas que por servir a la patria. No
vayas, Miguel. ;No ves cémo muri6 tu primo en un
caso semejante? ;Quién se ha acordado de su mujer i
de sus hijos?»

«No me fué posible convencerlo, le habian trastorna-
do la cabeza. Llegada la noche, aderezé su equipaje,
colguéle al cuello una iméjen pequefia de la Virjen, nos
abrazé i le vimos partir entre lloroso i pensativo>.

La mujer se detuvo un instante; las l4grimas corrian
por su rostro macilento, los nifios lloraban tambien en
silencio 1 parecian comprender la agonia del corazon
de la madre. A poco rato continué diciendo: «Yo que-
dé, sefior, con el corazon despedazado, no nos habia-
mos separado nunca i se me figuré que me arrancaban
a mi esposo para matarlo. No pude contenerme, com-
prendi que en aquel momento se jugaba la suerte de
mis hijos i la mia, me envolvi en mi manto, corri a ca-
sa de una amiga a quien confé apresuradamente lo que
sucedia i le rogué que cuidase de mi familia por algu-
nos dias. Tomé todo el dinero que pude i me diriji a la
casa de donde debia partir Miguel con sus nuevos
amigos, resuelta a acompafiarlo. Llegué tarde; ya se
habian marchado. Anduve toda la noche en busca de
un carruaje que me condujese en seguimiento de 6l; al
fin lo consegui. Con la primera alborada me puse en
camino, i merced a las ofertas que hice al birlochero,



pudimos llegar a Valparaiso alas nueve de la no-
che.»

«Yo jamas habia ido a aquella ciudad, de manera que
me desmonté en el primer alojamiento que se me indi-
¢6. Averigiié como mejor pude el lugar de la posada
donde Miguel me habia dicho que alojaria. Fui a ella,
pregunté por los pasajeros que habian llegado esa tar-
de i se me contest6 que no habia alojado ninguno. Yo
toqué enténces el colmo de la desesperacion; estaba
fatigada; pero el deseo de ver a mi marido redoblé mis
fuerzas. Recorri las calles 1 las plazas, me introduje en
todas las casas que se me dijo eran hoteles o posadas,
inadie satisfacia mi ansiedad. Por todas partes no veia
sino semblantes indiferentes, ningun corazon amigo me
prestaba auxilio en aquel trance, i yo me hallaba sola
con mi pena en medio de ese bullicioso pueblo.

«Por grados la ciudad fué quedando silenciosa. Era
mas de media noche 1 me senti tan rendida que quise
volver a la posada; mas no me fué posible porque me
habia perdido i en vez de dirijirme a donde debia, me
hallé en la playa del mar que hasta ese momento no
me habia llamado la atencion. Por un instante me olvi-
dé de todo, viendo la mar, i sus olas isus buques; pero
luego los recuerdos de Miguel, de mis hijos, de mi di-
cha pasada i desventura presente, se agolparon en mi
cabeza de tal manera que me inundaron de ldgrimas
el rostro. En aquella hora aciaga me acordé de Dios ya
que los hombres en nada me auxiliaban, cai de rodillas
e hice la oracion mas ferviente que jamas hice. Como
que me senti mas aliviada; el llanto me habia desaho-
gado el corazon; caminé algunos pasos, i no sabiendo
a dénde dirijirme, me senté en la vereda de una calle,
donde, cansada, me adormeci.

El sereno me despert6, ddndome a entender que ha-



bia pasado la noche en liviandades. Yo no hice caso
de sus palabras para rogarle cuan encarecidamente pu-
de me indicase el lugar de mi posada, que, sin saberlo
yo, estaba a poco trecho de donde me encontraba. Hi-
zolo el buen hombre i me vi pronto en el aposento que
me habian destinado. Acostéme i aunque era presa de
la zozobra i de la fiebre, era tal mi cansancio que me
quedé profundamente dormida hasta mui entrado el
dia siguiente.»

<A las nueve de la mafiana volvi a emprender la ta-
rea de la noche anterior; pero todas mis pesquisas fue-
ron infructuosas. Como al medio dia estall6 efectiva-
mente la revolucion que Miguel me habia anunciado.
Las puertas se cerraban, las jentes corrian i en todos
los semblantes se pintaban la curiosidad i el sobresal-
to. Yo senti a lo 1jos el ruido de las balas i me diriji
sin temor al lugar de la pelea, por si encontraba a
Miguel en aquel punto. A pesar de mi deseo, me vi pre-
cisada a refujiarme en una casa, porque mi temeridad
estuvo a punto de costarme la vida. jOh, sefior! quiera
Dios que nunca sufra Ud. la indecible angustia que en-
ténces padeci, esperando el resultado del combate, co-
mo el reo que aguarda la sentencia que le absolver4 o
le condenard a muertey.

<Apénas hubo cesado el ruido de las balas, sali de
mi escondite i volvi a recorrer las calles. Tenia espe-
ranza de encontrar pronto a Miguel; se me figuraba
que no habria tomado parte en esa escena sangrienta;
era su cardcter tan suave i bondadoso, que no me po-
dia persuadir de que hiciese armas contra nadie. A
los que han sido felices, cuéstales mucho, sefior, creer
en la desgracia que les sobreviene. Anduve largo rato,
crucé plazas, fui i volvi hasta que, al torcer una esqui-



na... encontré tirado en la vereda... el cadiver de Mi-
guels.

«Fué tal mi dolor que quedé por largo rato enajena-
da. Yo lo miraba con una especie de estpida indife-
rencia, como si hubiese sido una loca. El conservaba
todavia entre sus manos crispadas la im4jen de la Vir-
jen que le habia colgado al cuello. Esto me dié a en-
tender que habria consagrado su tdltimo pensamiento a
Dios i a su familia. Este recuerdo que en él suponia i
que cruzé mi mente, como una despedida salida de sus
labios, sacudié de tal manera mi corazon que, volviendo
en mi, vi retratarse ante mis ojos toda la inmensidad
de mi desgracia; me precipité sobre él como una loca,
estreché contra mi pecho sus manos heladas, quise llo-
rar i cai sin sentido a su lado.»

«Cuando volvi en mi acuerdo, me hallé tendida en
una cama 1 asistida por unas piadosas sefioras que me
habian recojido, adivinando mi desgracia. Referiles co-
mo pude la historia que Ud. me ha oido i se condolie-
ron de manera que llevaron su caridad hasta restituir-
me a este pueblo, donde volvi a hallarme en medio de
mis hijos. Sin marido que me diese el sustento, agoté
pronto el poco dinero que tenia; pronto tambien se ago-
taron los muebles que fuf vendiendo uno auno, hasta que
vine a rematar a esta condicion de miseria 1 de llanto
que tambien ha de concluir mui en breve con mi can-
sada vida.»

Volvié la mujer a su silencio i a sus lagrimas; sus
ojos fijos 1 saltados parecian mirar con horror el cuadro
de la historia que me habia trazado. Yo buscaba algu-
nas palabras de consuelo para aquella alma atribulada;
mas ella sin escucharme prosiguié: «jAh, sefior! Si no
fuera por ese caballero que ha venido con Ud. i que de-
be ser mi 4njel de guarda, yo no existiria, es demasia-



do amarga mi vida parano aborrecerla. Parece que
Dios me enviara este caballero en mis horas de mayor
angustia i él me tranquiliza ime consuela; me habla
del cielo i de mis hijos............ i me vuelve a la vida;
porque hace que nazca en mi corazon la esperanza.»

«jCu4n distinto es este hombre de los otros hombres!
En una ocasion en que mis fuerzas se habian agotado
i mi pobreza habia llegado al colmo, sali a mendigar
algo para mis hijos, haciendo un esfuerzo para vencer
la repugnancia i vergiienza que el pedir limosna me
causaba. Llegué a la Alameda i me acerqué a uno de
esos mismos cuyos discursos habian sido ocasion de
mis desgracias. « Vaya a trabajar la ociosa» me respon-
dié. ¢;Cuando serd que en Chile, dijo a sus compafie-
ros, se prohiba la mendicidad i el que estas haraganas
anden estafando el bolsillo ajeno?» Yo perdi, sefior,
mi resignacion; porque no estaba acostumbrada a estos
ultrajes. «Antes que llegue ese dia, le contesté, le pedi-
ran a Ud. estrecha cuenta de lo que ha hecho i dicho.»
jHola! respondio: sobre haragana 1 andrajosa, atrevida
jhé! Méndese aandar, si no quiereir a parar a la po-
licia.»

«jla carcel me ofrecian por el crimen que comete
una madre pidiendo pan para sus hijos! Asi me recha-
zaba uno de los que tanto habia hablado de los dere-
chos de los pobres i de las libertades del pueblo! [ es
él, el que querria quitar a los pobres el derecho i la liber-
tad de abrir la boca para pedir un pan! jAh! hipéeritas
i malvados! gqué camino nos queda enténces sino el ro-
bar? ¢I se nos quiere colocar en la alternativa de morir
de hambre o deshonrarnos con un delito? Dicen que
algunos pobres abusan ¢i de qué cosa no se abusa?

Yo, sefior, volvi desesperada a casa, meditando pro-
yectos criminales de venganza jpero cuando llegué a



ella, este mismo caballero me aguardaba, i fueron tales
las palabras que me dijo i tanto el bien que me hizo en
nombre de Dios, que quedé completamente mudada.
Volvi a esperar en Dios i a amara mis semejantes. Asi
viene siempre...Pero cuando se agolpan a mi memoria
los dias felices de mi juventud i los desastres que le
dieron fin, mi razon se estravia l.......esd

A medida que iba hablando, notaba yo en sus ojos
esa mirada vaga, sombria, estraviada que preludia la
pérdida del juicio.

En este momento, mi amigo volvia cargado de comes-
tibles i entro en el aposento diciendo: «Vaya, sefiora,
no hai que aflijirse ni desconfiar de Dios. Coman hijitos,
coman, i Ud., sebora, no se olvide de ir a mi casa, cuan-
do se encuentre en tales apuros. Ya sabe que no me
falta un pan que partir con los que no lo tienen. I des-
pues de hacer algunas caricias a los nifios i dejar con-
solada a la madre, se despidié i salimos.

—Vaya que eres gjecutivo, le dije al salir.

—Cuando se hace un servicio a tiempo, aunque sea
pequefio, se estima en mucho, me respondié. Yo soi
culpable tambien de haberme pasado algun tiempo sin
venir, faltando a los deberes que me impone la Confe-
rencia. Esta pobre mujer debe haber sido mui feliz,
cuando le hace tanta mella la desgracia. Por eso te he
dicho otras veces que no conviene andar metido tan de
hoz i coz en los halagos i lisonjas del mundo, que jamas
nos acerquemos a palpar la miseria en los lugares mis-
- mos donde ella habita; que verlo todo llegar préspera-
menute i ser todo consuelo i buena nueva, suele ser mas
peligroso para la virtud i para la relativa felicidad de
esta vida que el pasarla en una alternativa de dolores i
gozos. La desgracia, aunque sea ajena, es crisol que da
fino temple a los espiritus; al par que la abundancia de



todo jénero de bienes i las prosperidades, son corte-
sanas que cuando ménos enjendran la soberbia en el
corazon del hombre, i lo vuelven pusildnime i menguado
para soportar el menor contraste de la suerte, que
nunca se mantiene quieta.

Seguidamente dimos la vuelta de otro barrio, diri-
jiéndonos al rancho donde vivia una mujer anciana, de
esos seres que han llegado al otofio de la vida, en que
solo queda el recuerdo de mejores tiempos, cuando ya
los vientos de los afios han deshojado esas flores que lla-
mamos esperanzas, que mueren i renacen sin cesar en
la mafiana de la vidai son las tltimas ilusiones que se
estinguen en el corazon del hombre.

—Acabamos de ver una pobre, me dijo mi amigo,
que es mas infeliz de lo que pudiera, no solo porque no
estd contenta con su suerte, sino porque ella misma
cierra a su alma las puertas de la esperanza. Es mui
triste vivir sin esperar, i los golpes de la fortuna tienen
cobarde a esta mujer, porque le ciegan esa fuente de
placer 1 bienestar con que doté el Hacedor el alma in-
mortal del hombre, ese mas all4 que llamamos esperan-
za. Ahora vamos a ver a otra mujer que talvez pueda
darte alguna leccion para bien vivir.

Cuando se me presenté para que la inscribiese entre
las pobres que socorre la sociedad de San Vicente, las
noticias que de ella me habian dado, su fisonomia i sus
palabras comenzaron a interesarme desde luego en su
favor. Para hablar conmigo habia necesitado hacer
inttilmente cinco viajes a casa. Nada se diga de los pa-
sos que 4antes de dirijirse a mi habia dado, buscando a
otros socios que no pertenecian a la Conferencia, encar-
gada de socorrer a los pobres del barrio en que ella
vivia. Habia gastado en andanzas diarias nada ménos
que un mes, 1 ten presente que tiene mas de setenta



afios de edad 1 que sus piernas apénas sostienen la car-
ga de su cuerpo, razon por la cual pasa jeneralmente
tendida en la cama. El trabajo que se habia tomado
para conseguir la pequefia limosna que les damos, me
hacia, pues, creer que su pobreza seria estrema.

Apesar de todo, yonoté en su lenguaje cierto desem-
barazo i espedicion que me hicieron concebir algunas
sospechas de que sus discursos no fueran hijos de una
verdadera necesidad, sino frases estudiadas para nego-
ciar con la beneficencia de los que estan siempre dis-
puestos a alargar la mano a los desvalidos. Se me fi-
guré que en sus palabras se dejaba traslucir el engafio.
Para desvanecer estos barruntos de la impostura que
en ella suponia i para cumplir con las reglas que la Con-
ferencia nos. prescribe, resolvi aplicarme mui de propé-
sito a averiguar la verdad del caso. Dijele que estaba
bien, que la presentaria a la sociedad i que volviese pa-
sados algunos dias.

Comencé a tomar informes acerca de sus necesidades,
de algunos vecinos del barrio en que vivia i en mi pri-
mera escursion me confirmaron mis sospechas. Por las
sefias que yo daba, tres distintas personas me dijeron
que la tal era una mujer perdida, con mas maulas que
cabellos i mas bellaquerias que cuartos. Volvime a casa
pensando en despedirla fresca cuando volviese, rega-
l4ndola con sermones 4ntes que con limosnas. Hicelo
asi; pero la humildad con que recibié mis reprensio-
nes i consejos volvieron a impresionarme en su favor:

—No me admira ni me agravia, sefior, me dijo en un
tono de indescriptible mansedumbre, que mis préjimos
hablen tan mai de mi; porque efectivamente yo soi mui
mala; i en cuanto a que no soi digna de la limosna, que
se haga la voluntad de Dios. Yo le agradezco me haya
dicho lo que piensan de mi los hombres; porque si ellos



me juzgan asi seémo me juzgard Dios el dia de las ven-
ganzas? Esta es una advertencia para que me corrija.

I despidiéndose, sali6 de mi habitacion. A pocos mo-
mentos yo tambien sali, ial atravesar el zaguan de
la casa, la encontré de nuevo sentada en el suelo, junto
a la pared donde apoyaba su cabeza. La pobre anciana
vertia en silencio un torrente de ligrimas.

—:Estd Ud. enferma? la dije. ;Qué es lo que ocurre?

—-Nada, sefior...nada...es una fatiga...si Ud. me hi-
ciera la limosna de darme un poco de agua...

—Levantese, sefiora, le contesté, i ayuddndola la con-
duje a mi habitacion. Asi que se hubo tranquilizado
me dijo:

—Estoi en ayunas, sefior, i a mi edad pronto se ago-
tan las fuerzas. Como vivo tan [éjos de aqui, he andado
mas de lo que era debido.

—¢I por qué lloraba Ud?

—Esa es otra debilidad de los afios, sefior. Yo debie-
ra alegrarme de que se cumpliera la voluntad de Dios;
pero la carne es tan flaca que me vence i lloro cuando
debiera reir.

—Esté bien, sefiora, ya he dicho a Ud. que por aho
ra no es posible que la Conferencia la adopte. Yo le avi-
saré si cambian las circunstancias. I ddndole una pe-
quefia limosna, se retiré.

Yo quedé admirando hasta dénde llegaban el artifi-
cio i el finjimiento de aquella mujer que habia logrado
- conmoverme, apesar de lo prevenido que estaba en su
contra. Asistiame, con todono sé qué presentimiento de
que aquello no era la verdad; estaba temeroso de co-
meter una injusticia i una crueldad, de rechazar una
pobre inocente, teniéndola por cupable. Eran tres tes-
tigos los que habian declarado en su contra. Las leyes,
me decia, solo piden dos para casos harto mas graves;
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pero yame ha pasado que con mas testigos he tenido
por falsos pobres a los que lo eran mui de veras. ¢Me
engafiaria esta mujer? La cabeza me decia que si; el
corazon me decia que né. En esta incertidumbre resol-
vi tomar nuevos informes.

La primera persona a quien me diriji me sac6 de mis
dudas. «Hai dos mujeres, me dijo, que llevan el mismo
nombre 1 apellido que usted menciona: 4mbas ancianas
i 4mbas mui semejantes en su fisonomia. La una, que
es una perversa mujer, vive en tal parte; la otra, que
vive aqui cerca i que es la que usted busca, es un mo-
delo de mujeres buenas. La conozco hacen algunos
afios 1 usted puede tomar informes de don N... que es
un caballero de quien usted no podré desconfiar.»

Hicelo asi i efectivamente este caballero me informé
de la manera mas favorable que era posible esperar.
No puedes imajinarte el placer que senti por haber em-
pleado este tiempo en averiguar la verdad de aquel ca-
so. Mi lijereza para haber juzgado esta pobre, habria
sido para mi un remordimiento eterno. Yo habia co-
menzado a sospechar engafio i mala fé, de la manera
discreta 1 culta con que esta mujer se esplicaba, i cuan-
do sali de mi error jqué tall me dije: jtan soberbios
somos que ni aun queremos conceder a los pobres el
derecho de tener talento!

Fuf, pues, al rancho de esta mujer, que era miserable
por demas i desde enténces la tomé por mi cuenta ;Sa-
bes lo que hacia cuando llegué? Curaba un perro vaga-
mundo, que habian maltratado unos muchachos tra-
viesos.

Sefior, me dijo, nunca est4 demas ser caritativa has-
ta con los brutos; cada cual debe hacerlo con 'quien
pueda i como pueda. Nunca es malo aliviar los dolores
ajenos.



A pesar de su estremada miseria, cada vez que con-
seguia alguna limosna, iba en busca de otras pobres i
la compartia con todas, teniendo en ello una celestial
complacencia. I sin embargo de estas lecciones que
ella misma me da, debo confesarte que algunas veces
me muestro desidioso, dejo de visitarla durante algun
tiempo i estol seguro de que algunas veces le habra
faltado el sustento diario.

Solemos andar tan metidos en los negocios que
apénas nos dejan el tiempo de condolernos estérilmente
de las desgracias de nuestros prdjimos o aguardamos
perezosamente que ellos golpeen a nuestras puertas
para arrojarles un pan u otro desperdicio miserable. I
vivimos mui tranquilos como si hubiéramos hecho todo
el bien que Dios nos ha dado facultad de hacer. jCémo
andara de envuelta en nuestra vanidad nuestra miseria,
cuando se nos tendria por modelos de caridad, si em-
pledsemos en obras buenas la mitad del dinero que
gastamos en darnos gusto i en obedecer los costosos
delirios de la moda.

—Dime, le interrumpi jesta mujer ha recibido una
educacion tan esmerada como la que acabamos de
ver?

—N6; pero ha sido mujer de muchas aventuras i ha
corrido mucho mundo. Ella me ha contado largas his-
torias acerca de sus correrias. Ha nacido en Aconca-
gua, donde permanecié hasta la edad de veintei tres
afios, época en que acompafié a su padre i a su hermano,
que se enrolaron en ese tiempo en el ejército de los pa-
triotas. Era la época en que comenzaba la guerra de
nuestra Independencia i esta familia resolvié abandonar
su hogar, porque dos de sus miembros acababan de pe-
recer ahogados en el rio Aconcagua. Una de las victi-
mas era la madre de la pobre que vamos a ver,



—-Ese es accidente que aun en nuestros dias se re-
pite con mucha frecuencia en nuestro pais.

—Efectivamente i1 es mucha ldstima, amigo, que por
las escaceses del Erario unas veces, i otras por incuria
de las autoridades, perezcan todos los afios centenares
de victimas en las creces de nuestros rios.

—Ojal4 fuese solo escaces o incuria. Lo peor del caso
estd en que muchas veces se emplea el dinero del Es-
tado en cosas de puro lujo i no se para la atencion en
las mil necesidades que piden urjente remedio, como si
el supérfluo adorno fuera primero que lo necesario i
util.

—Asi es la verdad; pero volviendo a nuestro asunto,
te diré, pues, que a consecuencia de esa doble catdstro-
fe esta familia dej6 su hogar para seguir la carrera de
lag armas, buscando talvez en la tumultuosa vida de los
campamentos el olvido de los pesares domésticos. Acom-
pafiando a su padre i a su hermano, hizo esta mujer
toda la campaiia de los afios trece 1 catorce, hasta que
emigré con ellos a Mendoza. Regres6 a Chile el afio
diez 1 siete, 1 tuvo la desgracialde perder a su hermano
en la batalla de Maipo. Poco despues acompané igual-
mente a su padre en la primera espedicion al Pera.

Durante toda la guerra de la independencia peruana,
su vida fué una no interrumpida trajedia. Su padre ca-
y6 prisionero de los realistas que lo condujeron al
Amazonas, junto con otros chilencs. Para obtener su
libertad entré ella al servicio del virei Pezuela i des-
pues al del virei La Cerna, ddndose con ellos tales tra-
zas que consiguié no solo la libertad de su padre, sino
tambien la de otros chilenos que padecian igualmente
en el cautiverio. No paré todo en eso, sino que ella
cayé a su vez prisionera de los espafioles, que la tuvie-
ron por espia en cierta ocasion en que llevaba oculta-



mente socorros a un chileno cautivo a quien amaba.
Por virtud de este contratiempo, se hallé encerrada en
el Cailao, en el famoso sitio en que se inmortalizé Ro-
dil. No concluiria en mucho tiempo, si quisiera contar-
te las angustias i las aventuras que ocurrieron a esta
mujer durante muchos afios; porque su vida es una
larga 1 complicada novela, cuya conclusion no se haré
esperar mucho tiempo, me parece, segun ella esti de
agobiada 1 achacosa.

—¢I ella misma te ha contado sus aventuras?

— Klla misma; pero lo hace adredemente, a lo que
entiendo; porque siempre al narrarme los sucesos de
su vida, como si refiriese una historia estrafia, concluye
por sacar su moraleja 1 regalarme con algun discreto
consejo para vivir bien, en pago de la limosna del pan
que yo le doi; i he ahi ¢cémo en su miseria sabe darse
trazas para ejercer la caridad. Puedo asegurarte que
gusto mas hablar largas horas con esta pobre i olvidada
anciana, que con muchas fan hermosas cuanto frivolas
seforitas de alto rango, que viven como autématas en
el mundo, tan ajenas e ignorantes de la vida moral e
intelectual de la especie humana, como si no pertene-
cieran a ella misma.

Cuando esto decia mi compafiero, llegamos al ran-
cho i entramos. Llaméme desde luego la atencion la
miseria de aquella vivienda, que solo tenia la mitad del
techo; la otra mitad se habia venido al suelo i dejado
la habitacion a cielo descubierto. No habia alli mas
aderezos que dos bancos de madera, un simulacro de
mesa 1 un crucifijo. Una rama de palma bendita, una
olla i un mate cempletaban el menaje. La mujer estaba
recostada sobre unos andrajos que le servian de cama,
conversando con un jéven que por su aspecto juzgué

que seria artesano. Despues de los saludos de costum-
C. DE DISCURSOS 4
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bre, dijo mi amigo: Aqui le traigo, sefiora, un paisano
que tendr4 mucho gusto de conocerla.

—iCuénto mealegro, seiior! Hace mucho tiempo que
no converso con jente de mi tierra. Le agradezco que
se haya tomado el trabajo de venir a ver a esta pobre
vieja. No puede imajinarse el gusto que tengo en ha-
blar de mi pueblo.

—A mi tambien me agrada, sefiora, de modo que
ahora puede Ud. saciar sus deseos. ¢Ha nacido Ud. en
el mismo pueblo de San Felipe?

—N3¢, sefior; yo naci al pié de unos cerrog que lla-
man «La Junta» ;Los conoce Ud.?

—Si, sefiora; conozco esos lugares.

—Ahf{ naci yo, sefior; en la parte de ese cerro que
toca al rio. Mi padre me decia que los antiguos llama-
ban a eso Epucara, que quiere decir: dos piedras; por-
que son dos cerrillos aislados en medio del valle. Hace
mucho tiempo que yo sali de mi tierra i solo ahora dos
afios logré volver a ella, donde pasé algunos dias.

—¢I por qué no ha vuelto a establecerse en ella? ;No
le agradaba ya?

—Si que me agradaba, sefior; pero no ha sido esa la
voluntad de Dios. La vez postrera que fui, nadie me
conocia. Estuve como una estranjera en los mismos si-
tios donde habia nacido 1 vivido tantos afios.

—;I eso fué lo que la movié a no permanecer en su
tierra?

—N@é, sefior; mi pobreza fué la que me sac6 de ahi;
aunque no dejé de causarme mucha tristeza el verme
sola i sin ser de nadie conocida. Yo he sido estranjera
en muchos paises que he recorrido, sé lo que es estar
ausente de su pais; pero nada me ha sido mas amargo
que considerarme como una estranjera en el lugar mis-
mo en que habia estado mi propia casa. Todo lo que
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yo habia amado en esos lugares habia desaparecido i
solo vivia en mi memoria. Ya no encontré los bosques
de espino i de algarrobo ni los arrayanes de la vega
donde jugaba con mis amigas cuando nifia. La maro del
labrador ha derribado a esos compafieros de mi nifiez
i ha mudado el aspecto de esos lugares. A pesar de
todo, no puede figurarse el encanto que tuve en reco-
rrer, siquiera con la vista, los sitios en que habian es-
tado la casa de mis padres, su jardin, que yo misma
cultivaba, i las higueras i nogales de su huerto, a cuya
sombra habia sesteado tantas veces en los dias del ve-
rano...

—¢I no encontré ahi ningun pariente?

—Ninguno, sefior; como le digo, todo habia desapa-
recido. Haciendo un esfuerzo, trepé a la cima del cerro
para mirar por Gltima vez los hermosos campos de mi
tierra 1 despedirme de ellos para siempre. Cémo se
agolparon entonces en mi cabeza los recuerdos de mis
primeros afios! A esa cumbre me llevaba mi madre por
las tardes, i mostrandome las montanas, el rio, los 4r-
boles silvestres i la viciosa fecundidad del valle, me
decia: «Estas son obras del que ha creado todas las
cosas; ¢ves esa inmensa cordillera de los Andes? El es
mas grande todavia. Aprende a temerle i a servirle.»
Ahi, pues, me ensefié mi madre a conocer i amar a Dios.

Cuando el sol se entraba me hacia juntar las manos
i rezar con ella. A i me parecia que el viento que por
las tardes sopla en esos cerros, llevaba mis oraciones
al otro lado de los montes, donde creia que comenzaba
el cielo. Tambien me parecia que las aguas del rio, que
corre al pié del cerro, iban a perderse tras las mismas
montafias, para regar los campos del Paraiso, de que
mi madre acostumbraba hablarme. iCudnto gocé con
esos recuerdos! Lloré de pena i de placer...



Ces6 la voz de la anciana i se llevé las manos a la
cara, para ocultarnos las lagrimas que esos mismos re-
cuerdos hacian correr de nuevo de sus ojos. Mudamos
nosotros de conversacion, porque el jéven que habia-
mos encontrado al llegar, nos dijo que hacia tres dias
que estaba enferma i que su debilidad no le permitia
sufrir emociones fuertes. Kl mismo comenz6 a narrar
algunas anécdotas chistosas que le habian ocurrido en
gus viajes por Europa, mezclando de vez en cuando
en la couversacion frases latinas e inglesas i hablando
de instruccion i de ciencias con un despejo que escitd
grandemente mi curiosidad. Aunque su hermosa fiso-
nomia i noble apostura revelaban un elevado orijen, su
traje indicaba pobreza i abandono. Probablemente ha
sido éste un calavera, pensé para mis adentros, 1 acer-
candome a la sefiora, le dije:

—Siento, sefiora, haber provocado en Ud. esos re-
cuerdos que la entristecen, talvez porque contrastan
con su desgracia presente.

——Né, sefior, me interrumpié con viveza; yo Seria
una ingrata si me creyera desgraciada; soi, por el con-
trario, mui feliz. Creen lag jentes que con la juventud
se acaba todo. jCu4nto se engafian! Para nosotros los
cristianos no se acaba todo, sefior, porque nos queda
siempre una esperanza grande como Dios 1 segura
como son sus promesas: la esperanza del cielo. jPuedo
tener esperanza mas consoladora ni ser mas feliz, aguar-
dando lo que espero?

—De esa manera ;no temera Ud. la muerte?

—iTemerla! Yo estoi sola en el mundo, sefior; mis
parientes 1 amigos han muerto 1 me parece que me lla-
man i que, como si me hubiera estraviado del camino,
ando vagaudo sin poder juntarme con los mios. jPuedo
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desear otra cosa que ir a verlos i hacerles compafiia?
Esto no puede causarme pena, sino gozo.

—I cémo ha logrado ser Ud. tan feliz, como dice,
en medio de su pobreza?

—Soi feliz, porque espero ser mui feliz en el cielo.
Esta esperanza me alegra mucho, sefior. Ademas, nunca
me ha faltado lo necesario para vivir. Por mi edad
puede Ud. juzgar si Dios se habr4 olvidado de mi. No
solo me da qué comeri qué vestir, sino habitacion,
como Ud. ve.

—Si, pero puede decirse que Ud. vive a pampa rasa.

—Esa es una ventaja para mi, sefior; sin salir de mi
pleza 1 aun sin levantarme de mi cama, puedo mirar a
todas horas el cielo, i ese es mucho consuelo para los
que amamos a Dios... ;Oye esos cantos?

En ese momento se dejaba oir un edntico lejano: era
la mistica salmodia con que los Hermanos del Corazon
de Jesus ensefian a las jentes que el hombre debe ala-
bar 1 bendecir al Sefior. El rostro de la anciana iba
tomando una espresion sublime de santa alegria, i
luego prosiguié:

—Cémo serdn, sefior, los conciertos de los 4njeles!...
Todas las noches escucho desde aqui esos cantos i me
parece que con ellos me convida Dios a gozar de su
gloria. Acuérdense, sefiores, de lo que les dice esta
vieja: La felicidad sclo se halla en los caminos de la
virtud; miren que no lo digo sin causa... 1 quedé dor-
mitando como si estuviera arrobada en un éxtasis di-
vinc.

—Ustedes pueden retirarse, nos dijo en voz baja el
desconocido; yo cuidaré de esta mujer, cuya muerte
creo no tardard mucho.

Quedamos contemplando por un momento el rostro
de aquella anciana que parecia dormir el suefio de los



justos i nos retiramos silenciosamente. Algunos dias
despues supe que esta mujer habia muerto.

—¢Quién es este joven? dije a mi compariero, al salir.

—Este jéven es un misterio para mi, me respondié.
Solo sé que es peruano, de noble linaje, rico i de vastos
conocimientos. Completé sus estudios en América i
despues viajo por Europa. No sé desde cu4ndo esté
en Chile; pero sé que recibe poriédicamente de su fa-
milia grandes remesas de dinero. ;I sabes tii lo que hace
de éI? Lo reparte inmediatamente entre los muchos
pobres que socorre i se queda sin cuarto, vive en un
rancho, duerme sobre unos cueros i le agrada vivir casi
de limosna. Todo lo demas es para mi un misterio.

—Dime, pregunté a mi amigo, ¢i ti haces con fre-
cuencia estas escursiones?

—Todas las semanas, me respondié. Esa es la obli-
gacion que nos impone la Conferencia de San Vicente,
Junto con la asistencia a la sesion de los domingos, una
hora, para dar cuenta de la visita hecha a las familias
socorridas.

—Pero ¢cémo te arreglas para darte tiempo, en me-
dio del diluvio de quehaceres que te agobian?

—Es que t no te has dado cuenta de una verdad
que me ha ensefiado la esperiencia. El ocioso nunca
tiene tiempo para nada; el hombre de trabajo, que ha
luchado como yo, desde uniiio, con todo jénero de obsté-
culos, el de la pobreza inclusive, tiene tiempo para
todo. La Conferencia me pide una hora los domingos
1 una o dos horas mas en el curso de la semana. ;Qué
es eso en comparacion de las horas i los dias que se
pierden en vanos pasatiempos, en distracciones fitiles
1 quién sabe si en cosas peores? Asi como otros dan su
paseo hijiénico 4ntes de comer, o despues de almorzar,
o despues del desayuno, yo destino uno de esos paseos



a entrarme por estas rancherias, a conversar con mis
pobres i traerles su socorro, i te aseguro que siempre
me han hecho mucho bien, fisica i moralmente. El sa--
bio dice i con razon: «Cada vez que estuve entre los
hombres, volvi ménos hombre.» Pues yo te digo: Cada
vez que estuve entre mis pobres, volvi mas hombre;
porque yo tambien, como casi todos, he sido con fre-
cuencia juguete de las pasiones devoradoras, i muchas
veces he llegado al rancho de mis pobres enflaquecido
i liviano por la culpa, i he salido rejenerado, fortalecido,
casi santificado por la caridad.

—Esta serA una escepcion a lo que dice el sabio,
interrumpi.

—N6; porque nosotros los catdlicos no vemos en el
pobre, al hombre, sino al representante de Nuestro Se-
fior Jesucristo, a quien damos, en su nombre, el pan o
el vaso de agua, como El lo mandé.

Vamos, hombre le dije, que te has vuelto un predi-
cador.

—Si, me contest6; pero un predicador que ni ensefia,
ni edifica, ni gana prosélitos. Ya lo ves; td te has que-
dado tan frio como 4ntes.

~—Te equivocas, le repliqué; lo que me has hecho
ver i oir hoi, me parece grande, sublime, santo. He
visto précticamente cémo el cristianismo acerca los
ricos a los pobres i c¢émo reconcilia a los pobres con
los ricos; cémo hace descender por la caridad el cielo
a la tierra i ¢cémo levanta al gusano i al polvo huma-
no hasta el cielo. He visto resuelto por los mas dulces
lazos, como son los del amor, el pavoroso problema
social que ajita i conturba a tantos pueblos. Hoi he
aprendido que eras mucho mas digno de mi amistad
i, permiteme que te lo diga, de mi respeto 1 hasta de
mi admiracion, de lo que yo pensaba. Te he mirado



con envidia i sdbete que deseara ser tu compafiero en
esa Sociedad de caridad. jQuerrias hacerme este ser-
vicio? Ya ves sl has predicado en vano. Me has con-
quistado.

—Estoi a punto de ponerme orgulloso con semejante
conquista, me contestd. El domingo préximo te presen-
taré como aspirante. Que Dios bendiga esta tu santa
ingpiracion. Te sucederd lo que a mi: jamas me he
arrepentido de haber eatrado al servicio de los pobres
icien i cien veces he agradecido, al que me lo hizo, el
ingigne beneficio que recibi con ello.

Diciendo esto me despedi de mi noble compaifiero i
me diriji de nuevo a la Alameda. jCuintas cosas habia
visto 1 aprendido en tan poco tiempo! Esto vale, me
decia, tener amigos como éste, cuyo trato ensefia i edi-
fica, al par que el de otros pervierte 1 arrastra a la per-
dicion. Habia observado de cerca las causas de la mi-
seria 1 de la felicidad de los pobres, 1 ¢cémo a la sombra
del gran mundo que sonrie en los paseos i nada en la
opulencia, se ajita otro mundo mas variado 1 mas gran-
de que aquél; pero sombrio, misterioso, trijico: ese es
el mundo de los pobres que almuerzan con la miseria,
comen con el vicio i duermen con el crimen, porque a
él los arrastran muchas veces sus desventuras, su ig-
norancia 1 sus malas compafiias.

Me habia persuadido de que la limosna material no
es las mas veces sino un paliativo de la miseria 1 que
debe buscarse en su orijen, en la limosna espiritual, el
modo de remediarla en parte, ya que siempre habri
pobres sobre la tierra.

El paseo se present6 de nuevo a mi vista; eran las
nueve de la noche. Las jentes lo habian abandonado
para continuar en los salones sus danzas i placeres. La
luna se alzaba con esplendor sobre el horizonte de plata



que ofrece nuestra grandiosa cordillera. Ninguna nube
empafiaba el azul del cielo i el aire mecia suavemente
las copas de los 4lamos. Yo me deslicé por entre sus
sombras, pensando en el tranquilo cuadro que la natu-
raleza ofrecia a mis ojos 1 recordando lo que del suelo
de mi patria han dicho dos de sus mas ilustrados hi-
jos (1): «Bellos son los Andes con su nieve! bello es el
Pacifico con sus tranquilas olas! bello es nuestro cielo
con su cortina azul! bellas son nuestras campifias con
sus cosechas siempre fértiles! ricos son los tesoros que
encierran nuestros cerros! ameno nuestro clima! mag-
nifico nuestro sol!»

Verdad consoladora para aquellos que aman la tierra
natal; encantos de la naturaleza que aumentan los dul-
zores de los afortunados i hacen bendecir la vida a los
que la llevan blandamente; pero que encierran una
amarga ironia para aquellos que no tienen otra heren-
cia que las congojas del espiritu, ni mas riquezas, en
medio de hartura, que el rocio de los cielos, la luz i el
aire que respiran. La apacible naturaleza contrasta con
la tempestad que ruje en el alma de los atribulados, i
la riqueza ajena sonrie con sarcasmo a los que tienen
hambre. jFelices mil veces si en sus horas de agonia
no han olvidado a esa tierna madre de los infortunados,
la Relijion!

San Felipe, Febrero 16 de 1863.

(1) Los sefiores Amunétegui.
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CAUSA RUIDOSA

Tomamos del periédico Er Bien PuBLico, la relacion
de la causa i el alegato pronunciado por el sefior Ci-
fuentes, en Octubre de 1863, en la acusacion que le

entablé don Pablo Treutler.

Reunido el jurado que debia conocer de la acusacion entablada por don
Pablo Treutler contra don Abdon Cifuentes por los articulos publicados
por éste en los niimeros 8 i 9 de KL Bien PusLico, titulados La Provisn-
cta de Valdivia i los Araucanos, i suscritos por (. Olivares, se procedié al
juicio, comenzando la sesion a las doce i media del dia.

Los jurados que, presididos por el sefior Avalos, Juez del Crimen,
conocieron de la causa. fueron:

Don Jerénimo Urmeneta Don Silvestre Ochagayia
» Manuel José Balmaceda » Vietorino Garrido
» dJosé Francisco Cerda » Santiago Pérez Larrain

» Miguel Cruchaga

Se ley6 un remitido publicado en K FERROCARRIL de 23 de Octubre
del 63 i que es como sigue:

«Al procederse al sorteo de los jurados que debian decidir si habia o
no lugar a formacion de causa, el patrocinante del acusador se apersono
al autor del articulo acusadoi le preguntd si conocia al Treutler, a lo
cual el que suscribe contesté que le conocia mucho, i que era un aleman
bajo de cuerpo, de tez morena, nariz aguilefia, barbilampifio, ete., i que
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cargaba siempre anteojos. Entre tanto, el Treutler que acusa i que dice
ser el verdadero Treutler, resulté ser un personaje de alta estatura, peli-
rubio, ete.

<K patrocinante del senor Treutler me agregé que él mismo habia
sido uno de los enganados i que el majadero que le arrancé la suserip-
cion, d4ndose el nombre de Pablo Treutler, era el mismo cuya pintura
acababa de hacerle yo.

«En esta virtud, sin omitir ni rectificar ninguno de los conceptos emitidos
en ¢l articulo acusado, vengo en dar la esplicacion siguiente: hai dos Treu-
tler: uno alto que es el verdadero; i ofro bajo que es el falso 1 que como
ajente del primero, tomé su nombre. No tengo, pues, inconveniente para
declarar que lo que digo en mi articulo, relativo a la manera cdmo se
recoji6 la susericion a la obra titulada La Provincia de Valdwia 1 los
Araucanos, debe entenderse del falso Treutler que el miblico conoce
como tal, 1 no del verdadero, a quien mui pocos conocen.

«La mayor parte de los suscritores a la obra i el piiblico en jeneral
han sido engafiados de la misma manera que yo a este respecto, i en
prueba de ello varias personas me han autorizado para publicar sus nom-
bres, como sar los sefiores don Gabriel Ocampo, don Miguel Elizalde, don
Evaristo Gandarillas, don Manuel José Irarrizabal, don Zorobabel Ro-
driguez.

AppoN CIFUENTES

Bl sefior Barra hizo el alegato en defensa dsl acusador.

£] senor Barra limito su alegato a atacar al Rector del Instituto, a
hacer una esposicion del argumento del drama Don Francisco de Quevedo,
a consecuencia de haberse firmado el senor Cifuentes, C. Olivares. Hizo
ademas una disertacion sobre 2l duelo, porque el seiior Treutler, como
noble que era, habria deseado decidir esta cuestion desafiando al sefior
(lifuentes. Kxtendidse largamente en probar la nobleza del linaje del senor
Treutler, relaciondndolo con los principes de Prusia. Agregé que la obra
era un portento de =abiduria, que habia reportado inmensos beneficios al
pais ipresenté en prueba de ello un cuadro fotografico en que aparecia la
imajen del senor Treutler en medio de los salvajes, en la misma actitud
que lo habia prometido a los suscritores.

Damos a continnacion el alegato pronunciado por el acusado, don Ab-
don Cifuentes, sirviéndonos de sus apuntes i de nuestros recuerdos, pues,
no nos es posible darlo integro a consecuencia de haber sido una contes-
tacion en gran parte improvisada s como sigue:
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Sefiores jurados:

Nunca es mas augusta la mision del juez que cnando
tiene que decidir sobre el honor de las personas; porque,
para el hombre honrado, para el hombre que sabe esti-
mar su propia dignidad, vale mas morir con honor que
vivir con deshonra. Pliceme, pues, sefiores, que la pri-
mera vez que he sido conducido como reo ante los tribu-
nales de mi patria haya sido para defender lo que mas
estimo i talvez lo tinico que poseo (creo que puedo de-
cirlo sin presuncion), mi hombria de bien, mi honor i
mi delicadeza sin mancilla.

Haciendo uso de mi derecho, publiqué, sefiores, un
escrito en que analizaba una obra de mi acusador, i en
que ademas expresémi juicio sobre las calidades, méri-
tos 1 defectos del autor con relacion a dicha obra, juicio
que ha sido, es i serd en sumo grado desfavorable al
autor. Este me acusa ahora 1 me dice: me habeis ofendi-
do sin razon, me habeis detractado injustamente, scis un
calumniador o por lo ménos un atolondrado 1 mentecato
que mereceis el castigo que pido para vos. El honor de
mi acusador 1 el mio estdn, pues, en tela de juicio, i me
he felicitado en gran manera de queel primer jurado hu-
biese declarado haber lugar a formacion de causa; me
he felicitado de que me abriesen la puerta para llegar
hasta vosotros i poder disipar hasta la mas leve sombra
que una simple sospecha o presuncion de culpabilidad
hubieran podido proyectar sobre la pureza de mi oscuro
i humilde nombre. Me he felicitado tambien, sefiores,
porque me causa el mas puro gozo tener plena concien-
cia de la justicia de mi causa i la fortuna de verla colo-
cada en manos de tan ilustrados como rectos jueces a
quienes tengo el honorde dirijirme. Descanso, pues, con
secreta complacencia en la pureza de mis intenciones i
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en la legalidad de mis procederes, i aguardo tranquilo
la resolucion del tribunal.

Mui 4ntes de publicar el escrito acusado, habia nota-
do yo,sefiores, harto i hartas veces unairritacion profun-
da en el publico contra mi actual acusador; habia oido
de boca de personas mui respetables, acusaciones tan
graves contra él como no las habia oido jamas de escri-
tor alguno i rara, mui rara vez, de jentes de otra clase.

Muchas de esas personas, suscriptorasa la obra, esta-
ban casi dispuestas, i lo estardn ahora de seguro, a dar-
se las molestias de un juicio a trueque de castigar lo
que ellos llamaban una burla grosera, un engafio inso—
lente del autor que, faltando con escdndalo a lo prome-
tido en su contrato, a lo publicado en los periédicos, a
lo publicado en esta circular que distribuyé a los sus-
criptores, les venia a dar una inmundicia literaria, al su-
bido precio de diez pesos, sin contar con que muchos,
como los sefiores don Manuel José Irarrizabal, don
Diego Echeverria i otros, habian dado, no solo diez, si-
no la enorme suma de cien pesos.

Yo, sefiores, lei la obra, hallé justas esas quejas; pero
me callé por enténces, porque, como se ha dicho con
verdad por el patrocinante del sefior Treutler, yo no ha-
bia sido suscriptor ni tenido parte en esos contratos, i
como aficionado a las letras, tampoco dije nada por la
prensa, porque juzgué que era una obra indigna de per-
der el tiempo en analizarla. Hace poco, sin embago, que
tuve conocimiento de la solicitud del sefior Treutler al
Congreso, pidiendo 6,000 pesos, como premio debido a
su obra 1 a los sacrificios que le habia demadado; i su-
pe tambien el patrocinio que le dispensaba uno de los
sefiores diputados (1) i los elojios desmedidos que le

(1) Don Jusé Eujenio Vergara, actual Ministro de Justicia. (En 1872)
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prodigaba un diario de esta ciudad, elojios i patrocinio
que, debo decirlo en abono de sus autores, no han po-
dido ser hijos sino de una sorpresa.

Ya el asunto cambiaba de aspecto; las aspiraciones
del sefior Treutler tomaban formas colosales; el asunto
pasaba a ser de interes publico, se atacaba al erario na-
cional bajo el pretexto de la importancia de un libroide
los beneficios que él habia reportado a la Republica;
senti ajado el honor nacional i amagados los intereses
publicos, 1 como ciudadano amante a mi pais, corri a la
prensa para ilustrar, en cuanto me alcanzaran mis fuer-
zas, la opinion sobre este asunto; i asi como ahora,aunque
nada soi ni nada valgo, estaré siempre pronto para co-
rrer el primero a la defensa de los intereses de mi patria.

Entro ya a ocuparme en el escrito acusado; pero 4ntes
séame licito desvanecer algunos cargos por demas pe-
regrinos que me ha hecho en su alegato el patrocinante
de la contraria. Con singular denuedo ha esforzado sus
ataques contra el sefior Rector del Instituto, suponiendo
que es él 1 no el que habla, el autor del escrito acusado,
formulando con esto un doble cargo, de cobardia para él
1 de falsa declaracion para mi. Mucho es el honor que
me hace, suponiéndome los variados i profundos cono-
cimientos que en Historia de Chile i de América en je-
neral posee ese sefor; pero no me hallo en el caso de
aceptarlo, porque eso seria imponer a un extrafio la res-
ponsabilidad que a mi solo debe afectar. Si los articu-
los han aparecido suscritos por C. Olivares, es porque
esos apellidos, Cifuentes i Olivares, me pertenecen.

Como para probar mi encono contra el sefior Treu—
tler i que lo dnico que me movié a publicar mi escrito
era mi interes personal, me ha echado en cara el sefior
Barra que yo no era suscritor a la obra. Esto quiere de-
cir, sefiores, que mi contrario es quien se encarga de
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defenderme; pues no habiendo tenido yo jamas amis-
tad, ni relacion de ningun jénero con el sefior Treutler,
ni estando afectados en manera alguna mis propios in-
tereses, era evidente que el interes publico era el tnico
mévil que me habia impulsado a escribir.

Haré una breve advertencia sobre el singularisimo
cargo que me ha hecho el sefior Barra, de haber exami-
nado la obra tan por menor comolo hice. Es preciso,
dijo, que el sefior Cifuentes haya estado completamente
ocioso, mano sobre mano, jtan minucioso es el exdmen
que ha hecho de la obral ;Qué tal, sefiores jurados? Se
me acusa de haber examinado concienzuda 1 detenida-
mente la obra; se me acusa de que cuando trataba de
manifestar que ella no contenia sino errores 1 vacieda-
des de todo jénero, me hubiese tomado el trabajo de se-
nialarlos 1 probarlos; se me acusa, en fin, de que cumpli
con mi deber de critico, se me acusa mi prudente labo-
riosidad.

Reservaré para mas tarde la debida contestacion que
merecen otros cargos que se me han hecho i paso a ocu-
parme en los puntos acusados. En virtud de la declara-
cion que tengo hecha, no me detendré en los cuatro pri-
meros acapites, que se refieren a la manera cémo se sa-
c6 la suscricion i que deben aplicarse al falso Pablo
Treutler, al que-a mi se me di6 como tal i con quien
solo he tenido una vez, ahora afio i medio, ocasion de
hablar. No es mi 4nimo criticar a quien no debo, i me
agrada dar a cada uno lo que es suyo. Sin embargo,
como el patrocinante del acusador ha insistido a este
respecto, yo a mi vez me permitiré mostrar los docu-
mentos que sirvan a mi defensa, aun en esta parte. Me
ocuparé pues, sefiores, en los demas puntos acusados i
que se refieren en abstracto al autor de la obra, a quien
recien he conocido,



Es el primero el acdpite sesto que dice: «Recuerde
ahora el lector que hace cuatro afios que comenzd a re-
cojer la suscricion 1 verd que hai tiempo sobrado pa-
ra que los diez mil pesos referidos se hayan convertido
en doce o catorce mil con los intereses. Veamos ahora
si su viaje a Valdivia fué solo un manantial de gastos,
como se empeiia tanto en hacerlo creer. El mismo nos
dice que para introducirse entre los indios le fué nece-
sario hacerlo en calidad de conchavista.»

El acipite que acabo de leer es de tal manera ino-
cente que no ocuparé la atencion de los sefiores jura-
dos con superfluidades que a nada conducen. La tnica
palabra que hai en este acdpite 1 que hubiera podido
despertar algun receloa la susceptibilidad mas quiqui-
llosa es la palabra conchavista; pero, si esto es lo que
se acusa, no soi yo quien debe defenderse sino el senor
Treutler, porque yo he copiada esta palabra de su mis-
mo libro. El mismo nos dice en la p4jina 13 de su obra:
¢Kra absolutamente necesario penetrar en la Arauca-
nia bajo un pretesto. Mi rol debié ser el de conchavista
de ciertos articulos......»

Pero lo que a los sefiores jurados enfadaré talvez o,
mejor dicho, provocard a risa, es la acusacion que se
hace a los acépites sétimo ioctavo. Esos acépites,
sefiores, no son mios, son del acusador. Yo los copié
textualmente de la pijina 85 de su obra. Yo suponia,
sefiores, que el patrocinante del acusador supiese orto-
grafia castellana i que al encontrarse con unas grandes
comillas al principio i fin de estos acépites queacusa,
hubiese sabido que eso significaba que los acApites no
eran mios sino ajenos. De modo, sefiores, que el dis-
creto sefior Barra, por acusarme a mi tuvo la feliz ocu-
rrencia de acusar a su propio cliente. (Risas en la ba-

rra.) ¢l en qué punto, sefiores? En un punto capital de
C. DE DISCURS0S 5
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la cuestion, en un punto cuyas incidencias procuraré
luego detallar por completo.

Paso, sefiores, al pentltimo punto acusado. Es el 4l-
timo periodo de un aparte que necesito leer por com-
pleto para su verdadera intelijencia.

Decia yo (Leyd): «Si la nacion debe premiar al igno-
rante escritor de que tratamos, que fuéa Valdivia por
negocio 1 nada mas que por negocio, venga don Ignacio
Domeyko i pida no seis, sino veinte mil pesos por su
viaje a la Araucania; al fin, él fué solo por interes de la
ciencia, por estudiar nuestra tierra i publicar un tra-
bajo que calificamos de excelenie. Venga don Manuel
Orrego, que tambien viaj6é por Arauco, no por buscar
minas i hacer negocio, sino encargado por la Sociedad
Evanjélica de Santiago de estudiar los medios mas
adecuados para civilizar a esos infieles. Venga el jesuita
Francisco Henric, que por solo amor a Ja ciencia ha
rejistrado las bibliotecas ilos archivos para estudiar
nnestra historia, 1 que por amor ala cienciai ala
humanidad, estudiando i misionando, ha viajado por
Arauco, Llanguihue i Chiloé i ha compuesto una buena
obra que hemos visto manuscrita. Venga el padre Pa-
lavicino; al fin, él ha sacrificado sus mejores dias en
las misiones i no en buscar minas para enriquecerse,
i nos ha escrito un trabajo orijinal. Vengan los pobres
misioneros que verdaderamente sacrifican su fortuna,
sus comodidades, su vidai hasta la esperanza de la
gloria en servicio de la Republica. Vengan los descen
dientes de Sarmiento de Gamboa, de Géngora Marmo-
lejo, de los Bascuiianes, Olivares, Perez Garcias, Car-
vallos, Martinez, Molinas, etc., etc.; veugan los Barros,
Amunitegnis i Vicufias i pidan al Congreso los miles
por centenas: ustedes han encanecido estudiando para
ilustrar nuestros anales, ustedes no han esplotado a



sus conciudadanos, ustedes no han llenado de plata
sus bolsillos 1 de tribulaciones el bolsillo ajeno, uste-
des, en fin, han escrito, no por negocio, 8ino por amor
a la ciencia, por amor al pais, por amor a la gloria. Si
todavia es poco, regrese de Francia el principe de
Tounens, Orelie I i pida cien mil pesos, ya que, por ci-
vilizar a los araucanos como Treutler, sufrié malones 1
padeci6 afrenta de loco i fué tildado de cuerdo-pillo.»

El sefior Treutler acusa el ultimo periodo de este aca-
pite, es decir, «si todavia es poco, regrese, etc.» Qué
es lo que hai de acusable en este punto? ;Que compare a
mi acusador con Orelie [ en cuanto fueron 4mbos a ci-
vilizar a los araucanos amistosamente? HEntdénces, vol-
vemos al gracioso caso referido. El sefior Treutler se
acusa a si mismo. Nadie ignora que Orelie I se propuso
arbitrar los medios de civilizar a los araucanos amisto-
samente, 1 el sefior Treutler nos dice en su libro (ZLeyd ):
aPropiiseme arbitrar los medios de civilizar a los arau-
canos amisfosamente.y

Ha dicho el patrocinante del acusador que lo malo
estd en que se le compare con Orelie en cuanto padeci6
afrenta de loco i fué tildado de cuerdo-pillo. Yo suponia
seflores, que el sefior Barra entendiese lo que se escribe
en castellano. Es verdaderamente sensible que yo haya
padecido este ervor, porque ha dado mérjen a que se
ocupe vuestra atencion con acusaciones indebidas. Si se
hubiera sabido gramética no se hubiera acusado este
periodo. Las palabras como Treutler modifican i se re-
fieren al concepto anterior i no al posterior, debiendo
leerse: ya que por civilizar a los araucanos como Treutler,
ete. Lia coma que viene despues de la palabra Treutler,
no solo lo dice claro sino que lo grita. Para eso sirve
aquella parte de la ortografia que trata de la puntua-
cion, para saber si una modificacion cualquiera se refie-
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re a un concepto precedente o siguiente, es decir, para
entender lo que se lee. No creais, sefiores, que sea ésta
una minuciosidad de escuela, indigna de ocupar la aten-
cion en este lugar. Yo no quiero que se me crea bajo
mi palabra. Dice el sefior Bello /Leyd ): «Sirve la gra-
mética ya para hablar de manera que se comprenda
bien lo que decimos (sea de viva voz o por escrito), ya
para fijar con exactitud el sentido de lo que otros han
dicho; lo cual abraza nada ménos que la acertada enun-
ciacion i la jenuina interpretacion de las leyes, de los
contratos, de los testamentos, de los libros, de la co-
rrespondencia escrita; objetos en que se interesa cuanto
hai de mas precioso 1 mas importante en la vida social.»

Aqui me ocurre, sefiores, referiros un caso que de-
muestra bien cudn importante es no desatender los sig-
nos de puntuacion. Hubo en la antigiiedad un rei que,
deseando salir a la guerra, consulté al ordculo sobre la
suerte que tendria en la espedicion; i el ordculo contes-
t6: «Irds volverds no morirds en la guerra.» Fué el rei
a la guerra i muri6 en ella. Inculpando despues la fa-
milia real su desventura al yerro o al engafio del ora-
culo, éste replicé: «Entendisteis mal el vaticinio, a
pesar de ser mui claro, pues decia: «Irds.—- ;Volverds?
—No; morirds en la guerra.» ;Qué habia cambiado, se—
fiores? ¢Las palabras? Né, solo habia cambiado la pun-
tuacion. Si el seiior Barra 1 su cliente entienden, pues,
las cosas al reves de lo que estin escritas, no sol yo
quien debe responder de su ignorancia; yo escribi en
casteilano 1 para jentes que entienden el castellano; 1
quienes son verdaderamente culpables en este punto
son mis acusadores, por venir a molestar la atencion
de los sefiores jurados, entendiendo a su modo lo que
tengo derecho perfecto, incuestionable, a que se entien-
da tal como est4 escrito.



He llegado, sefiores, al dltimo punto acusado, al aca-
pite nono. Este es el punto mas grave de la acusacion, el
caballo de batalla de los sefiores Barra i Treutler. Dice
asi (Leyd ): «Otras cosas podriamos decir que callamos
por ahora i que reservamos para la primera ocasion en
que la audacia del sefior Treutler vuelva a provocarnos,
pudiendo asegurarle desde luego que le daremos una
leccion tan severa que no le queden deseos de volver a
esplotar a nuestros conciudadanos de la manera que lo
ha hecho.»

Para esforzar mas el ataque en este punto, ha dicho
el sefior Barra que la obra es un portento de sabidaria,
1 con ella se han hecho mui importantes servicios a la
Reptiblica; pero no ha dado un solo dato, no ha citado
un solo hecho, no ha dado una sola prueba en favor de
su aserto. Todos vosotros, sefiores, sois testigos de ello.
Ha dicho que he mentido i calumniado villanamente al
esponer en mi critica que la obra era una miseria lite-
raria; que se habia prometido a los suscritores mucho
1 no se habia complido nada; i que no se habia hecho
servicio alguno a la Repiblica, para exijir por ello 6,000
pesos de gratificacion. Ha preguntado tambien con em-
peflo cudles son esas otras cosas que tengo que decir de
la obra. En pocos momentos mas se las diré, ya que
tanto le interesa saberlas, i en cuanto a que ha esplo-
tado a mis conciudadanos con su obra, manifestaré pri-
mero que he tenido razon para decirlo, i despues que
he obrado dentro del circulo de mis derechos, Para de-
fenderme en esta parte de la acusacion, me es indis—
pensable entrar en el anélisis de estas dos cuestiones.

1. La obra del sefior Treutler, jes la obra sébia que
prometid a los suscritores i que prometié por Ja prensa?

2.° ¢La obra ha sido para él solo manantial de gastos
como ha dicho, i ha reportado a la nacion los beneficios
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que se pregonan como titulos para pedir 6,000 pesos a
nuestro Congreso?

Cuando el sefior Treutler se propuso escribir su obra
sobre la Araucania, leimos en los periédicos muchos
articulos pomposos en que se hacian los mayores elo-
jios del autor. El mismo hizo promesas tales, que el
ptblico tuvo razon para engainarse. El se daba por un
naturalista i sabio de primer ¢rden. Sin acudir a esos
articulos, me bastarid leer sus titulos 1 promesas en su
propia obra. Dice asi (Leyc): «Me consagré desde mui
temprano al estudio de las ciencias naturales, princi-
palmente de la mineria... Entré a la carrera préctica
al servicio del rei 1 trabajé durante tres afios en dife-
rentes minerales. En 1840 visité la Universidad de
Berlin, siguiendo en ella los cursos de mineralojia, qui-
mica, jeolojia, etc., bajo la direccion de los célebres
profesores Veirs, Mitocherlich, Schubart i otras distin-
guidas reputaciones.»

«Despues de algun tiempo de constante dedicacion a
esos estudios, comencé una série no interrumpida de
viajes cientificos i provechosos, recorriendo en el espa-
cio de cuatro afios la Francia, Inglaterra, Béljica, Aus-
tria 1 Alemania. Despues sali de Hamburgo con direc—
cion a Chile, pensando recorrer en breve este pais, Bo-
livia, Perq, Centro-América, Méjico, California i Aus-
tralia i volver mas tarde a mi patria, por el Ejipto vi-
gitando el Mar Mediterraneo i la Italia.»

¢Quién no habia de creer enténces que el sefior Treu-
tler era un verdadero sucesor de Humbolt i de D'Qrbi-
gny? ;Quiénes, sino los mui cautelosos, no habian de
guscribirse a una obra en que el sefior Treutler hacia
las siguientes promesas? (Leyd):

«Arbitrar los medios de civilizar a los araucanos
amistosamente.»
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«Reunir con prolijidad todos los datos posibles con-
cernientes a la historia i poblacion de ese territorio.»

«Reconocer todos los terrenos cultivables i levantar
planos de todos ellos.»

«Reconocer los caminos i vias de trasporte por agua
i tierra, formando tambien los respectivos planos.»

«Reconocer los pasos al traves de la cordillera a la
Republica Arjentina.»

«Reconocer las ruinas de la antigua ciudad de Villa-
Rica.»

«Reconocer la laguna de Villa-Rica i su isla.»

«Reconocer el volean del mismo nombre 1 tomar su
altura sobre el nivel del mar.»

«Buscar 1 acopiar antigiiedades para el Museo Na-
cional.»

«Reconocer los puntos mas a propdsito para la es-
tratejia.»

«Formar colecciones mineraldjicas 1 jeol6jicas.»

aTratar de rescatar a varias cautivas.»

«Estudiar el idioma, caricter, relijion i costumbres
de los araucanos.»

«Reconocer los terrenos de importancia para la colo-
nizacion.»

<Reconocer los restos de una ciudad antigua no men-
clonadae en la Listoria.»

Mas, para que veais, sefiores, hasta dénde exajeraba
el sefior Treutler su importancia cientifica, os voi a
referir un incidente que no carece de interes. Cuando
el sefior Treutler se proponia visitar la Araucania, se
apersoné al sefior Varas, Ministro enténces de lo Inte-
rior, con el fin de solicitar del Gobierno los auxilios
necesarios para su espedicion. El sefior Ministro le
espuso que sentia no tuviese el Gobierno el honor de
conocerlo; que el erario nacional no se hallaba en cir-
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cunstancias tan lisonjeras que le permitiesen hacer esos
desembolsos; i que lo tnico que podia decirle por en-
ténces era que la tierra que se proponia esplorar asi
como los caminos que a ella conducian estaban espedi-
tos 1 seguros. ¢Sabeis lo que el sefior Treutler replicd?
«{Todavia no he encontrado mi Isabel que gaste sus
joyas en mi!»> El sefior Treutler se comparaba, sefiores,
al mayor jénio de los tiempos modernos, a Crist6bal
Colon! (Risas en /a barra.)

Hai todavia mas. En la circular que pasé a los sus-
critores decia que iba a visitar la Araucania donde has-
ta akora nadie ha podido penetrar. Esta era una de las
tantas verdades de la obra. jNadie ha podido penetrar
hasta ahora en la Araucania; en el mismo teatro de una
guerra de tres siglos, en la tierra clasica de Chile, visi-
tada i estudiada por historiadores, naturalistas i poetas
de todos tiempos! De aqui resulté6 naturalmente que
muchos, sin fijarse en lo exajerado de las promesas i
alucinados con las recomendaciones que de si mismo
hacia el sefior Treutler, se suscribieron a la obra. Vais
a ver, sefiores jurados, la manera cémo cumplié lo pro-
metido.

Decia el sefior Treutler, en su circular, que la obra
constaria de dos volimenes de 300 pijinas cada uno.
El tomo que aqui veis, sefiores, solo tiene 244 p4jinas,
escritas con un tipo, méirjen i espacios en blanco tales
que con 100 pijinas manuscritas pueda ocuparse todo
el papel que el sefior Treutler ha gastado para que el
volimen pudiera parecer mas grande de lo que debiera.
Como este recurso no bastaba para llenar lasg miras del
autor, intercala i folia diez ¢ seis pdjinas en blanco.
Ocupa despues doce pdjinas en una introduccion en que
nos da cuenta de que nacié en un castillo; que el dicho
castillo pertenece a su familia; que despues tomé la



direccion de una hacienda, aburrido de lo cual, se fué
a Léndres, desde donde parti6 para Copiapé. Alli gand
plata al principio, la perdié despues, se vino a Valpa-
raiso i desesperado de pobre se fué a Valdivia a ver s
entre los indios descubria alguna mina con qué hacerse
rico, ete., con otras noticias no menos importantes para
el engrandecimiento de la nacion chilena. Vienen en
pos unas ocko pdjinas en que copia trozos de los histo-
riadores Molina, Azara i Gay; i finalmente ocupa treinta
¢ seis pdjinas en un breve indice i en una lista de sus-
criteres a la obra, que promete continuar en el segundo
i dltimo tomo. De modo, sefiores, que en lugar de un
volimen de 300 péjinas, el sefior Treutler ha dado a
los suscritores uno de 244, en el cual, fuera de los pla-
jios numerosos que haré notar mui luego, hai setenta i
dos pdjinas inutiles. Mis compatriotas no se suscribieron
a pajinas en blanco, ni a lista de suscritos, sino a una
obra que debia tratar de la Araucania. Fijome, sefiores,
en esta circunstancia, que ciertamente no sirve para
calcular la estimacion de una obra, solo para manifestar
que el gefior Treutler no cumplié sus promesas ni aun
en la parte material de su libro. Veamos ahorasi corre
o no parejas con esto la parte sustancial de la obra.

Segun lo. que aparece en ella misma, el sefior Treut-
ler no ha recorrido propiamente la tierra araucana, sino
que ha limitado sus escursiones a una parte del territo-
rio comprendido entre los rios Tolten 1 Calle-Calle; no
ha rescatado a ninguna cautiva; ni ha formado coleccio-
nes mineraldjicas ni jeoldjicas; ni acopi6 antigiiedades;
ni reconoci6 las ruinas de Villa-Rica, ni su laguna ni su
volcan; ni reconocié los caminos que hai al traves de la
cordillera; ni, en fin, hizo nada de lo que prometis.

Es verdad, sefiores, como lo digo en mi articulo, que
el autor da algunas noticias sobre la lengua, cardcter i



costumbres de los araucanos, siendo esto lo Gnico 1m-
portante que la obra contiene; pero vais a ver de qué
manera: plajiando, mutilando i haciendo pedazos mise-
rablemente lo que nuestro historiador Molina escribié
en pocas pero bien concertadas, noticiosas i elegantes
pdjinas. (Leyo.)

Yo decia en mi articulo: En la p4j. 27 nos dice, ha
blando del gobernador Jara Quemada: <«En dicha me-
moria se habla de Aucaes, lo que prueba que han exis-
tido estos indios en Chile en la época a que hace
referencia Azara». Se ha imajinado el sefior Treutler
que los aucaes fueron una tribu de indios que desapare-
¢i6 con el tiempo. Si el autor conociese la historia i len-
guas chilenas, no habria cometido este error. Los aucaes
no compusieron una tribu pavticular de indios. Aucaes
llamaban los mismos indios a los indijenas del occiden-
te de la cordillera, es decir, a todos los que, aunque
con alguna impropiedad pero jeneralmente llamamos:
araucanos; i llam4banlos asi por su cardcter indepen-
diente, rebelde é inclinado a la guerra. No era nombre
de tribu sino una denominacién jenérica que se aplica-
ba al caracter de los indios del sur de Chile; i viene de
las palabras aucan i oucanz que significan rebelarse, al-
zarse, aplicindose a hombres i bestias: asi auca chanchu
significa: puerco alzado, auca cakual, caballo silvestre;
aucatun, griteria o levantamiento. Llamdbzseles tam-
bien moluches de la palabra molur, que significa decla-
rar guerra, de modo que moluche es hombre de gue-
rra o guerrero, porque che significa hombre en idioma
chileno.

—EL sefor Juez: Suplico al acusado se contraiga a
la cuestion.

—EL acusapo: Es que el sefior Barra ha sostenido,
seftor, que la obra es un portento de sabiduria, me ha
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dicho que he mentidoi calumniado al decir que es una
ensalada de errores i de plajios; i necesito salvar mi
honor, probando que no soi calumniador; necesito pro-
bar que he podido emplear con razon la palabra explotar,
que es la parte mas grave de la acusacion. I para esto,
sefior, no me puedo limitar, como el sefior Barra, a sim-
ples jeneralidades. El hadicho «la obra es buena, porque
es buena, porque es excelente; 1 Ud. es calumniador al
decir que es mala.» Tengo pues que probar por qué es
mala.

—EL seXor Jugz: Puede continuar.

—EL acusapo [ Continuando): En la pajina 51 nos
dice que las tribus araucanas se dividen en tres razas:
Picuntos, que habitan el norte de Valdivia; Huiliches
1 Cuncos, que habitan al sur del mismo rio. El sefior
Treutler ha cometido este nuevo error por lo que oyé
a los indios, que muchas veces hablan sin entender lo
que dicen, o porque lo ha copiado de algun historiador
que se cuidé poco de averiguar el asunto. Como dije
en mi articulo, los nombres de Picuntos o Picunches i
Hhalliches no son nombres de razas ni de tribus, sino
palabras jenéricas que se aplican relativamente unos
indios a otros. A todos los indios que habitan la parte
mas meridional de América se aplican en idioma chi-
leno esas denominaciones. Asi, se llama Picunches a.
todos los que habitan al norte de los que viven mas al
sur, derivada la palabra de picun, norte, i che, hombre;
Huilliches, a los que habitan al sur de otros que viven
mas al novte, de Zudlly, sur, i che, hombre: Puclches, a
los del oriente, del puel, este, i che, hombre; i finalmen-
te, Conantuche (anticuado), a los del occidente, de co-
nanti, oeste, i che, hombre. De la misma manera los
habitantes de Santiago decimos que los coquimbanos
son del norte ilos colchagiiinos del sur, sin que las
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denominaciones relativas de sur i norte sean nombres
nacionales o jentilicios de los colchagiiinos o coquim-
banos. Lo que es jenérico i relativo lo pone el sefior
Treutler como especifico i absoluto.

Dice el sefior Treutler: «El alfabeto indiano consta
de las mismas letras que el latino con escepeion de la =,
de que carece. Tiene, sin embargo, a mas de esos soni-
dos, el de la » que, cuando lleva un acento de izquierda
a derecha se pronuncia lo mismo que la « francesa,
alemana 1 griega; i el de &, que se pronuncia lo mismo
que 81 se escribiese {r.» KEste trozo lo ha estractado el
autor de las pdjinas 332 i 333 del tomo II de la histo-
ria de Molina (edicion de Madrid, anio de 1795), i, en
vez de estractar, ha mutilado sin compasion al buen
Jesuita, diciendo cosas contrarias a las que él dice.
Primeramente ha errado diciendo que t% corresponde a
la tr; porque la tal ¢ es una pronunciacion media entre
tr i ch, a la manera que nuestro bajo pueblo pronuncia
viciosamente las letras ¢/ en las palabras tres, cuatro,
catre, etc. Luego yerra mas gravemente diciendo que
el alfabeto indiano no tiene, a mas de las del latino,
otras letras que la # i la #; pues tiene ademas la g na-
sal, siendo éste uno de los sonidos mas usados en el
idioma chileno. Yo no he mentido al decir esto, que
pertenece a las nociones mas elementales del idioma, 1
para que se viese que mo mentia dije en mi articulo
que se leyesen las p4jinas 6, 71 8 del Arte de la Len-
gua de Chile por el jesuita Luis de Valdivia, impreso
en Lima en 1605; i como a pesar de todo, aun no lo ha
visto el sefior Barra i se atreve a llamarme calumnia-
dor, aqui estdn las obras citadas para que se cercioren
de ello los sefiores jurados. (Presentd las obras.)

Sobre esto, lo demas que el sefior Treutler nos dice
del idioma chileno, desde la p4jina 54 hasta la 69 de su



obra, i lo que nos dice despues sobre las creencias i
costumbres araucanas, estd plajiado escandalosamente
de Molina. Si, sefiores, yo no digo jeneralidades; yo
cito los hechos, los libros i las p4jinas donde estd el
cuerpo del delito. En mi articulo dije que se viesen en
Molina las péjinas 379, 380 1 381 del tomo I, desde la
péjina 52 hasta la 128 i desde la 332 hasta la 376 del
tomo IT de la edicion citada; i como no quiero que en
nada se me crea bajo mi palabra, aqui estd, sefiores,
dicha obra. (La presents.)

No se encuentran otras diferencias que ciertas correc-
ciones que el Colon del siglo XIX creyo necesario ha-
cer a nuestro sabio historiador para encubrir el plajio
que le hacia; i como quiera que ellas son en subido pun-
to orijinales, no me es dable pasarlas en silencio. Moli-
na da en la p4jina 361 del tomo 2.° una lista de verbos
chilenos, colocados por érden alfabético; el sefior Treu-
tler nos pone como ejemplos algunos de estos mismos
verbos; pero no ordenados, sino revueltos a fin de ocul-
tar su orijen. Molina, al hablar de las estaciones, nos
dice en la pajina 95 del tomo 2.°, que se llaman:

| e (s A B e Primavera
| G e ol ot 2 TN 0 Estio
el b S S ... Otofio
Enchenf S Tl a co b~ T Invierno.

El sefior Treutler enmienda la plana a nuestro histo-
riador en esta forma:

R et e e Ml BN Estio
BOUGOON oL ts mhdemnmemiais s Primavera
1)1 Ty R LR D [nvierno

Gralug. o i e Otono.



De manera, sefiores, que para el Colon del XIX, la
primavera viene tras del estio i tras de la primavera el
invierno. (Risas en la barra.)

Molina trae una larga lista comparativa de voces
chilenas, latinas 1 castellanas en esta forma:

Chilenas, Latinas. Castellanas.
S R IS N e st ey () 7
AT o o AT eLE s ey vstetiara er:
CUPAE e cupere . .......... desear

(0 A oy S L e

Para evitar la nota de plajiario, el sefior Treutler trae
esta misma larga lista con esta sola enmienda: donde
Molina dice chilenas, el sefior Treutler pone araucanas.
Sobre esto, le diré lo que ya dije en mi articulo: «Si Mo-
lina dice voces chilenasi no araucanas es porque el
idioma que hablaban i hablan los araucanos es el mismo
que hablaban i hablan todos los indijenas de Chile. Por
eso es tambien que todos los que han escrito gramati-
cas 1 vocabularios de este idioma los han titulado gra-
mdtica © vocabularios de la lengua chilena | né araucana;
de la misma manera que el que escribiese una gramética
de la lengua que hablamos ahora los chilenos, diria
Gramatica Castellana o Espafiola i no gramdtica acon—
cagiiina o quzllotana.

En muchas partes de su obra nos dice que fué salu-
dado por los indios con el sacramental marri-marre. Es
este un nuevo error; la frase es mari-mari con el sonido
suave de la r que es conforme con el jenio del idioma
indijena, 1 né con el sonido fuerte 1 4spero de 7r, pro-
pio solo de las armonias del idioma aleman. Por poco,
en vez de marimar?, no nos dice magji-magji i habria-
mos tenido otro nuevo descubrimiento.



Voi ahora a decir esas cosas que 4ntes callé, por la
premura del tiempo, i que el sefior Barra me ha pedido
que descubra, como siello fuera un imposible. Si, impo-
sible para los que pretenden pasar por instruidos sin
darse el trabajo de serlo; imposible para los que desean
medrar sin mérito; pero no imposible para los que pre-
fieren ser instruidos a parecerlo, no imposible para los
que sirven a su patria sin llevar siempre por delante
pregoneros de su propia gloria.

No deja de ser singular, sefiores, que el sefior Treut-
ler cite en frances a un autor espafiol, Azara, cuya obra
ge encuentra alli donde van los que desean sincera-
mente instruirse, en las bibliotecas, en las librerias.
Estoi por creer que el sefior Treutler tiene a Azara por
escritor frances; pero es esta una incidencia de mui poca
importancia para que me detenga en ello. Paso a otra
cosa.

Yo lei por aquel tiempo en los periédicos, que el se-
fior Trentler iba a sacar a luz en su obra muchos docu-
mentos inéditos, cuyos orijinales poseia. Esta noticia no
dejé de interesarme. Una vez que se publicé la obra,
nos hemos encontrado con que los documentos inéditos
se reducian a una carta del jesuita Imonsf, cuyo oriji-
nal dice el sefior Treutler que se halla en Valdivia. 4I
sabeis, seiiores, de qué manera es inédita i orijinal esta
carta? Os lo voi a decir. Perez Garefa, en la descripcion
jeografica de Chile, que precede a su historia, escrita en
1788, trae esta misma carta al hablar de Villa-Rica.
Esta misma carta se encuentra publicada en la pajina
10 del tomo 1.° de la coleccion de documentos sobre las
provincias del Rio de la Plata, por don Pedro de Anje-
lis, al hacer la descripcion de los terrenos de los Pe-
huenches. Esta misma carta se encuentra publicada en
la pjina 376 del tomo 2,° de la Historia de Chile por don
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Ignacio Victor Eyzaguirre; i se encuentra publicada en
ErLMercurio CHILENO, num. 7, p4jina 320 iafio de 1830;
i se encuentra publicada en La TriBuna de Santiago
del dia 8 de Febrero de 1850; 1 quién sabe, sefiores, en
cuantas otras partes se encontrard publicado este pu-
blicadisimo documento inédito. (Rzsas en la barra.) ;1
sabeis, sefiores, por qué se puso a esta carta las dos li-
neas de introduccion que tiene, en que se dice que es-
ta en Valdivia? Porque hasta esta introduccion fué to-
mada de las obras que acabo de citar. ;Es esto abusar
o né de la confianza i credulidad del publico?

¢Quién no habia de creer que el sefior Treutler, al
prometernos que iba a hacer importanfes estudios sobre
el pasado de Valdivia, no conociese las obras especiales
que sobre aquella ciudad se han escrito? Podria afirmar
que no tiene ni noticias de la obra de Aguirre, ni si~
quiera de la descripciou de Valdivia por Usabro, escri-
ta en 1782. Se encuentra en nuestra Biblioteca Nacio-
nal, a disposicion del que la pide; pero por lo que apa-
rece de la obra del sefior Treutler, podria asegurar que
mi acusador ni siquiera la ha oido nombrar jamas.

Lo que mas sorprende en este asunto, sefiores, es la
suma escasez de noticias que se encuentran en la obra,
relativas a la historia natural de aquellas comarcas. No
habreis olvidado sin duda que el sefior Treutler fué dis-
cipulo de los célebres naturalistas que él cita. Pues
bien, en la obra no se encuentra ni una sola observa-
cion barométrica ni termométrica. En jeolojia no nos da
ni siquiera las nociones mas elementales que a ese ramo
pertenecen; ni siquiera nos dice si los terrenos son pri-
mitivos, secundarios o formados por aluvion, etc. En zo-
olojia no nos da ninguna noticia que pudiera por asomo
llamarse cientifica. Apénas nos dael nombre del zorro,
chingue, ete., i se contenta con sefialarnos como anima-
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les silvestres el guanaco i como animales domésticos el
perro i el gallina. Yo, sin salir de casa, conozco al gato,
al raton i otras sabandijas (Rzsas en la barra). Es dificil
creerlo, sefiores, pero es la verdad. Los poetas: Ercilla
en su draucana, Fernandez Alvarez de Toledo en su
Puren Indémito, don Pedro de Ona en su Arauco Do-
mado, don Salvador Sanfuentes, en sus Leyendas, nos
dan mas noticias de la naturaleza de aquella tierra que
¢l sabio naturalista, sefior Treutler.

Pero no seré injusto, sefiores jurados, olvidando las
bellezas de la obra, Bien merece que sirva de descanso
a vuestra fatigada atencion la lectura de un trozo lite-
rario de primer 6rden que encuentro en estas pijinas;
es un arranque de jenio que amenizari la aridez de mi
pobre discurso. Dice el autor al divisar de 1éjos el vol-
can de Villa-Rica (Leyd): «}M4jico volecan de Villa-Rica!
iYo te saludo! {Ruega al Supremo Hacedor que conser-
ve en mi las impresiones que esperimenté al verte...»
(Hilaridad ). ;Qué valen, comparadas con esta apés-
trofe sublime, las palabras de Napoleon a las pirAmides
de Ejipto, los delirios de Bolivar junto al Chimborazo,
el canto de Heredia al Nidgara famoso? Pero yo no
defraudaré a nadie de sus glorias. Este bello trozo per-
tenece de seguro al redactor en jefe de la obra, al sefior
Barra, patrocinante de mi acusador.

Voi a dar algunas noticias acerca del mapa de que
ha hecho tan ponderados elojios el sefior Barra. Aqui
teneis a vuestra vista el celebrado mapa topogrifico.
Primeramente el mapa no tiene grados. ;En qué parte
de la tierra estd, sefiores, la rejion que en este papel se
describe? No se sabe. Le falta, pues, la tinica luz que
guia al lector para dar a los paises la verdadera coloca-
cion en el globo. Es verdad que trae esc ala; pero, ;de

gne sirve ella si el autor nos confiesa en su obra que
C. DE DISCURSO0S 6
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no pudo hacer mepsuras por temor a la suspicacia de
los indios? De modo, sefiores, que este mapa fué levan-
tado a ojo de buen varon. jQué tal! ;Un mapa topogra-
fico de una rejion tan estensa, tan cortada por bosques
i montafias, trabajado a ojo! Esto basta para su elojio.

De aqui resultd, sefores, que el rio Queule, por
ejemplo, que en todos los mapas corre de oriente a po-
niente, en éste corre de norte a sur; el volcan de Villa-
Rica, que en los mapas de Molina i Domeyko est4 al
éste de la laguna del mismo nombre, en éste se encuen-
tra al sur; el antiguo 1 celebrado boquete de Villa-Rica
que en Gay estd al norte de dicha laguna, en éste se
encuentra al sur; el sistema de cordillera que cruza el
Butalmapu de los llanos o, lo que es lo mismo, la faja
central de Chile es lo mas orijinal que scbre Chile se
haya publicado jamas. I sin duda, sefiores, a mi me
merecen mas fé los mapas de Fitz-Roy, Molina, Gay 1
Domeyko que el del sefior Treutler. La direccion del
rio Cruces es contraria a la que hemos visto en todos
los mapas, 1 en fin, para concluir, voi a hacer notar un
dato curiosisimo de que ya hablé en mi articulo. Decia
en él (Leyd): «En la pijina 45, nos dice que la Arauca-
nfa se halla comprendida entre "los 37° 44’ i 390 38’ de
lonjitud; pero sin decirnos si la lonjitud es oriental u
occidental i, lo que es peor, sin decirnos desde qué me-
ridiano parte su medida; de modo que la Araucania,
segun esto, se halla en todas las partes del mundoj i
luego agrega que el dicho territorio estd entre 71° 1
730 50’ de latitud austral, lo que equivale a decir que
Valdivia, término de su medida por el sur, se encuen—
tra cerca de treznfa ¢ cuatro grados, o lo que es lo mis-
mo, cerca de setecientas leguas mag al sur del lugar
que realmente ocupa.» jValdivia mucho mas al sur del
Cabo de Hornos! ¢No es éste un descubrimiento digno



solo del Colon del siglo XIX? (Risas en la barra).
Cuando tal lei, me figuré, sefiores, que esto seria un
error de imprenta 1 acudi a la f6 de erratas que se en-
cuentra al principio de la obra; pero hallé que el autor
se habia fijado precisamente en este punto, mas no
para enmendar su yerro, sino para agregar un grado
mas a la lonjitud, dejando la designacion de la latitud
tal como se encuentra en la obra. No habia sido éste,
pues, un error de imprenta sino un verdadero descu-
brimiento del autor.

Hai en este incidente otra cosa mas curiosa todavia.
Habiendo hecho notar este error un jéven Cuadra, que
escribi6 en La Voz pe CHILE un articulo sobre este
asunto, el sefior Treutler contesté en la misma Voz pe
CHiLE lo siguiente (Leyd ): «Con respecto a los grados
eu que se halla la Araucania, me ha sido mui estrafio
que un injeniero je6grafo no halla’ descubierto al pri-
mer golpe de vista que ha sido un error de imprenta,
poniendo lonjitud en vez de latitud 1 vice-versa». Su—
plico a los sefiores jurados tengan mui presente que
es ésta la segunda rectificacion que se hace a los datos
del libro. Pues bien, voi hacer dos observaciones a es-
ta segunda correccion.

Respecto de la lonjitud queda siempre en pié el gra-
visimo defecto de no saberse todavia de qué meridiano
se parte, 1 si la medida se estiende al oriente u occi-
dente de dicho meridiano; i por lo que hace a la lati-
tud, se cometen nuevos errores por enmendar los anti-
guos. Si, sefiores: si la Araucania se encuentra entre
las nuevas medidas de latitud austral que se designan,
queda establecido que el limite sud de la Araucania
seria un paralelo que pasase cerca del punto que se
llama Cruces, lo cual dejaria a Valdivia diez leguas
mas al norte de lo que estd; i el limite norte otro para-—



lelo que pasase cerca de Paicavi; todo lo cual, sefiores,
forma un conjunto de errores que no admite encareci-
miento.

Hai en estos errores i plajios que dejo enumerados,
una circunstancia agravante que hace ménos disculpa-
ble la falta. Si el sefior Treutler hubiese presentado
como suyas, las pajinas de historiadores poco conoci-
dos, de manuscritos antiguos, por ejemplo, que se hu-
biera dado el trabajo de consultar, no seria tan grave
culpa, como lo ha sido copiando de Molina, autor que
anda hasta en manos de los nifios; de la misma mane-
ra que es mas grave el robo que se comete en la plaza
ptblica i en la mitad del dia, que aquel que se comete
protejido por la oscuridad i en lugares apartados. Aqui
hai maldad sin duda; pero se deja ver que hai algun
temor a la luz, algun respeto al qué diran; al paso que
en el primer ejemplo hai mayor esciandalo, mayor au-
dacia, hai un verdadero reto a la opinion i a la fuerza
publica,

Aqui vendra bien que os diga, sefiores, por qué la
Universidad no quiso suscribirse a esta obra, a pesar
de las muchas exijencias del autor. ;Sabeis por qué?
Porque, como se dijo mui bien en el Consejo Universi-
tario, era una vergiienza para la Universidad que, so
capa de proteccion, prestase el apoyode su nombre a
una obra que no contenia sino desatinos i vaciedades
de todo jénero.

[, ciertamente, sefiores, que habria sido una ver—
giienza; porque no hai en esta obra, fuera de lo que ya
sabiamos, nada que interese a la historia, nada que in-
terese a las ciencias naturales, nada que interese a
ninguna ciencia o arte. Ni je6mo podia suceder de ofri
manera? Recientemente he sabido que esta obra ha si-
do compuesta entre los dos Treutler, el sefior Barra,
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un gefior Villar i otros. ¢Qué habia, pues, de resultar
de este parto tan partido? ;Qué habia de resultar sino
una monstruosidad literaria, un verdadero caballito de
siete colores. (Risas maliciosas en la barra). Creo, pues,
gefiores, que al hablar de la obra no he sido embustero
ni calumniador, como se ha permitido calificarme el
sefior Barra.

Paso al anilisis de la segunda cuestion. ¢Ha sido la
obra solo un manantial de gastos para su autor i se han
hecho con ella a la Reptblica los beneficios que se pre-
gonan?

En la solicitud hecha por el sefior Treutler al Con-
greso 1 que su patrocinante ha leido hace poco, dice
aquél que ha hecho dos viajes por el pequefio territorio
comprendido entre los rios Tolten 1 Calle-Calle. I qué
muchos gastos son los que han podido demandar esos
viajes? El sefior don José Manuel Orrego, ddndome
datos acerca de los gastos que habia hecho en su tran-
sito por toda la Araucania, viajando con tres compafie-
ros mas, cuyos gastos hacia él mismo, me dice en esta
carta (Leyd): «Lios mayores gastos que durante este
tiempo Lice no pasarian de cincuenta pesos que inverti
en la compra de un caballo i el salario de dos lenguara-
ces, uno de los cuales nos condujo desde Angol hasta
el rio Cautin, i el otro desde la Mision de los padres
Capuchinos, situada a poca distancia de la embocadura
de dicho rio, hasta un lugar llamado Cruces. Los caci-
ques, en cuyos ranchos nos alojdbamos, se daban por
mui satisfechos con el afiil, cZaguiras i otras bagatelas
con que recompensaba la jenerosa hospitalidad con que
nos favorecian,» Ni puede ser de otra manera. Vosotros
sabeis, sefiores, lo que cuesta un viaje por nuestros
campos, donde se encuentra por todas partes alojamien-
to 1 comida por un nonada; i sabeis tambien que la hos-
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pitalidad de los indijenas es ménos gravosa que la de
nuestros campesinos, por no estimar los indios el valor
del dinero.

Amen de esta consideracion, conviene recordar aqui
los achpites acusados de que 4ntes hice mencion i que
pertenecen al sefior Treutler, quien, para probarnos
que sus viajes no le habian sido del todo onerosos, nos
da en su obra una prueba mejor que todas las que yo
pudiera darle. Dice asi, p4j. 185 (Leyd): «Compré vacas
de uno a dos afios por cinco onzas de awil/, que equiva-
len a setenta i cinco centavos 1 gue vendi a diez pesos.
Caballos de seis a ocho afios por dos /ibras de asil, o
sean cinco pesos, gue vendi a veinte pesos. Cueros tro-
cados por media libra de chaquiras, treinta i siete 1 me-
dio centavos, vendidos a doscientos cincuenta centavos.
Pieles de guanacos por media libra de chaguiras, ven-
didas a ocho pesos, Id. de leon, por doce agujas capo-
teras, vendidas a seis pesos.» No cansaré vuestra aten-
cion, sefiores, continuando la lectura de los negocios
que realizé en sus viajes; pero es ésta una prueba bas-
tante de mi aserto. I como si esto no bastara, sefiores,
él mismo se encarga de darnos al fin de la obra una
lista de cerca de quinientos suscritores, lista que dice
es incompleta, por lo cual promete coutinuarla en el
segundo i dltimo tomo. Como lo sabeis, sefiores, las
suscriciones han sido de diez pesos, lo que sin aguar-
dar las nuevas listas, por la parte confesada del autor,
nos da la suma de cinco mil pesos; 1 esto sin contar las
numerosas suscriciones de cien pesos que consiguid
de varias personas. Dejaré hablar a los documentos
que hubieran quedado ocultos sin la insistencia del se-
fior Barra en acusar todo lo que hall6 a mano.

Sea el primero una carta del sefior don Eusebio Vas-
quez. Dice asi (Leyd):



Nom. 1

Octubre 26 de 1863.

Sefor poNy Aspon CIFUENFES.

Mui sefior mio: No tengo el gusto de conocer a Ud.,
pero indignado por la osadia del sefior Treutler i con-
vencido de que el recibo que le incluyo puede servir a
Ud. para su defensa, no he trepidado en mandarselo
espontdneamente para que Ud. haga el uso que quiera
de él, advirtiendo a Ud. que el recibo ha existido en mi
poder, pero no la obra que no he visto hasta ahora, i
como uno de los burlados por este individuo, me hallo
en el caso de dar el paso que doi, en atencion a la mu-
cha justicia que asiste a Ud. en este asunto.

Con esta ocasion me ofrezco de Ud. A. S.

Eusebio Vasquez

Llamo la atencion de los seflores jurados a los si-
guientes documentos, porque ellos dan la medida de
la manera cémo se ha hecho este negocio; i ellos res-
ponderédn mejor de lo que yo pudiera hacerlo al cargo
que se ha insinuado por el sefior Barra, de que la ocu-
rrencia de que existan dos Pablos Treutler es mas in-
vencion que otra cosa.

NowMm., 2

Certifico que al individuo que se presenté en mi casa
con el nombre de Pablo Treutleri autor del libro al cual
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me he suscrito, titulado La provincia de Valdivia ilos
Araucanos, es una persona natural de Alemania, de pe-
quefa estatura, tez morena, nariz aguilefia, barbi-lam-
pifia 1 que cargaba anteojos, Doi el presente certificado
para los fines a que haya lugar.

Santiago, Octubre 26 de 1863.

Miguel Francisco Guillou

NuMm. 3

Su casa, Octubre 24 de 1863.

SENOR DoN ABpoN CrrusNTES.

Mi estimado amigo: En contestacion a la apreciable
de Ud., fecha de hoi, debo decirle que en los primerog
meses de 1861 me buscé repetidas veces un estranjero
que se decia ajente de don Pablo Treutler i encargado
para recojer suscriciones a una obra que dicho sefior
pensaba publicar sobre la provincia de Valdivia i los
araucanos. Me pidié empefiosamente que me suscribiera.
a dicha obra, i como me negara a ello, me dijo que alo
ménos lo autorizara para publicar mi nombre entre los
suscritores, aunque yo no lo fuera. Me negué igualmen-
te a esta nueva exijencia.

Sé tambien que igual empefio se puso en poner el
nombre de mi amigo, el sefior Courcelle Seneuil, quien
se neg6 en los mismos términos que yo.

Es cuanto tiene que decir su afectisimo i S. S.

Diego Barros Arana



NuM. 4.

Su casa, Octubre 24 de 1563.

SeXor poN ABDoN CIFUENTES.

Mui sefior mio: En honor de la verdad pasoa decir a
Ud. cuanto sé del sefior don Pablo Treutler, con rela-
cion a las preguntas que Ud. se ha servido hacerme en
su apreciable, fecha de hoi.

Sé que este caballero haido a Chillan a sorprender a
varios individuos, diciéndoles que el segundo tomo de
su obra titulada La Provincia de Valdivia i los Araw-
canos estaba en prensa, cosa que es falsa; pues sé por
el mismo duefio de la «Imprenta Chilena> que el sefior
Treutler no ha dado orijinal alguno para la publicacion
del segundo tomo; solo si habia prometido dérselos
despues que volviera de Valdivia.

Sé tambien que el sefior Treutler solicitaba con ahin-
co 1 aun con porfia el que se suscribiesen todos los ve-
cinos de Chillan; mas muchos de ellos no lo hicieron,
otros lo despidieron de sus casas por saber que la tal
obra era el engafio mas audaz que hubiesen conocido en
materiade este jénero; pues ya sabian pordos correspon-
dencias, publicadas en EL Porvenir de Chillan, la cla-
se de obra que erala del sefior Treutler. He leido esas co-
rrespondencias i en ellas veo que se dice la pura verdad.

En fin, sefior, a mi modo de ver, diré a Ud. que mu-
cho mas se le podia decir al autor de La Provincia de
Valdivia i los Araucanos, i que yo he sido uno de los
engafiados por haber tenido la lijereza de suscribirme
a la obra del sefior Treutler,

De Ud. A.i S. S.

José Antonio Perez



NuwMm. 5.
Santiago, Octubre 24 de 1563.

SuNor poN Aspox CIFUENTES.

Mui sefior mio: El Pablo Treutler que yo conozco co-
mo autor de la obra a quien Ud. se refiere en la suya, es
un hombre bajo, barbilampifio, nariz aguilefia i con an-
teojos. Me suscribi a la obra, i algun tiempo despues me
pidieron un adelanto para costear la publicacion. Di
diez pesos, se public6 el primer tomo i a mi no me lo
dieron, por lo cual me di por chasqueado. Pasado algun
tiempo mas, Treutler, el que he descrito, se me presen-
t6 a pedirme un nuevo auxilio para continuar la publica-
cion. Le recibi mal, le reproché su descaro en pedirme
adelantado segunda vez, habiendome engafiado la pri-
mera, 1 terminé diciéndole que si no me entregaban el
primer tomo, no daria un medio mas adelantado. Se ex-
cusd de la falta haciéndola recaer en sus ajentes 1 me
prometié traerme el primer tomo. En efecto me lo tra-
jo i me di por contento con solo esto, diciéndole que no
daba un centavo mas. Es todo lo que puedo decira Ud.
en obsequio de la verdad.

De Ud. afectisimo 1 S. S.

Julian Riesco
Nuom. 6
Santiago, Octubre 24 de 1863.

Sefor poN ABpoN CIFUENTES.

Mui sefior mio: Contestando a su apreciable de esta
fecha, diré a usted que de los dos sefiores que se han
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presentado llaméndose Treutler, el que se present6 a
mi casa a pedir por primera vez mi suscricion a la
obra que proyectaba escribir sobre la Araucania, no
fué el chico, nariz aguilefia i de anteojos, sino el grande,
pelirubio que ahora se dice ser el verdadero sefior
Treutler: pero, habiéndome negado a suseribirme a una
obra que no conocia, durante una ausencia mia de San-
tiago, se presentb a mi casa el sefior Treutler chico,
nariz aguilefia i de anteojos, a pedir a mi hijo el pago
de la suscricion que debia haberle hecho yo, presentan-
do como prueba de lo que decia, una lista impresa de
los suscritores, entre los que se encontraba mi nom-
bre, agregdndole que luego efectuaria su segundo via-
je 1 describiéndole mui por entero los trabajos de su
primera espedicion i el mérito de su obra, i nombrin-
dose Pablo Treutler, consiguiendo de esta manera que
mi hijo se suscribiese i haciéndole consentir que en
realidad era el verdadero Treutler. Mas, como mi hijo
no pagase por mi, volvié a venir por tercera vez el se-
fior Treutler grande, pelirubio, 1 yo asombrado de tan-
ta impudencia, me vi en la necesidad de despedirlo con
dureza para librarme de sus nuevas majaderias.

Es cuanto tengo que decir a usted en obsequio de la

verdad 8. A. Q. B. S. M.

José Nicolas Larrain ¢ Rojas

I tened presente, sefiores, que mi acusador, el sefior
Treutler grande, ha sostenido que a nadie ha pedido
suscricion; i tened presente tambien que la surpeche-
ria de poner en la lista de suscricion nombres falsos
esta publicada bajo la firma del autor i pertenece soli-
dariamente al sefior Treutler grande que me acusa i



que dice ser el verdadero, i al sefior Treutler chico, que
ha resultado ser un individuo de distinto nombre i ape-
1lido.

Num. 7

Santiago, Octubre 25 de 1863.

Sefor poN ABpoN CIFUENTES.

Mui sefior mio: Contestando su apreciable de esta
fecha, diré a usted que, sin sospecharlo yo, el sefior
Treutler publicé mi nombre en la lista de los suscri-
tores, 1 luego pasé a casa el sefior Treutler chicoi de
anteojos, a cobrarme el valor de la suscricion. Ha-
biéndole contestado que no me habia suscrito, me re-
plicé que él, el sefior Treutler, estaba seguro de ello,
1 como comprobante me presenté una lista impresa en
donde en realidad se encontraba mi nombre. Le des-
pedi asombrado de tanto descaro; pero a pesar de esto
1 de no haberme suscrito a su obra ni enténces ni des-
pues, he visto que mi nombre lo ha hecho figurar, como
el de muchos otros, en la lista de suscritores con que
termina el primer tomo de su obra sobre la Araucania.

Valiéndose de iguales medios i de continuas impor-
tunidades, me consta que el mismo sefior Treutler con-
signié de mis hermanos, don Ladislao i don Juan Fran-
cisco, el valor de la suscricion, sin que hasta la fecha
les haya remitido el primer tomo de su obra. No con-
cibo como podria escusarse esta falta por olvido u otra
causa, desde que el sefior Treutler multiplicaba hasta
el fastidio sus visitas miéntras trataba de conseguir



suscriciones, i debe recordar los nombres de los suscri-
tores, que ha hecho imprimir en su misma obra.

Es lo que puede decir a Ud. .S A S. 5.

Francisco de Borja Larrain

NoMm. 8.

Santiago, Octubre 24 de 1863.

SeNor poNy ApoN CirurNTES.

Mui sefior mio: Contestando la apreciable de Ud. de
esta fecha, le diré: que el sefior Treutler chico que se
me presenté como sobrino de don Pablo, me hizo mas
de diez visitas hasta conseguir que me suscribiese a su
obra. Despues volvi6 a repetir sus visitas hasta el pun-
to de encontrarle a la puerta de mi casa cada vez que
llegaba, sin embargo de que bien podia apercibirse de
la repugnancia con que lo recibia. Enténces se me pre-
senté de nuevo con don Pablo, diciéndome que venia
a manifestarme sus agradecimientos, por lo cual me
trala un plano de la Araucania. En seguida, don Pablo
ponderd su trabajo ilos peligros de su viaje, que dijo
haber emprendido tan solo por amor a la ciencia; i cl
sobrino afiadié que su tio era hijo del ministro del rei
de Prusia, el cual era hombre millonario. En otra visita
que me hicieron los dos Treutler, don Pablo, el grande,
1su sobrino, se empeiiaron en que les adelantase dine-
ro a cuenta de varios documentos que me presentaron, i
como me negase a ello, repitieron sus lamentaciones
sobre la miseria a que los tenia reducidos sw emperio
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de hacer bien al pais. Por este motivo i por librarme de
sus importunidades, les ofreci algun auxilio en dinero,
1 en efecto les dije me aguardasen, miéntras iba a mi es-
critorio a traerlo; pero asi que volvi la espalda, me si—
guieron los dos hasta la pieza de mi escriforio i se co-
locaron de los dos lados de la mesa hasta que les di el
dinero. Desde enténcestuve cuidado especial i encargué
a los sirvientes no los dejasen acercarse a mi puerta.
Sic embargo, en una ausencia mia, se presentd por
ltimo el Treutler chico, a cobrar a mi hijo don José
Joaquin, el plano de la Araucania que 4ntes me habia
obsequiado.

Con estos datos Ud. calculard con cudnta indignacion
he oido decir a varias personas que don Pablo Treutler
me nombra siempre como una de las personas que co-
nocen su honradez i pueden recomendarle; miéntras
que, léjos de recomendarle, por no escribir palabras
descompuestas, me abstengo de llamarle con el nombre
a que se ha hecho acreedor.

Es todo lo que puedo decir a Ud. en obsequio de la
verdad. Su A. S. Q. B. S. M.

Diego Echeverria

Como tnico testimonio en favor de la delicadeza del
sefior Treutler, ha invocado el sefior Barra el nombre
de don Manuel José Irarrdzaval, de quien, si hubiera
querido, dijo, habria traido exelentes recomendaciones.
Yo las traigo aqui, setiores, i ahi est4 presente el sefior
Irarrdzaval que no me dejard mentir. Vais a oirlas.



Nom. 9

Santiago, Octubre 26 de 1863.

SENOR DON AeponN CIFUENTES,

Mi apreciado sefior: Contestando su apreciable de es-
la fecha, diré a Ud. que, en Mayo de 1862, a poco rato
de haber llegado a Santiago, despues de una larga au-
sencia, me avisaron que me buscaba un aleman que ha-
cia mucho tiempo estaba viniendo diariamente a casa.
Habiéndole preguntado por su nombre i por el objeto -
de su visita, dié una tarjeta que llevaba el nombre de
Pablo Treutler, diciendo que deseaba hablarme; mas,
como no hubiese podido acceder por enténces a sus de-
seos, volvi6 a casa diez o mas veces hasta que me en-
contr6. Hablé en esa ocasion con un sefior aleman de
baja estatura, pelinegro, tez morena, que cargaba anteo-
Jos. Hizome una ponposa relacion de la obra que tenia
entre manos, asi como de los trabajos i peligros a que
se habia expuesto solo por amor a mi patria. Llevé tam-
bien una larga lista de suscritores entre los que se en-
contraban personas mui distinguidas de Santiago i mu-
chos de mis amigos i parientes. Me manifest6 en gegui-
da que, agotados sus recursos, sin la jenerosidad de mis
compatriotas, no podria publicar el tomo segundo que
era el mas importante de su obra; que a este fin recojia
una segunda suscricion en un pliego que tambien me
mostré 1 en el que vi las firmas de personas mui respe-
tables como suscritoras por cantidades de cincuenta
a cien pesos, logrando por dltimo que el que suscribe

le diese tambien cien pesos para la publicacion del to-
mo segundo.



—El sExor TREUTLER (Interrumpiendo): Todo eso
es cierto.

—EL sevor Crruentes: Me felicito, sefior, de que
reconozca en publico laveracidad de estos hechos. (Con-
tinua leyendo):

Mas tarde pude convencerme i reconocer que habia
sido engafiado como muchos otros, pues varias personas
de las que yo habia visto figurar como suscritores en
las listas que me present4 i que publicé el sefior Treu-
tler, me aseguraron que en verdad se les habia buscado
con majaderia; pero que no se habian suscrito, siendo
ademas notorio que hasta la fecha no ha cumplido el
seflor Treutler con sus compromisos.

Con tales antecedentes, jamas crei que el sefior Treu-
tler volviese a buscarme; pero yo no conocia aun de lo
que era capaz ese sefior. Pasado un afio, desde los filti-
mos dias de Setiembre pasado, ha vuelto a repetir sug
visitas casi diariamente el mismo sefior Treutler de me-
diana estatura, etc. Comprendiendo la inutilidad de sus
visitas, me envié una vista fotografica de Valdivia, i por
ultimo, con fecha 17 del presente mes, la carta que ori-
jimal adjunto a Ud.

—BL sexor TreuTLER: Es cierto que envié esacarta.

—EL seNor CrrueNTEs: jGracius, sefior! Las confe-
siones de mi acusador vienen en apoyo de los mismos
testimonios que invoco en mi defensa. (Continzia le-
yendo):

La simple lectura de esa carta, firmada por Pablo
Treutler con la misma letra que se nota en los recibos
de suscriciones, me autoriza para calificar al dicho don
Pablo como. . ..que solo en esa clase de jentes podria
encontrarse el candori la singular jenerosidad con que
don Pablo Treutler me ofrece graciosamente una parte en
ese negocio seductor, que hizo bien en silenciar.
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Lo odioso de este asunto me obliga a omitir otros
datos que justifican la opinion jeneral que cuenta a don
Pablo en el nimero de esos aventureros que, no solo ex-
plotan innoblemente nuestro cardcter hospitalario, sino
que mas tarde se ocupan en denigrarnos, present4ndo-
nos como barbaros a los ojos de sus conciudadanos.

Es lo que puede decir a Ud. en obsequio de la ver-
dad, su afectisimo A.1S. S. Q. B. S. M.

Manuel José Irarrdzaval

Tenemos, sefiores, que, segun las repetidas confesio-
nes de mi acusador que habeis oido, el sefior Treutler
verdadero ha dado sus tarjetas al falso Treutler para
que haga sus veces, i que en este enjambre de indignas
negociaciones ha habido connivencia entre 4mbos, han
obrado no solo de acuerdo, sino a veces conjunta i si-
multineamente el verdadero i el falso Pablo Treutler.

Vais a oir, sefiores, la carta de mi acusador (Leyd):

Num. 10
Santiago, Octubre 17 de 1863,
SENOR DON MANUEL IRARRAZAVAL.

U 00T T Vo 136 Loy oo s O e e

Teniendo mucho deseo por una parte de conocer a Ud.
para poder darle una idea de lo que he trabajado i en
que estado se halla mi empresa, lo tengo igualmente
para ofrecer a Ud. un negocio de importancia que tengo
en manos, negocio seguro, sélido, en aquel no se puede
perder ni lo mas minimo, i ge puede ganar una suma
considerable en el término de un afio,

C, DE DISCURSO0S 1
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- Desde ahora propongo a Ud. una parte en este nego-
cio. Necesito en todo no mas que 5,000 pesos. Es decir
1,500 pesos ahora, 1,500 pesos en dos meses, i 2,000
pesos en cuatro meses. Como empleo en el acto de reci-
bir los 1,500 pesos en este negocio 1 en el término de
dos meses los otros 1,500 pesos, podré dara Ud. con los
productos una garantia sobre todo el capital, es decir,
sobre los 5,000 pesos.

La ganancia en esta especulacion es considerable i
calculo yo que con estos 5,000 pesos zzvertidos se gana-
ran fdci/mente treinta a cuarenta mil pesos en un afo,
Sin 11eSg0 MINGUNo.

I estoi seguro que en caso Jd. mismo no quiera to-
mar parte en este negocio no dejard, de facilitarme los
fondos necesarios para un negocio taan seguro 1 lucra-
tivo.

Tengo el honor de suscribirme S. A. S.

Pablo Treutler

Como veis, sefiores, el negocio no podia ser mas je-
neroso ni mas sélido. Entrégueme cinco mil pesos i
despues que yo los haya invertido, le daré alguna segu-
ridad con las ganancias, que sin riesgo ninguno alcan-
zardn en un afio a cuarenta mil pesos. ;Se imajind el
sefior Treutler que el sefior Irarrdzaval habia perdido
el juicio? Tal proposicion no puede calificarse sino de
burla o de insulto i en Ambos casos es mui vituperable.
Aun tengo otro documento relativo a estos negocios.
(Leyd una carta de don Sequndo Molina).

I como si todo esto fuera poco, aqui teneis, sefiores,
recibos firmados por el falso Pablo Treutler. (Los pre-
sentd). Si la angustia de tiempo no hubiera sido tanta,



os habria presentado innumerables recibos de esa es-
pecie, firmados Pablo Treutler, por ese individuo, cuyo
nombre verdadero ignoro todavia. I como es ptblico i
notorio, como hai testigos 1 documentos que comprue-
ban el hecho de que dicho individuo ha cometido el
delito de falsario, 1 falsificado la firma del sefior Treu-
tler, en nombre de la moral, en nombre de la lei, en
nombre del bien publico, llamo la atencion del sefior
juez de derecho para que proceda a formar la corres-
pondiente causa criminal al culpable, en virtud de la
facultad que la lei le concede para perseguir de oficio
los delitos graves. ((itd las leyes del caso).

Hai en esto una circunstancia que no dejaré pasar en
silencio. ;Qué diriais, sefiores, de un caballero a quien
se le asegura que hai un sujeto que anda tomando su
nombre, que le desacredita en sumo grado, i que le falsi-
fica sufirma, qué diriais, repito, si vieseis a 4mbos
cultivando siempre las mas estrechas relaciones? ;No
es verdad que diriais que el falsario tomaba el nombre
del otro con consentimiento de éste, por lo ménos tci-
to? Pues bien, sefiores, esto es lo que ocurre con mi
acusador. Se le ha dicho en privado, se le ha dicho por
la prensa, se lo ha asegurado su mismo patrocinante,
no el sefior Barra, sino el abogado que 4ntes iba a to-
mar su defensa i se desistié de ella; i sin embargo, el
sefior Treutler, que viene a pedirme honor, no solo no
ha perseguido al falsario, sino que hasta este momento
ha estado con él al partir de un confite. ;Hai aqui puii-
donor, hai delicadeza o haii ha habido confabulacion en-
tre 4mbos para formar el indigno enjambre que revelan
las cartas irecibos que he presentado? Vuestra concien-
cia lo decidird, sefiores, pero tomando en cuenta un
nuevo cargo que resulta en contra del sefior Treutler i
que ha venido a revelarnos su mismo defensor, el sefior
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Barra, quien, en lugar de defender, se ha empefiado en
acusar a su propio cliente.

El sefior Barra ha dicho, para probar el pundonor del
gsefior Treutler, que éste tiene aun tres mil pesos en va-
les a la vista por suscriciones a la obra, vales que por
delicadeza se ha propuesto no cobrar hasta despues que
se publique el segundo i dltimo tomo, a pesar de que
podria tener esos tres mil pesos en el acto, por estar sus-
critos los vales por las firmas mas repetables de Santia-
go. I no solo lo ha dicho, sefiores, sino que ha presen-
tado esos créditos, los ha colocadn sobre esa mesa para
que se cercioren los seflores jurados de la verdad de lo
que dice. Pues bien, sefiores, hé aqui un nuevo i gravi-
gimo cargo contra el sefior Treutler, revelado al ptbli-
co por su defensor.

El sefior Barra mismo os ha leido la solicitud hecha
por el sefior Treutler al Congreso en que pide 6,000 pe-
808, por habérsele agotado completamente los recursos i
habérsele agotado hasta el punto de que sin ese auxilio
de parte de la nacion, se ver4 en la imposibilidad de pu-
blicar el segundo tomo, publicacion que, sea dicho de
paso, no puede costar mas de quinientos pesos. Hé aqui
sus mismas palabras, despues dedecir que se le han ago-
tado los recursos: «En tales circustancias i viéndome en
el caso de suspender la publicacion a que he hecho refe-
rencia i cuyo prémer tomo ha salido ya a luz, no he dudado
en acudir a US. seiior, pidiendo se me conceda la suma
de seis mil pesos... etc.» jConque, el sefior Treutler dice
al Soberano Congreso: Toda mi fortuna ha desaparecido,
no tengo un real, i si no me dais 6,000 pesos, no puedo
publicar el segundo tomo; i, sin embargo, nos viene a de-
cir en publico ahora que tiene 3,000 pesos en vales a la
vista, cobrables en el actoi procedentes precisamente de
suscriciones a la obra. jQué tal, sefiores! Luego el se-
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fior Treutler no dijo al Congreso la verdad; luego el se-
fior Treutler, despues de haber explotado a los parti-
culares como autor, queria explotar de la misma manera
al tesoro nacional! Debo dar las gracias al sefior Barra
por haberse encargado de traerme los antecedeutes que
debian justificarme. (Risas)

I aqui, sefiores, voi a contestar algunas palabras a dos
imputaciones que se ha permitido dirijirme el patroci—
nante de mi acusador. Como queriendo dar a entender
que yo he mentido al decir en EL FERROCARRIL, que me
habian autorizado para publicar sus nombres varias per-
sonas respetables que tenian por Pablo Treutler al chico,
nariz aguilefia, etc., ha leido una carta de una de esas
personas, el sefior doctor don Gabriel Ocampo. I jqué
dice esa carta? Vosotros lo habeis oido, sefiores. Dice el
sefior Ocampo que en su conciencia siempre tuvo al
mencionado aleman por Pablo Treutler, es decir, que
esa carta es un documento contraproducente. Poco
dntes de comparecer al juzgado, el Lines, tuve yo, se-
fiores, conocimiento de esta carta i sospechando la ma-
liciosa intencion que tal paso revelaba, diriji inmedia-
tamente al sefior Ocampo la siguiente carta:

Casa de Ud., Octubre 26 de 1863.

SeiNor pon Gasrien Ocampo.

Mi respetado sefior: Tengo necesidad, para la defen-
sa que debo hacer hoi en la acusacion que contra mi ha
entablado don Pablo Treutler, que Ud. tenga la bondad
de contestarme al pié de ésta, si es cierto que Ud. me
autoriz6 para publicar su nombre en los periédicos, en-
tre las personas que tenian por Pablo Treutler, a un in-
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dividuo de baja estatura, de tez morena, nariz aguileia
1 que cargaba siempre anteojos.

Sirvase Ud. disculpar esta molestia i aceptar las con-
sideraciones de afecto 1 respeto con que me suscribo S.
A.S.Q-B. S M.

Abdon Cifuéntes

El sefior Ocampo contesto lo siguiente:

SENor poN AppoN CiFUENTES.

Mui sefior mio: Es cierto el hecho sobre que Ud. me
interroga en su precedente carta. Soi de Ud. A. S. S.
Q. B. S. M.

Gabriel Ocampo

¢Quién es aqui el que procede con circunspeccion 1
delicadeza: mis acusadores o yo?

Hai todavia una imputacion de otro jénero. Yo siem-
pre he leido que la ignorancia es atrevida. Permitaseme
esta dura espresion: porque es la mas suave que pudie-
ra emplearse. Al llamarse el sefior Barra la Providen-
cia del sefior Treutler, ha dicho que los contrarios ha-
bian puesto a éste en prision para dejarle indefenso. En
primer lugar, el sefior Treutler ha caido preso por deu-
das, cuando, despues de haberse declarado que habia
lugar a formacion de causa, se procedié al sorteo para
el segundo jurado, es decir, cuando el sefior Treutler
tenia su defensor, su acusacion 1 todo pronto. Con la
prision no se le cortd, pues, ningun recurso. I en segun-
do lugar, ¢de qué contrarios habla el sefior Barra? ;Del
sefior Rector del Instituto? zDel editor del periédico
acusado? ;De mi? Me complazco en defender aun a los
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estrafios, confundiendo al autor de la imputacion con la
simple lectura del siguiente documento (Leyd,:

Santiago, Octubre 24 de 1863
SeENor poN AepoN CIFUENTES

Mui sefior mio i amigo: En virtud de la acusacion
interpuesta contra un articulo publicado en Ewr Biex
PusLico sobre la obra de don Pablo Treutler, he sido
sabedor de que este sujeto, acusador, se encontraba en
ésta; 1 como dicho caballero me era deudor desde mu-
chos afios de una cantidad de dinero i creyendo que la
citada acusacion lo detendria aqui por algunos dias,
erei llegado el momento de darle caza, i escribi inme-
diatamente a mi procurador de Valparaiso me hiciese
librar una carta rogatoria a ésta, para poner por este
medio en seguridad su persona 1 hacer alguna vez
efectiva la cancelacion de mi crédito. Con motivo de
tal medida, hoi, segun he sabido, estd bajo de sombra.
Pues bien, como tultimamente he sabido que Ud. es el
autor del articulo acusado, i que los datos que puedo
darle podran servirle para su defensa, me pongo desde
luego a su disposicion, movido por la suma justicia que
a Ud. asiste en este asunto.

Dese4ndole, como es de esperar, un féliz éxito, lo

saluda S. S. S. =

Pedro 2.° Huméres

I sin embargo de esto i de las ofertas que muchos
sefiores me han hecho para revelarme datos sobre los
antecedentes del senior Treutler, yo no los he aceptado.
Yo no tenia ni tengo que ver con la vida privada de
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obra i al autor en su cardcter de tal. Cualquier suceso
de otro jénero no era de mi incumbencia, por mas que
hubiera servido para humillar a mi adversario. En mi
escrito solo he tocado aquello er que el sefior Treutler
se ha sometido al juicio piblico.

Toécame ahora hablar de los grandes beneficios que
el sefior Barra ha dicho se han hecho a la nacion con
la obra del sefior Treutler. Yo no los encuentro, sefio-
res; porque despojada la obra de las pajinas en blanco,
de las listas de suscritores, de la biografia del autor, de
los plajios: squé es lo que queda? Nada mas que esto:
un simple diario de viaje en que se nos dice; salimos
con sol i llegamos lloviendo; por la manana nos moja-
mos, por la tarde nos secamos, me senti acalorado 1 me
bafié, mis arrieros se anduvieron a picos-pardos con
lag indias; muchas veces me hicieron beber sangre de
cordero, ete. I jqué le importa a la nacion todo esto? I
aunque el sefior Treutler hubiera bebido sangre de toro,
¢qué habria ganado con ello la Reptiblica? ;I qué dire-
mos de los suscritores? El sefior Treutler les prometié
en su circular ilustrar los dos tomos de su obra con
vistas litograficas: la tinica que acompana al primer to-
mo es una copia fotogrifica de una ldmina que se¢ halla
en la obra del sefior Gay. Les prometié en la misma
circular que se publicaria el segundo tomo a mas tardar
dentro de sers meses (son sus mismas palabras); han
trascurrido ya #res aiios i aun no hai ni esperanzas de
que aparezca el tan prometido volimen.

Ee decir, sefiores, que no he mentido ni calumniado
diciendo que la obra era una ensalada de errores, con-
dimentada con vaciedades de todo jénero; no he men-
tido ni calumniado diciendo que con ella no se habia
hecho servicio alguno a la Reptblica; no he mentido ni
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calumniado diciendo que se habia esplotado a mis con-
ciudadanos.

iQué significa la palabra explotar? No lo diré yo,
sefiores; que lo diga el diceionario de la lengua. «Ex-
plotar, dice éste: Beneficiar alguna mina. Sacar el jugo
a petsona o cosa. Hacer dar de si todo el lucro posible
a un asunto o negocio.» ¢ habrs quién niegue que el
sefior Treutler ha sacado el jugo, ha hecho dar de si al
negocio de su obra todo el lucro quo era dable? jHe te-
nido razon para emplear la palabra que se acusa? I tap
he tenido razon, que en vez de acusdrseme; debian dar
geme las gracias por haber dicho poco, por haber usado
las palabras mas suaves de las que el asunto merecia.

Habiendo probado, sefiores, que dije la verdad al es-
cribir lo que publiqué, paso a manifestar que tuve in-
cuestionable i perfecto derecho para ello, porque con
tal publicacion yo no hice mas que usar de mi libertad.

I, al decir que simplemente hice uso de mi libertad,
no creais, sefiores, que exajere el significado de esta
palabra i que apellide libertad lo que propiamente debe
llamarse licencia. N6, seriores. Yo llamo libertad el
poder que el hombre tiene para hacer uso de sus facul-
tades, siempre que no loimpidan la fuerza o el derecho.
Asi, tratandose de estos casos especiales, se diria que
la libertad del hombre tiene sus limitesi termina alli
donde comienza el derecho de otro. Una vez que se
traspasa ese limite, una vez que se viola el derecho
ajeno, que las leyes garantizan, ya la libertad dejenera
en licencia, ya el uso dejenera en abuso. Veamos, pues,
81 yo he ejercitado mi libertad dentro de los limites que
me fija la lei.

Bl articulo 11 de la lei sobre abusos de la libertad
de imprenta comienza diciendo: «No se reputar4 inju-
rioso ni por consiguiente punible...... (inc. 6.°) el im-
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preso en que se critique, examine o analice una obra de
literatura, ciencia o artes, o en que se esprese juicio u
opinion sobre las calidades, méritos o defectos del autor
con relacion a dicha obra, aunque tal critica, exdmen,
analisis u opinion sea infundada, desfavorable w ofen-
szva al autor en su caracter de tal......»

&Qué es lo que yo he hecho? Analizar la obrai espre-
sar mi juicio sobre las calidades, méritos 1 defectos del
autor con relacion a ella. Bl sefior Treutler, ddndose
por sabio, ofreci6 una obra digna de un sibio, una obra
maestra; yo he dicho que esa obra solo probaba igno-
rancia en Jo que se escribia. El sefior Treutler ha hecho
ante el publicoi ante el Congreso ostentacion de los
sacrificios que la tal obra le ha demandado i de los mé-
ritos que con ella se ha granjeado, para que el tesoro
nacional le gratifique con 6,000 pesos; i yo he dicho:
esa obra no ha impuesto tales sacrificios al autor, con
esa obra no se ha hecho servicio alguno a la Reptiblica,
con relacion a esa obra, el autor (distingase bien, el
autor, digo; no escuso la responsabilidad de la palabra)
léjos de tener cualidades recomendables, tiene defectos
reprensibles; 16jos de tener méritos como tal para una
gratificacion de 6,000 pesos, tiene deméritos tales que
no solo le hacen indigno de ese premio, sino que darian
derecho a los suscritores para rescindir sus contratos 1
aun para reclamar del autor abono de intereses i per-
juicios. Es decir, sefiores, que no he hecho otra cosa
que espresar mi juicio sobre las calidades, deméritos i
defectos del autor con relacion a la obra, como lo per-
mite la lei.

Si yo hubiera dicho, por ejemplo: El sefior Treutler
estuvo preso en Copiapé por tal causa; el sefior Treutler
estuvo preso en Valparaiso por tal ofra; si yo me hu-
biese entrometido a emitir conceptos ofensivos 1 que no
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hubiesen tenido relacion con la obra, enhorabuena,
sefiores, habria obrado contra la lei; pero desde que en
mi escrito no hai un solo concepto que no se refiera a
la obra o al avtor con relacion a ella, es evidente que
he obrado con la mas estricta legalidad. I suplico al
tribunal no olvide la advertencia espresa que la lei hace
diciendo: aunque la opinion que sobre los defectos del
autor se emita, sea mfundada, aunque sea desfavorable,
mas aun, aunque sea ofensiva, no se reputard injuriosa
ni, por consiguiente, punible.

¢I sabeis por qué la lei lo dispuso asii cuén previ
sora anduvo en ello? Os lo voi a manifestar, sefiores.
Cuando la lei dispone que a nadie sea licito decir a
otro ladron, por ejemplo, es porque la lei se funda en
aquel principio que dice: Si tienes algo que reclamar
de tu préjimo, preséntate al juez que te hard justicia;
para eso estan los jueces, para eso se han organizado
las sociedades que llamamos naciones. Ahora pregun-
to, sa qué tribunal me habria presentado yo, diciendo:
El sefior Treutler ha publicado una obra que dice ser
de mucho mérito, siendo asi que es un esqueleto lite-
rario. En esta virtud, a US. suplico se sirva resolver
que la obra no vale nada? jA qué juez me presentaria
entablando la siguiente demanda? El sefior Treutler ha
pedido 6,000 pesos al Congreso i reclama la considera-
ci6n publica por los méritos que ha adquirido como au-
tor de una obra; i como, 1&jos de eso, el autor, como tal
autor, tiene deméritos 1 defectos de gran consideracion,
a US. suplico se sirva declarar que no merece los refe-
ridos 6,000 pesos, nila consideracion que reclama?
¢Creeis, sefiores, que habria alguna judicatura criminal
o civil que no me despidiese con la reprimenda me-
recida?

Aqui aparece la sabia prevision de nuestra lei. Con -
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siderando, dijo ella, que el que saca sus obras a la luz
publica se sujeta, por el mismo hecho, al juicio piblico;
i considerando que los agravios que los autores pue-
den hacer al ptiblico como tales, no pueden en ciertos
casos ser juzgados por ninguna judicatura civil ni eri-
minal; 1 considerando finalmente que conviene al pro-
greso intelectual del pais dejar plena libertad a la cri-
tica literaria, ordeno que no se tengan por injuriosos
ni sean, por consiguiente, punibles las criticas de las
obras ni los juicios que se emitan sobre sus autores, en
su cardcter de tales, aunque dichos juicios sean nfun-
dados, desfavorables u ofensivos.

No pasaré en silencio un argumento que me ha pro-
porcionado el defensor de la contraria i que sirve a mi
defensa de una manera decisiva. El sefior Barra ha pe-
dido mi condenacion en virtud de lo dispuesto en el
articulo 8.° de la lei de imprenta, que me impondria,
dado el caso de ser culpable, pena aflictivai pena
pecuniaria; 1 yo pido mi absolucion en virtud de lo
dispuesto en el articulo 11 de la misma lei, que solo
impone pena pecuniaria en caso de culpabilidad Al
citar mi contrario el articulo 8.%, no creo, por supuesto,
que haya tenido el designio malicioso de desorientar a
los sefiores jurados; creo si que ha sido éste un olvido
o un error, pero un error de tanta magnitud, senores,
que nunca lo padecen Jos meros estudiantes, i es el si-
guiente:

El articulo 8.° contiene disposiciones jenerales sobre
las imputaciones que se hiciesen a cualquier particular,
a cualquier individuo. No podia la lei establecer una
disposicion mas jeneral. I ;qué establece el articulo 11?
una disposicion especial, especialisima para las impu-
taciones hechas a cierta clase particular de personas,
a ciertos individucs que se llaman autores de obras. El
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articulo 8. de la lei dicta una disposicion jeneral; el
articulo11 de la misma lei dicta una disposicion especial
i sobre la misma materia. ;Cuél de las dos prevalece?
El articulo 13 del Cédigo Civil, que ningun estudiante
desconoce, resuelve la duda. Dice asi: ¢Las disposicio-
nes de una lei, relativas a cosas o negocios particulares,
prevalecerdn sobre las disposiciones jenerales de la
misma lei, cuando entre las unas i las otras hubiere
oposicion,» Luego el articulo 8.° ha sido traido por los
cabellos en la cuestion presente, i el tinico aplicable es
el articulo 11 que solo impone pena pecuniaria i no
de carcel, en caso de estimarse injurioso el escrito. Di -
ce asi: «Cuando hubiese injuria. . ..se impondra al au-
tor o persona responsable una multa de cincuenta pe-
sos a seiscientos.» Debe, pues, aplicirseme el articulo
11 de la lei 1 en su wvirtud absolvérseme. Es verdad,
sefiores, que el final de este articulo, que estima como
no punibles las criticas de las obras, ni los juicios so-
bre sus autores, agrega:......«siempre que no se haya
hecho para encubrir el designio malicioso de ultrajar
al autor...,» Es decir, siempre que bajo el nombre de
critica no trate de ocultarse el odio, la venganza u otro
ruin designio. Voi, pues, a concluir, dando una esplica-
cion sobre el espiritu que me movi6 a eseribir el arti-
culo acusado.

Disculpadme, sefiores, que haya ocupado por tan lar-
go tiempo vuestra atencion. Vosotros sabeis que la ca-
lumnia cuando no mancha por lo ménos tizna, i siendo
la honra tan delicada cosa como es, menester era que
yo tratara de salvar la mia. Procuraré ser breve; el mal
estado de mi salud no me permite tampoco prolongar el
debate por mucho tiempo.......... .
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mi patria, en las modestas tareas de la ensefianza, he
pasado en el estudio i el retiro mis mejores dias. Los
que me conocen saben que los libros han sido la finica
ocupacion i casi el Gnico entretenimiento de mi vida, i
saben tambien por esto cudnta estimacion abrigo, cudn
profundo respeto i veneracion profeso a los hombres de
ciencia, a esos sabios que consagran su vida al estudio
del universo para bien de la humanidad. No se me pue-
de echar en cara, pues, que desconozco el mérito del
gefior Treutler, porque no aprecio ni el talento, ni la
ciencia. Si hubiera encontrado en él tales cualidades,
no habria sido ciertamente yo el ultimo en reconocerlas,
bien asi como no he sido el primero en negarlas. Ni las
he negado por venganza, odio u otro ruin deseo: de tal
cargo me ponen a cubierto las confesiones de los con-
trarios. Yo no he sido subscritor a la obra 1 recien co-
nozco a mi acusador.

Por eso dije al principio: miéntras el autor hizo con
los particulares el negocio que quiso, en nada me mez-
clé; pero cuando traté de negociar con el erario nacional,
ya el asunto, de privado que 4ntes era, pasé a ser de
interes publico, 1 crei, como creo ahora, que todo ciuda-
dano, no solo tenia el derecho, sino que estaba en el de-
ber de ilustrar la opinion ptiblica sobre el particular; i,
aunque de escasos conocimientos 1 de mas escasa inte-
lijencia aun, fui a cumplir con lo que debia a mi patria,
llevando a la prensa mi pobre ofrenda, a fin de impedir
que se verificase lo que para mi habria sido un atenta-
do. Por eso dije en mi articulo: «Cuando observamos
que entre nosotros ocurren asuntos como el del sefior
Treutler, nos sentimos poseidos de una mezcla de an-
gustia i de indignacion que no nos es dable comprimir
dentro del pecho. Con entusiasmo juvenil amamos en-
trafiablemente a nuestra patria, 1 cuando sentimos aja-
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do el honor nacional, se nos hiere en lo mas intimo i
no podemos enmudecer ni ftolerar tamafia demasia.»
 Aplausos). .

El seiior Treutler se ha permitido con su obra una
burla en sumo grado vituperable i se creerd tambien con
derecho para volver a su patria a reirse de nuestra cre-
dulidad i buena fé, a la manera que lo hacen algunos
extranjeros a quienes se recibe aqui con los brazos
abiertos, a quienes se dispensa amistad, franca protec-
cion, hospitalidad jenerosa i1 nos vuelven injuria por
servicio, burla insolente por estimacion que nunca me-
recieron.

No temais, sefiores, que venga yo a lanzar vituperios
contra el extranjero. Como catélico i como chileno, por
los antecedentes de mi relijionide mi patria, he apren—
dido desde nifio a mirar en el extranjero a un hermano;
1 en esta virtud jamas he dado cabida en mi corazon a
ese mezquino patriotismo que calumnia o mira con egois-
ta indiferencia todo lo que existe mas all4 de la fron-
tera. Estimo como el que mas al extranjero honrado,
intelijente, laborioso; alabo i bendigo a los que habi-
tando nuestro suelo, nos traen su ciencia o su industria
i trabajan sinceramente por el progreso del pais. Me
refiero, sefiores, solo a ciertos europeos que llegan en
mala hora a nuestras playas.

Ayer no mas un falso médico aleman, operando como
tal, degiiella a una sefiora. Seguida la causa por el com-
petente tribunal, resulté ser un sirviente que habia ro-
bado a su patron los titulos de facultativo. Aqui mismo,
en esta ciudad, un gquiropedista ingles funda un colejio 1
toma el titulo de rector. Un falso sacerdote drabe explo-
ta la piedad del pueblo del uno al otro confin de la Re-
piblica, ete., ete. T asi, sefiores, los sirvientes se hacen
doctoves, los quiropedistas se hacen maestros de la ju-
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ventud, i un farsante profana nuestros altares, lo que hai
para nosotros de mas augusto 1 mas santo.

Interesa a nuestro decoro 1 aun al decoro de los ex-
tranjeros poner coto a estos abusos, abusos que no solo
practican entre nosotros, sino que se repiten i aumen-
tan al volver a sus hogares, hiriéndonos a mansalva en
groseras publicaciones. El uno dice que habitamos en
cabafias de nieve, el otro agrega que somos antropéfa-
gos, 1 viajes cientificos mui nombrados he leido yo en
que ge dice de los habitantes del sur de Chile,cosas que
el labio no puede proferir en publico. Asi es tambien
como Guillir, Maynard i tantos otros ganapanes van a
pintarnos con burlescos coloridos a los ojos de sus con-
ciudadanos.

¢Qué resulta de esto, sefiores? Que ilustrados por sa-
bios de este jénero ciertos gobiernos vienen a regalar-
nos la civilizacion a cafionazos, prodigdndonos ultrajes
eun su prensa i en sus parlamentos. Estdn mui vivos los
sucesos para que yo trate de recordarlos; sin embargo,
recordaré uno que talvez no es tan conocido como otros.

No hace mucho tiempo, sefiores, se interpelaba en el
parlamento ingles, al ministro lord Palmerston, porque
el Gabinete britdnico no habia exijido del Gobierno
boliviano una estrepitosa reparacion por cierto agravio
inferido a un cénsul ingles, i el ministro contesté poco
mas o ménos: «Me extrafia mucho se haga al Gobierno
talinculpacion. ;Quiénes son los culpables en este asun-
to, los bolivianos o nosotros? ¢A quién sele ocurre acre-
ditar ministros diplomaticos o ajentes consulares en
paises barbaros? Léjos de darnos por agraviados, debe-
riamos felicitarnos de que haya salido nuestro cénsul
siquiera con vida.» I la CAmara, sefiores, acepté la dis-
culpa. {Merced a los escritores i extranjeros de la clase
del gefior Treutler, esos gobiernos nos dan a los ame-
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ricanos certificados de idiotas, de barbaros, de ingober-
nables! No ser4 nuestra la mengua por cierto; la men-
gua i el baldon serdn para los ignorantes i los necios
que les crean!

Aqui teneis, sefiores, el mévil que me impulsé a es-
cribir, Con indignacion i desconsuelo me dije: no basta
que se trabaje por nuestro descrédito en Europa, predi-
cando embustes que nos pinten ignorantes i barbaros,
jes menester coronar la obra haciendo que nuestra pro-
pia prensa alce un coro de aplausos en honor del Colon
del siglo XIX i que haya diputado que lleve i patrocine
sus audaces pretensiones ante el Congreso! I como
americano i como chileno, alcé tambien mi voz para
protestar contra ello; que aunque sea el iltimo de los
hijos de mi patria, no quiero ser el tltimo en defender
su honrado nombre. (Bravos ¢ aplausos.)

Por eso escribi, sefiores (Leyd): «Si el sefior Treutler
se hubiera limitado a la tarea de un escritor humilde,
unica que apénas merecia, habriamos perdonado su ig-
norancia en mérito de su modestia; mas todavia: si se
hubiera contenido en el magnifico, en el 1naudito ne-
gocio que ha hecho con su obra, a especular con los
particulares, no nos habriamos ocupado de él mas que
de cnalquier hijo de vecino; pero cuando, alentado con
el buen éxito de sus demasias en privado, se alza hasta
el Congreso para especular de la misma manera con el
tesoro nacional; cuando, con desdoro de nuestro buen
Juicio, se trata de convertir para el audaz mercader en
camino de valimiento i granjeria, aquello mismo que
debia ser camino de perdicion icastigo, se ha apodera-
do de nosotros una justa indignacion, se ha sublevado
nuestro amor patrio; porque tales pretensiones, apoya-
das por un escritor piblico i llevadas al recinto del

Congreso, son un vilipendio para el honor de nuestra
U, DE DISCURSO03 8



prensa, son un ataque para la dignidad de la C4dmara;
son, en fin un ultraje hecho al buen sentido; i hemos
tomado la pluma para vindicar por lo ménos a la pren-
sa; ya que como simples ciudadanos no nos es permiti-
do tomar la palabra en el Congreso; porque, si algunos
estranjeros se creen autorizados para tratarnos como
barbaros i burlarse de nosotros entre sus conciudada-
nos, no toleraremos jamas que ese insulto se nos haga
en nuestra propia casa i a la luz del dia.» (Aplausos.)

Concluiré, seiores. He dicho la verdad, porque crel
que era llegado el caso de decirla: esto basta para mi
conciencia. He tenido derecho para hacerlo, porque la
lei me lo permitia i mi deber de ciudadano lo mandaba:
esto basta para mi absolucion. Pero lo que me sorpren-
de es que, cuando debia pedir de rodillas la induljencia
publica, es cuando mi acusador saca a plaza el asunto
que mas debiera humillarle; viene a pedir honor en el
asunto en que su honor estd mas perdido, i se alza has-
ta los Tribunales de Justicia, hasta el tribunal de la
opinion para publicar de voz en cuello (mostrando la
obra) el sello de su propia deshonrall

Si amar a mi patris, s1 procurar que se la estime i
sobre todo que se la respete es un delito, que se me
castigue, sefiores...... Si por el contrario es ese un de-
ber i una virtud, no pido gracia, sefiores...... pido jus-
ticia.

El acusado concluyd, estallando la barra en bravos 1 prolongados aplau-
sos. Hecho por el sefior juez de derccho el restimen de los fundamentos
en que se habian apoyado la acusacion i la defensa, sec despejé la sala
para tener lugar el acuerdo de los jurados. Diez minutos despues la sala
volvié a abrirse. El acusado habia sido absuelto por unanimidad de vo-
tos. El piblico porrumpié en nuevos aplausos i acompaid en triunfo al
acusado a su casa,

%—-—-—-ﬁub—.%



DISCURSO

Leido en la sociedad literaria de San Luis (1)
el 5 de Diciembre de 1863.

VALOR QUE PUEDAN TENER EN CHILE LAS SENTENCIAS
DE TRIBUNALES ESTRANJEROS

Entre las materias de grande importancia social de
que se ocupa la jurisprudencia, hai algunas que sin du-
da deben merecernos una preferente atencion: tales son
las cuestiones internacionales. El porvenir de nuestra
patria estd en el mar, ha dicho con verdad un malogra-
do escritor de nuestro suelo. «Los raudales que en tan
prédiga abundancia estan esparcidos en el territorio, en
su bulliciosa carrera nos van indicando que el objeto de
nuestros conatos debe, como ellos, dirijirse al mary. (2)
La necesidad i la conveniencia nos indican que la ve-
cindad del océano debe ser para nosotros la fuente prin-
cipal de la futura grandeza de la Repiiblica, multiplican-
do iestrechando nuestras relaciones con los demas pue-
blos de la tierra. [ siestas relaciones deben ser intimas

(1) Fundada por el Sr. Cifuentes en 1855.
(2) Garcia Reyes.
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1 frecuentes, a consecuencia de la situacion jeogrifica de
nuestro pais, cimplenos analizar a fondo i estudiar con
preferencia las leyes fundamentales 1 constitutivas del
6rden social que afianzan la seguridad i bienestar co-
mun, en la republica de las naciones.

Juzgo, pues, que no carecerd de interes, sobre todo
ahora que los estados americanos procuran estrechar
sus mutuas relaciones por medio de actos internacio-
nales, el apuntar algunas breves reflexiones sobre una
materia del derecho de jentes, que creo seré con el tiem-
po de mui frecuente aplicacion entre nosotros, tal es el
valor estraterritorial de los actos jurisdiccionales o sea
el valor que puedan tener en nuestro pais los fallos de
los tribunales estranjeros.

No analizaré desde luego las convenciones que haya
podido celebrar Chile con otras potencias; porque el
derecho de jentes positivo suele modificar los principios
jenerales que reglan las relaciones de los Estados, modi-
ficaciones que no se deben tomar en cuenta, al exami-
narse los principios de justicia universal en que esos
pactos deben apoyarse.

Es un principio incuestionable que en la jurisdiccion
ejercida por los tribunales de justicia, va envuelta una
parte de la soberania nacional, parte que en su ejerci-
cio la nacion delega lejitimamente en ellos, de manera
que sin esta delegacion, nadie de propia autoridad pue-
de erijirse en tribunal ni ejercer jurisdiccion alguna;
porque se arrogaria de propia voluntad esa parte de la
soberania que la nacion no le habia concedido. De esto
resulta que los tribunales de un pais ne pueden hacer
valederos sus actos, no pueden llevar a efecto sus deci-
siones en ei territorio del cualquier otro Estado, sin
usurpar una parte de la soberania de éste, sin violar la
independencia reciproca de las naciones, deduciéndose



de aqui de una manera rigurosamente l6jica que, si una
nacion da fuerza de tales a las sentencias de tribunales
estranjeros, es esta una concesion puramente graciosa
que nadie tiene derecho a exijir.

Dar en nuestro pais a los actos jurisdiccionales de un
tribunal estranjero, el mismo valor que damos a los fa-
llos i decisiones de los nuestros, es conceder una pré-
rroga de jurisdiccion a tribunales no reconocidos por
nuestras leyes constitucionales, prorroga que menosca-
baria nuestra independencia de la misma manera que si
esos tribunales pudieran ejercer jurisdiccion en nuestro
propio territorio, cosa que,no apoyandose en pacto algu-
no, es de todo punto arbitrario, como justamente lo in-
dicaba en 1812 la Corte Suprema de la Federacion Ame-
ricana, diciendo que no era legal la jurisdiccion del
Almirantazgo ejercida por los cénsules de Francia en
el territorio de aquellos estados. Esa corte declaré: «que
la jurisdiccion del Estado en su territorio es necesaria-
mente esclusiva i absoluta i no es suseeptible de ningu-
na limitacion que él no se haya impuesto a si mismo;
que toda restriccion a que se intentase someterla i que
se orijinase de una fuente esterna, menoscabaria su po-
der soberano en esa parte i lo trasladaria al Estado de
que emanase la restriccion; i que por consiguiente todo
lo que limita esa plenitud de jurisdiccion dentro del te-
rritorio, debe rastrearse al consentimiento de la nacion
nisma 1 no puede derivarse de otra fuente lejitima.» (1)

Uno i otro caso son idénticos; porque estando envuel-
ta una parte de la soberania nacional en la jurisdiccion
ejercida por los tribunales, no se atiende al lugar o re-
cinto que éstos ocupan para conocer el valor de sus
actos, 8ino a la nacion a que pertenecen, al poder sobe-

(1) Bello. Derecho internacional.
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rano que les concedié la potestad que asumen; i si nin-
gun tribunal estranjero podria ejercer jurisdiccion en
nuestro propio territorio, tampoco pueden valer en éste
sus actos jurisdiccionales, a ménos que medie el consen-
timiento de nuestra nacion.

Hése alegado equivocadamente por algunos que es
de derecho natural el que las sentencias de los tribuna-
les de un pais deben valer en los otros, en razon de que
los tribunales de un soberanono pueden rever los actos
ejecutados bajo la autoridad de otro, i porque la practi-
ca de las grandes naciones ha llegado a fijar ese prinei-
pio como regla del derecho comun. Fécil es persuadirse
de lo equivocadas que son semejantes alegaciones.

Ciertamente que un soberano no puede rever los ac-
tos jurisdiccionales de otro; pero tambien es cierto que
las leyes de un pais no tienen mas fuerza en otro que la
que éste segundo haya querido voluntariamente conce-
derles; i si las decisiones judiciales son leyes para aque-
llos sobre quienes recaen, es incuestionable que cual-
quier valor estraterritorial que quiera concederse a esas
decisiones, debelalcanzarse de la voluntad del soberano
en cuyo territorio pretenden llevarse a efecto.

Yerran mas gravemente, si cabe, los que, como ha
sucedido entre nosotros, invocan en apoyo de la opinion
que combato, la préctica de las grandes naciones. La
practica, por el solo Liecho de serlo, no es razon suficien-
te para fundar un principio jeneral de derecho, porque
si bien es cierto que la repeticion frecuente de un acto
suele ser la espresion jenuina i verdadera de un princi-
pio de la ciencia, tambien es cierto que suele ser hija
del interes privado, cosa que sucede con no poca fre-
cuencia en el terreno de las relaciones internacionales.
Cuando les viene a cuenta, los mas poderosos Estados



abusan a mansalva de la debilidad ajena i a trueque de
obtener beneficios sacrifican la razon i la justicia en aras
de sus peculiares intereses i sostienen como regla de
justicia, lo que solo es para ellos camino de valimiento
1 granjeria.

Fuera, pues, de que la razon de autoridad debe ser la
dltima de las razones, la prctica que se invoca es pre-
cisamente favorable a la opinion que sostengo. Prime-
ramente, ninguna nacion sin que intervenga pacto es-
preso, da fuerza de tales a la sentencias de tribunales
estranjeros, pronunciadas en materia criminal; 1 esta
seria ya una escepcion tan jeneral i frecuente que con-
trapesaria por si sola la regla que combato. Por lo
que hace a las obligaciones civiles la practica es mui
varia.

En Inglaterra, en Espana i enlos Estados Unidos de
América un estranjero tiene accion contra otro por de-
cisiones judiciales que le hayan sido favorables o por
deudas u obligaciones contraidasen el estranjero. Pero
en Francia solo se ejecutan sin nuevo exdmen i a virtud
de un simple auto de pareatis, las sentencias recaidas
sobre estranjeros no domiciliados en Francia 1 sobre
obligaciones contraidas en pais estranjero. El sefior
Bello dice que los principios adoptados en Inglaterra,
Espaiia, ete., no son tan universalmente seguidos que
deban considerarse como de derecho natural. La auto-
ridad de las leyes de un pais i de los actos jurisdiceio -
nales que se ejercen bajo su imperio, se admite aun en
estos mismos paises, no por virtud propia, sino por con-
cesion, 1 esto en cuanto pueda hacerse sin perjuicio. 1
asi es la verdad.

En la Baviera Riniana existe una ordenanza de 1815
concebida en estos términos: «Las sentencias pronun-
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ciadas por tribunales estranjeros no son ejecutorias en
el territorio de esta administracion.» (1)

En el territorio del Hesse Riniano, la ordenanza del
21 de Junio de 1817 contiene la sigziente disposicion:
«Por regla jeneral, las senfencias pronunciadas en pais
estranjero no tienen ni la autoridad de cosa juzgada ni
fuerza ejecutoria en las posesiones situadas en la ribera
izquierda del Rhin.» (2)

En Toscana, el articulo 174 del reglamento sobre
procedimiento civil, promulgado en 15 de Noviembre
de 1814, establece lo siguiente: <Las sentencias pro-
mulgadas por tribunales estranjeros no pueden ejecu-
tarse en Toscana por un simple auto de pareatis, salvo
las disposiciones contrarias contenidas en las leyes po-
liticas 1 en los tratados.» (3)

El Codigo de procedimientos del reino de Grecia
contiene entre otras disposiciones, la siguiente: «Arti-
culo 858. Las sentencias pronunciadas por tribunales
estranjeros i los actos publicos ejecutados por oficiales
estranjeros no serdn susceptibles de ejecucion en Gre-
cia, sino despues que hayan sido declarados ejecutorios
por los tribunales del reino.» (4)

El Cédigo de procedimientos de los Paises Bajos ha
sustituido al articulo 546 del Cédigo Frances, la dispo-
sicion siguiente que consagra completamente la juris-
prudencia seguida en Francia: ¢Articulo 431. Fuera de
los casos espresamente enunciados en la lei, ninguna
sentencia pronunciada por jueces o tribunales estran-
jeros 1 los actos piblicos ejecutados por oficiales estran-
jeros puede llevarse a debido efecto en el reino.—Las

(1) Felix. Trailé de droil infernational.
(2) Id. T2 5l id: id.
(3) Id. Id. 4. id. id.
(4) Id. Id.  id. id id.
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causas pueden entablarse de nuevo ante el juez holan-
des i decidirse por él—......» (1)

Igual principio ha sancionado el Cédigo de Procedi-
mientos de las Dos Sicilias, copiando en su articulo
636 la regla establecida por la disposicion francesa ya
citada (2).

En Portugal, la lei de 21 de Mayo de 1841, sobre
nueva reforma judicial, al tratar de la competencia de
los tribunales de justicia, dice: «Articulo 44, § 5.° Re-
visar i confirmar los fallos pronunciados por tribunales
estranjeros para que puedan ejecutarse, salvo los que
ge estableciesen en los tratados i el caso de convencion
entre las partes, irmada en presencia dzl juez i confir-
mada por providencia del tribunal de ejecucion.» (3)

En Suecia, Noruega i Rusia no se reconoce la auto-
ridad de cosa juzgada a las decisiones de tribunales
estranjeros, i el mismo principio es el que prevalece,
con pocas escepciones, en la mayor parte de los Estados
secundarios de Alemania.

De todo lo cual resulta que la practica es tan varia
que no puede deducirse de ella una regla constante i
jeneral a qué atenerse, i en caso de deducirla, eviden-
temente seria favorable a la opinion que sustento, por-
que es el principio mas jeneralmente aceptado i esta-
blecido 1 porque aun las naciones que hacen cumplir
por un simple aufo de pareatis las referidas sentencias,
solo limitan esta concesion a casos harto escepcionales
como aquel en que la sentencia recaiga sobre dos es-
tranjeros i sobre obligaciones contraidas en los mismos
paises a que pertenecen los tribunales que han pro-

(1) Felix. Traité de droit international.
(2) M. . i i id.
(3) Id. Id. id. 7. id.
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nunciado el fallo, miéntras que en todos los demas
casos Se permiten revisarlo o negar absolutamente su
cumplimiento. Circunstancia es esta que indica clara-
mente que esas miSmas naciones reconocen como prin-
cipio jeneral del derecho de jentes, que las sentencias
de los tribunales de un pais, asi como sus leyes, no
tienen mas valor en otro que el que éste haya querido
voluntariamente concederles.

Alégase, 1 no por pocos ni vulgares injenios, que el
no dar cumplimiento a tales sentencias es contrario a
la equidad, en atencion a que de esa manera se favorece
la mala fé de los contratantes i a que todo aquello que
favorece al dolo es 1debe ser contrario a toda lei di-
vina i humana. «Es preciso, dice Guillot, todo sea justo
en un pais en que reinan el érden i las leyes, i no se
puede tolerar a un estranjero que dé el ejemplo del
escandalo i de la mala fé a la nacion que lo ha admi-
tido entre sus hijos» (1). «Importa a todas las naciones,
dice Merlin, refiriéndose a una decision del parlamento
de Bourdeaux, importa cerrar la puerta al fraude en los
contratos, impedir que los nacionales se espatrien las
mas veces para ir a gozar en paz, bajo el imperio de
otras leyes, de la fortuna que han adquirido con los
despojos de sus conciudadanos.» (2)

Convenido: debe perseguirse el fraude, debe prote-
jerse la justicia; pero debe ser sin violar a la misma
justicia, cuyos santos derechos se trata de custodiar 1
defender. Protejed los derechos de los unos sin violar
los derechos de los otros. Si por castigar el fraude del
ingles no respetais la independencia i soberania de la
nacion francesa, vuestra justicia no es justicia, no haceis

(1) Repertorio de Jurisprudencia, palabra Soberania.
(2) Cuestiones de derecho, palabra estranjero
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otra cosa que agregar una falta mayor a otra menor.
Decis que asf se favorece la mala fé; pero la misma
razon militaria para llevar a efecto el castigo impuesto
por los tribunales de un pais sobre los criminales que
ge asilan en un territorio estranjero, caso en que, aun-
que harto mas grave, aunque habla con mas enerjia al
interes de la humanidad, el derecho de jentes primi-
tivo resuelve terminantemente que no se pueden llevar
a efecto semejantes sentencias.

Los que entre nosotros sostienen que es de derecho
natural el que las decisiones de un tribunal estranjero
deben valer en otros, me permitirin que les haga al-
gunas preguntas.

JUlevariais a efecto una sentencia a favor de un turco
que quisiese tener entre nosotros cien mujeres a un
mismo tiempo? N§, dirfais: eso es contrario a la moral.
—:Obligarfais a una viuda a que se echase al tuego con
el caddver de su esposo, porque a eso habia sido obli-
gada por las leyes de su pais? N6, eso es contrario ala-
razon.—¢Cumpliriais la sentencia de un tribunal chi-
nesco que condena a un cristiano a abjurar de su re-
lijion bajo pena de la vida? N6, eso es contrario a la
justicia. ¢Cumpliriais la sentencia de un tribunal norte-
americano que auforizase a un amo para vender a sus
esclavos, como si fuesen cosas o bestias? Tampoco; eso
es contrario a nuestras leyes.—Mui bien; pero confesa-
reis a Jo ménos que se os han presentado muchos casos
en que no solo os habeis creido con derecho, sino en el
deber de oponeros a la ejecucion de esos fallos.

Enhorabuena, si el principio que sosteneis es de derecho
natural i si todo derecho envuelve necesariamente la idea
de obligacion ¢qué clase de derecho i qué clase de obli-
gacion es esa que pende enteramente de vuestra volun-
tad cumplirla o no cumplirla? ;Qué clase de obligacion



es esa que cuando os viene a cuento, cuando la creis
contraria a vuestro interes, a vuestras Ieyes, a vuestro
modo de entender la razon i la moral os creis con de-
recho i con deber de contrariar? Obligacion que pende
enteramente de la voluntad del obligado no es obliga-
cion 1 si no existe la obligacion es claro que tampoco
existe el derecho. He aqui, pues, como 16jicamente lle-
gamos a reconocer, que pende de la voluntad del sobe-
rano dar valor, como i cuando lo crea conveniente, a los
actos jurisdiccionales de otro soberano: es, como dije
4ntes, una concesion puramente graciosa, que nadie tie-
ne derecho a exijir.

Una vez reconocidos i deslindados los prineipios,
vengamos al terreno de la prictica; hagamos la aplica-
cion de esos principios. Dado caso que se exijiese en
nuestros tribunales el cumplimiento de una sentencia
pronunciada dentro o fuera de nuestro territorio, por
tribunales estranjeros sjpodria accederse a tal demanda?
Nuestros majistrados judiciales mas de una vez han
resuelto que si; pero nuestros majistrados han podido
equivocarse 1 en esta vez juzgo que han padecido una
equivocacion de gran cuantia.

La dificultad propuesta tiene una solucion mui senci-
lla: o Lai lei que autorice esta concesion al estranjero o
no la hai: si lo primero, nuestros majistrados han obra-
do bien; si lo segundo, han obrado mal; porque como
he dicho anteriormente, en la jurisdiccion ejercida por
los Tribunales de Justicia va envuelta una parte de la
soberania nacional 1 no son ellos, sino la lejislatura com-
petente, la tinica auforizada para delegar de una mane-
ra lejitima, el ejercicio de la soberania. Dado caso, pucs,
que Chile, ya por via de una amigable correspondencia
o consultando su propio interes, quisiese conceder esta
prerrogativa a las potencias amigas, semejante prorroga



de jurisdiccion necesitaria de la sancion del poder le-
jislativo i de ninguna manera podria ser efecto de una
mera providencia de los Tribunales de Justicia, los
cuales no estan autorizados para conceder el ejercicio
de toda o parte de la soberania nacional, a tribunales
en quienes la nacion no la ha delegado.

Veamos, pues, si nuestra lejislacion contiene algo
sobre la materia.

Antes de nuestra emancipacion politica, no conozco
en la lejislacion espafiola disposicion alguna que se re-
fiera al caso en cuestion. Mr. Felix en su Tratado de
derecho internacional privado asegura que la costumbre
i la jurisprudencia de los tribunales habian establecido
el principio de que los fallos pronunciados en pais ex-
tranjero no eran considerados como res judicata. Sin
duda que eso estaba en perfecta consonancia con el es-
piritu poco liberal de la época 1 con la suspicacia rece-
losa con que durante la edad media 1 aun en tiempos
posteriores se miraban las naciones entre si, a conse-
cuencia de las escasas i poco comunes relaciones que
cultivaban. Si a esto se agrega la circunstancia mui no-
table en Espafia de la multiplicidad de los fueros i del
escrupuloso celo con que se defendian i practicaban,
no serd dificil creer que tal debia ser el principio do-
minante i talvez el tinico en la antigua lejislacion espa-
fiola.

Lo dnico que recuerdo que podria citarse sobre este
particular, es la lei 6., titulo 4.°, de la Partida 3.2, que
tratando de la manera cémo deben juzgar los jueces,
dice: «...que los pleitos que vinieren ante ellos, que los
libren bien e lealmente......o por las leyes de este li-
bro e non por otros.» Esta disposicion que se encuentra
apoyada i repetida en muchas leyes de los otros c6di-
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gos espafioles (1) se halla tambien corroborada en la
. misma Partida tercera por la lei 15 del titulo 14, la
cual, tratando de cémo se pueden probar los pleitos,
dice:

«E sl por aventura alegase lei, o fuero de otra tierra
que fuese de fuera de nuestro sefiorio, mandamos que
en nuestra tierra non aya fuerza de prueba.»

Pero bien se deja ver que estas leyes no se refieren
precisa i directamente al caso en cuestion, sino que se
rozan con él, sirviendo si de antecedentes esplicativos
al principio que Mr. Felix asegura, bajo la fé6 de Cova-
rriibias 1 del conde de la Cafnada, que existia o habia
tomado fuerza de lei en Espaifia, por el imperio de una
costumbre inveterada.

Despues de 1810, las leyes que nos hemos dado co-
mo pueblo soberano, han sido mas categéricas sobre el
particular.

El Reglamento Constitucional sancionado el 27 de
Octubre de 1812, en su articulo 5.9 dice: «Ningun de-
creto, providencia u 6rden que emane de cualquiera
autoridad o tribunales de fuera del territorio de Chile
tendri efecto alguno i los que intentaren darles valor,
seran castigados como reos de Estado.»

El Proyecto de Coustitucion sancionado el 23 de Oc-
tubre de 1818, en el articulo 1.° capitulo 1.°, del titulo
V, dice: «Reside la autoridad judicial en el Supremo
Tribunal judiciario que se deber4 formar en la actual
cdmara de Apelaciones i en todos los juzgados subal-
cernos que se hallan establecidos en el Estado 1 el Con-
greso Nacional estableciere.»

(1) Lei 8, titulo 1.9, libro 2.2, F. J. —Lei fin, titulo 6.2, libro 1.0 del
. R.—Lei 1, titulo 28 del Orde de Alcald.—Lei 15, titulo 1.2, Part. 1.
—L. 1 de Toro.— Lei 3, titulo 2, libro 3 de la N. R.



La Constitucion de 1822, en su articulo 200 agrega
que «¢siendo Chile un Estado independiente, ninguna
causa criminal, civil ni eclesidstica de los chilenos, se
juzgars, por otras autoridades de distinto territorio».

El articulo 129 de la Constitucion de 1828, dice: «La
reptiblica no reconoce fuera de su territorio tribunal
alguno.»

Nuestras leyes fundamentales, pues, hasta el afio 28
no han podido ser mas esplicitas; no solo no han pasa-
do en silencio esta materia, sino que han establecido
espresamente que las decisiones de los tribunales es-
tranjeros no valgan en Chile. Estos antecedentss histé -
ricos de nuesftro derecho publico constitucional, estaban
por otra parte mui en armonia con las ideas que pre-
dominaban en aquella época; eran una consecuencia na-
tural de la larga lucha que habia tenido que sostener
nuestro pais para conquistar su independencia. En su
empefio por adquirir la calidad de pueblo soberano i
libre, era mui léjico que no consintiese en dar valor a
los actos jurisdiccionales, no solo de la madre patria,
sino de cualquiera otra potencia.

Despues de luchas tan obstinadas i duraderas, los es-
piritus quedan tan recelosos i suspicases que, aunque
el hacer tal concesion no hubiese encerrado ningun pe-
ligro para la estabilidad de las nuevas instituciones que
se habia dado nuestro pais, aunque hubiese sido un ac-
to de previsora i sabia politica, como efectivamente lo
habria sido en favor de nuestro engrandecimiento futu-
16, bien se habrian guardado nuestros padres de hacer-
lo, temiendo que semejante concesion fuese interpreta—
da por alguno como un reconocimiento ticito de obe-
diencia i sujecion al estranjero, precisamente cuando
se hallaban en el caso de alejar todo pretesto a la am-
bicion de los Estados poderosos,
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Un ejemplo de esta misma recelosa prevision di6 la
Béljica al separarse de la Francia i constituirse en Es-
tado independiente. El 9 de Setiembre de 1814, el rei
Guillermo 1.0, al tomar el titulo de préincipe soberano de
las provincias unidas de los Paises Bajos, promulgé un
decreto concebido en estos términos:

«Art. 1.° Los decretos i sentencias pronunciados en
Francia, i los contratos que alli se celebren no tendran
ejecucion ninguna en Béljica.»

«Art. 3.° Apesar de cualquiera sentencia, los habi-
tantes de Béljica podran litigar de nuevo sus derechos
en los tribunales nacionales, sea demandando sea defen-
diéndose.»

Es indudable que esta ordenanza fué dictada con el
objeto politico de completar la separacion de los dos
paises i alejar los pretestos que pudieran alegar las na-
ciones poderosas.

Nuestra Constitucion de 33, obedeciendo talvez a los
antecedentes de nuestro derecho ptblico, establecio la
misma prescripcion a que se han referido las constitu-
ciones anteriores, 1 si bien no lo hizo de una manera
tan clara como éstas, se deja colejir ficilmenta del con-
testo del articulo 108. Dice asi: <La facultad de juzgar
las causas civiles i eriminales pertenece esclusivamente
a los tribunales establecidos por la lei.» I como los tri-
bunales estranjeros no han sido reconocidos ni estable-
cidos por nuestras leyes, es evidente que nuestra carta
no reconoce en ellos la facultad de juzgar, 1, como con-
secuencia ljica, no reconoce tampoco la validez de sus
fallos entre nosotros, a ménos que una lei, como dice ella
misma, lo determine asi.

Agréguese a esto lo dispuesto en el articulo 3.° de
las disposiciones transitorias de la misma Constitucion,
el cual establece que: «Interin no ge dicte la lei de or-
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ganizacion de los tribunales i juzgados, subsistira el
actual 6rden de administracion de justicia.»

La tinica disposicion que contengan nuestras leyes,
segun entiendo, i que no se refiere directamente al
caso en cuestion, sino en alguna parte, es el articulo
3.°de la lei de 8 de Febrero de 1837, sobre juicios eje-
cutivos, que dice: «Las obligaciones contraidas en pai-
ses estranjeros no serén ejecutivas en el territorio chi-
leno, sino con arreglo a las leyes de la Reptiblica.» La
palabra obligacion, que la lei ha limitado aqui a los con-
tratos, sin hacerla estensiva a las sentencias, 1 la mas
estrecha limitacion aun, de que han de ser con arreglo
a las leyes de la Republica, indican claramente que
nuestras leyes no dan valor alos fallos de tribunales
estranjeros ni siquiera con el simple aufo de pareatss,
adoptado por Fraucia, Espafia i las Dos Sicilias en
los casos escepcionales que antes he mencionado.

En vista de estos antecedentes, no se estrafiara abri-
gue la creencia de que nuestros majistrados han obra—
do mal, dando alas sentencias de tribunales estranje-
ros el mismo valor que a las de los nuestros. Si no hu-
biera lei sobre el particular, no lo podrian hacer, por ir
envuelto en esa concesion el ejercicio de la soberania
nacional, i ménos pueden hacerlo habiendo leyes que
lo prohiben. Creo, pues, que si lo han hechp, no solo
han estralimitado sus facultades, sino que han ido mas
léjos aun, han violado leyes existentes.

Réstame esponer lo que pienso acerca de la conduc-
ta que debiera observar Chile con las otras potencias
por lo que hace a esta materia. Creo que est4 en el in-
teres jeneral dela humanidad, que es mas conforme a
la fraternal correspondencia i confianza que deben ob-
servarse entre las naciones, el que un pais valorice los

actos jurisdiccionales de los otros, siempre que esta
C. DE DISCURSOS8 9



concesion no contrarie el érden, la moral pablica ni las
instituciones vijentes. Favorece su propia convenien—
cia, dando a los estranjeros la seguridad de que los de-
rechos adquiridos a la sombra de las instituciones de
un pais, no pierdan su condicion ifuerza de tales por
el hecho de habitar otro paisi de ponerse bajo el am-
paro de otras autoridades i otras leyes; favorece su
propia conveniencia, cerrando toda puerta al fraude,
quitando todo pretesto a la mala fé, porque el malvado
es enemigo comun del jénero humano, i quien le cruza
sus miras i entorpece sus caminos, al par que se bene-
ficia a si mismo, beneficia a la humanidad entera.

Si tal cosa constituyese un jeneral interes de la hu-
manidad, dir4 talvez alguno, es claro que es de dere-
cho natural, porque los intereses jenerales de la huma-
nidad est4n basados sobre principios de inmutable jus-
ticia, son las condiciones esenciales de su existencia 1
desarrollo, cosa que equivale a ponerse en contradic-
cion con el principio que vengo sosteniendo.

No tal; nadie niega que una nacion consulta su inte-
res 1 el de la humanidad, abriendo sus puertos al es-
tranjero, ofreciendo i cultivando amistosas relaciones
con los otros pueblos de la tierra, para identificar los
intereses i los afectos de los hombres, para que el bien-
estar se aumente 1 perfeccione, para realizar, en fin, la
unidad de la raza humana, ese magnifico concierto de
Ja humanidad sobre la tierra, que es el fin del progreso;
i sin embargo, nadie niega tampoco el derecho que esa
nacion tiene para cerrar esos mismospuertos, para cor-
tar toda relacion con los estrafios 1 aislarse en su pro-
pio territorio. Nadie niega que es contra el interes je-
neral de la humanidad el dar asilo a los criminales que,
para ejecutar a mansalva sus delitos, tienen espedito el
recurso de pasar las fronteras de su patria; porque quien



ampara i favorece al criminal, en cierto modo ampara i
favorece al crimen; i sin embargo, nadie niega tampoco
el incuestionable derecho que asiste a una nacion para
conceder este asilo 1 para impedir que en su territorio
se trate de ejecutar la sentencia o aprehender al crimi-
nal que se puso bajo la proteccion de su bandera. Si el
interes de la humanidad exije que no se dé amparo a
la mala fé, tambien el interes de la humanidad exije
con mas imperio que no se atropelle la independencia
i soberania de las naciones; 1 en la alternativa de pre-
ferir alguno de los dos males, la razon i el corazon en-
sefian que el camino justo es sacrificar lo ménos por lo
mas. Mayor fuerza adquiere este razonamiento si se
considera que con el recurso de una concesion hecha
por las vias lejitimas, se salva todo sin sacrificar nada.

Creo, pues, que Chile haria bien celebrando tratados
con las potencias amigas i dictando leyes que valoriza-
gen entre nosotros los contratos celebrados i los fallos
pronunciados en territorio estranjero. I digo que haria
bien haciendo esta concesion no solo en favor de las
sentencias que recayesen sobre estranjeros, sino entre
estranjeros 1 chilenos i aun entre chilenos solamente.
«Lo que es justo, dice Fritot (1), para ser en todo caso
justo, debe ser reciproco.» Sise quiere, pues,que el
estranjero se someta alas leyes de nuestro pais, que de
paso viene a visitar o a recorrer, es necesario tambien
que el nacional deba someterse a las leyes del pais en
que va a fijar momentaneamente su residencia, des-
pues de haber dejado el territorio de su patria...... Asi
los nacionales, fuera de su territorio i contratando en-
tre si bajo el imperio i la f6 de las leyes estranjeras,
deben ser juzgados en ese pais conforme a las mismas

Q) Ciencia del publicista, 1. 2.2
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leyes; i con mayor razon si las nacionales, habiendo
contratado fuera de su patria i bajo la proteccion de
jurisdicciones estranjeras, han sido ya juzgados con su
tacito consentimiento, por los tribunales de esas mismas
jurisdicciones, no pueden, a ménos que con su recipro-
co consentimiento, hacer revivir sus procesos al volver
al seno de la patria.» Asi i solo asi se quitaria todo
pretesto al fraude, se estrecharian las relaciones de los
pueblos 1 se consultaria el interes propio i el de la hu-
manidad.

Lo repito: creo que Chile haria bien, favoreceria
sus propios intereses i el interes jeneral de los pueblos,
celebrando con las demas naciones tratados en virtud
de los cuales se valorizasen los contratos celebrados i
los fallos judiciales pronunciados en el territorio de
cualquiera de las partes contratantes.

= v 7



DISCURSO

PRONUNCIADO EN EL ACTO DE LA DISTRIBUCION DE PREMIOS
A LOS ALUMNOS DEL COLEJIO DE SAN LUIS EL 22 DE MAYO
pE 1864.

Sefiores:

En un solitario paraje de la Grecia divisan los via-
jeros una célebre montafia, en donde aquella privile-
jiada tierra de los grandes hombres, dibujé el emblema
de la verdadera grandeza i de la verdadera gloria. Esa
montafia, sefiores, es la del Parnaso.

En sus faldas colocaron los griegos un templo, mo-
rada de la Relijion; en su cima colocaron el Consejo de
las Musas, morada de la Ciencia. Apolo, presidiendo a
sus nueve hermanas e inspirando a los mortales pensa-
mientos inmortales, dominaba desde la cumbre el mun-
do de la intelijencia. Los que trepando la montafia
lograban ser compafieros de las sdbias diosas, debian
dntes hacer propicia a la divinidad, purificAndose en la
fuente Hipécrene, cuyas aguas de virtud hacian bri-
llar la intelijencia humana con vivo resplandor. A Del-
fos pedian los lejisladores sus ordculos, el patrictismo
sus inspiraciones i la flor delicada de las artes su divino
aroma.

Hé aqui cémo, entre tantas otras sublimes ensefian-
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zas, aquella patria de los jenios nos dejé ésta: que Ia
Relijion debe ser hermana de la Ciencia, el balsamo que
la depure 1 vivifique; que la Divinidad es fundamento 1
corona de las obras del injenio; que el principio de toda
sabiduria es el temor de Dios, como lo dijo la sébia
Roma, rival digna de la sdbia Aténas.

Consultad los anales de la humanidad, interpretad
los caractéres que la mano del hombre ha trazado sobre
hojas lijeras, para perpetuar el recuerdo de sus pensa-
mientos 1 sus obras, las causas de su bienandanza o
desventura, 1 hallareis por do quiera elocuentes testi-
monios de que la sélida i verdadera gloria, los sabios
pensamientos i monumentos durables, se fundan en la
armonia de estas dos hijas ‘del cielo: la Relijion i la
(liencia. Porque si bien es cierto que el hombre es el
primero de los séres sensitivos, tambien es cierto que
es el dltimo de los que piensan. Se encuentra, pues, co-
locado en los confines de dos mundos: el mundo de la
intelijencia i el mundo de la materia.

De aqui es que la tierra i el cielo estdn unidos para
el hombre por una cadena secreta de relaciones invisi-
bles. La humanidad, caida con Adan, ha subido cons-
tantemente h4cia su orijen, durante el curso de los
siglos; i las ciencias que constituyen su progreso, no
son otra cosa que la marcha de ella misma hécia la
suma perfeccion, Gltimo término de esa inmensa grade-
ria en cuya ctspide estd la intelijencia increada.

Hé aqui, sefiores, el verdadero significado de esta
ceremonia en que no se trata de triunfos de nifios ni de
sucesos frivolos, sino de que el progreso intelectual 1
moral encuentre sus aplausos, sus distinciones 1 sus
premios; porque el bien de la humanidad exije, el in-
teres de la civilizacion est4 en conceder cada dia remu-
neraciones mas honrosas a las tareas del espiritu, tri-



butar ovaciones mas completas a los triunfos de la
coneiencia. I al notar el solicito interes con que acudis,
sefiores, a solemnizar estos triunfos, me llena de com-
placencia el pensar que esto es prenda segura del en-
grandecimiento de la patria.

Que fundados en estos principios, que animados por
estos consejos amigos, por estos primeros estimulos,
se avancen, jévenes, de en medio de vosotros los hom-
bres eminentes, los ciudadanos virtuosos que el pais
reclama; porque ahora mas que otras veces urje probar
al mundo lo que para nosotros es una verdad incuestio-
nable: que la ventura i la grandeza de los pueblos hallan
un asilo mas preciado que ninguno a la sombra de las
instituciones democréticas, que son el amoroso embe-
leso de nuestra patria; urje probar que la igualdad i la
dignidad del linaje humano, principios redimidos 1 pro-
clamados desde la cumbre del Gélgota, son flores que
se agostan, si no mueren, cuando no las vivifica el am-
biente purisimo de la libertad; urje probar al mundo
que la virtud i e] talento son la tinica aristocracia, la
tnica nobleza digna del hombre, hijo de Dios.

Si, jovenes, para quienes este dia ha sido el dia de
las recompensas; vosotros que sois ahora el orgullo de
vuestros padres, la honra de vuestros amigos, con vos-
otros hablo: sabed que debeis este triunfo a la patria;
sabed que nos complacemos en ver en el jéven premiado
en el colejio, al noble ciudadano a quien la sociedad
coronar4d mas tarde; sabed, en fin, que los sentimientos
que nunca se acaban son los que nacen al rededor de
nuestra cuna, i que estag emociones justamente lisonje-
ras, que embellecen ahora la mafiana de vuestra vida,
serdn tambien vuestros tltimos i mas agradables re-
cuerdos.
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DISCURSO

ACERCA DEL DERECHO ELECTORAL DE LA MUJER,

LEIDO EN LA SOCIEDAD DE SAN LUIS, EL 16 pE AcosTo DE 1865

En pocos dias mas se ocupari la Cimara de estudiar
la reforma del art. 8.0 de la Constitucion, que declara quié-
nes son ciudadanos activos con derecho de sufrajio. Alli
ge establecen las condiciones de edad, instruccion e in-
dependencia que la Constitucion exije para el ejercicio
de un derecho que va a tener influenciasobre la nacion
entera,

Hai en este articulo un punto mui interesante, a mi
juicio; algo que se ha prestado a dudas i que conven-
dria esclarecer; algo a que deseo llamar vuestra aten-
cion. El articulo dice: «Son ciudadanos activos con de-
recho de sufrajio los chilenos que, etc.» La palabra ck :-
lenos jcomprende los dos sexos? Hé aqui una cuestion
nueva que conviene dilucidar.

Si se atiende al uso comun del lenguaje, es evidente
que la voz chileno, como la de individuo, como la de
hombre, en jeneral, comprende a los dos sexos. Para
nosotros, pues, la palabra empleada por la Constitucion
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comprende al hombre 1 a la mujer; dentro de esa pala-
bra cabe el derecho electoral de la mujer.

A pesar de esto, si ello estuviera a nuestro alcance,
pediriamos a la Cémara una lei, una frase 6 una pala-
bra esplicativa del articulo constitucional, por medio de
la cual quedase establecido que el derecho que declara
el precepto de la Carta es estensivo a las mujeres.

Si las palabras de la Constitucion son claras, se nos
dir4, si dentro de ellas cabe el derecho electoral de la
mujer ;qué objeto tiene esplicar una cosa que no re-
quiere esplicacion? Tenemos un motivo fundado para
ello.

Cierto que el precepto es claro; cierto que, con arre-
glo a é], las mujeres podrian votar. Pero no es ménos
cierto que la intelijencia constante que se ha dado a sus
palabras, que la creencia jeneral a este respecto es que
el precepto solo comprende a los varones.

Vosotros sabeis que la educacion, las costumbres y
hasta las preocupaciones que reinan en la sociedad son
elementos que el lejislador debe tomar en cuenta al re-
glamentar el ejercicio de los derechos, a fin de que ellos
no sean letra muerta, ni se conviertan en instrumentos
del mal. Esta consideracion sube de punto en esta ma-
teria, si se considera que la mujer no ha concurrido ja-
mas a las urnas, bajo el imperio de la creencia reinaute
de que ella no debe tener derecho politico ninguno.

Nosotros que tenemos convicecion profunda de lo con-
trario, deseariamos una resolucion espresa sobre el par-
ticular; porque la creemos cuestion importantisima de
justicia, cuestion capital de democracia, cuestion de ci-
vilizacion. Eso es lo que nos mueve a consagrar algu-
nos estudios a un asunto tan nuevo como interesante.
La novedad del intento i la grande importancia social
que atribuimos al asunto, nos estimulan a discutirlo con




la detencion que merece. Siempre conviene Iniciar si-
quiera la discusion de las grandes reformas. '

IT

Las sociedades politicas, tal como estin constituidas
al presente, reposan bajo cierto aspecto sobre una base
esencialmente injusta, contraria al progreso, contraria
a todos los principios fundamentales i constitutivos del
érden social. Ellas despojan de los derechos politicos
nada ménos que a la mitad del jénero humano, i preci-
samente a la mitad mas débil i por consiguiente a la que
mas interes debe tener en el bienestar i progreso de las
sociedades, la que reclama i necesita con mag imperio
la proteccion social.

Preguntad a los filésofos i a los lejisladores, pregun-
tad ala ciencia i al buen sentido por qué el Creador dis-
puso que el hombre viviera en sociedad, para qué se
han formado esos séres morales que llamamos naciones;
1 todos os responderdn: porque el hombre no puede vi-
vir sin ausilio estrafio, porque en la humanidad hai dé-
biles que necesitan proteccion, desvalidos que requieren
amparo; para que entre séres racionales no prevalezca
la fuerza bruta contra el derecho, las desenfrenadas pa-
siones contra la razon, que es luz, honra i lei de los sé-
res creados a semejanza de Dios.

Pues bien, si hai 4lguien que por su naturaleza nece-
sita mas que otro de la proteccion de la leii de la so-
ciedad, ese es la mujer, fisicamente mas débil que el
hombre; si hai 4lguien que tenga un interes supremo
en que el érden social se perfeccione, en que haya un
buen gobierno, ese es la mujer; i si hubiera 4lguien que
en la sociedad pudiera quedar desheredado de los dere-
chos politicos, no seria ciertamente el débil que puede



ger impunemente oprimido, sino el fuerte que puede ser
impunemente opresor; no deberia ser por cierto la mu-
jer, sino el hombre.

Si hai, pues, alguna diferencia entre uno i otro, esta
diferencia est4 a favor de la mujer, que tiene mas ne-
cesidad que el hombre, de buenas leyes i buenos gobier-
nos, de buenas instituciones i buenos majistrados, que
sepan dar la proteccion debida a los que mas la necesi-
tan. I esta, que es una verdad trivial en el 6rden filo-
séfico ;qué manifestacion ha tenido, cémo se ha reali-
zado en el érden histérico?

Precisamente al reves de lo que la razon ordena. La
fuerza ha prevalecido contra el derecho. Los hombres
que, desde las sociedades primitivas (como en todos los
pueblos bérbaros, como en todos los pueblos en que
alumbran apénas los primeros albores de la civilizacion)
en que prevalece sin rival la lei del mas fuerte, mono-
polizaron en su favor el derecho de dictar leyes, mo-
nopolizaron tambien todos los demas derechos, 1 por
consiguiente desheredaron i han continuado deshere-
dando a la mujer de los derechos politicos, como de
casi todos los derechos.

Pero la razon humana, en sus pacificas conquistas, ha
ido con el trascurso de los siglos, preparando los espi-
ritus a la reparacion de estas grandes injusticias, i mui
pronto manifestaremos cudn favorable ha sido la mar-
cha de la civilizacion al reconocimiento de los derechos
de la mujer, cudn irresistible ha sido su tendencia i
cu4n fecundas sus condenaciones contra esos despojos
del débil, contra esos abusos de la fuerza material.

Mas, 4ntes de llevar la cuestion al terreno de los he-
chos, queremos concretarnos al terreno puramente es-
peculativo.

;Qué se requiere para ejercercon discernimiento cual-



quier derecho dado? ¢Cudles son las condiciones esen-
ciales i primarias de éste, como de todos los actos hu-
manos? Tener intelijencia para conocer la verdad i el
bien, tener voluntad para quererlos, libertad para ejecu-
tarlos. He ahi todo lo esencial para constituir la capaci-
dad natural de los séres humanos. Poreso el infante,
el fituo, el demente, son en tal estado esencialmente
incapaces de ejercer por si mismo los derechos que les
correspondan. Pero todo lo demas es puramente acci-
dental: todo lo demas es accidente de educacion, de opor-
tunidad, de tiempos 1 lugares; en una palabra, todo lo de-
mas determina la incapacidad relativa; pero né la inca-
pacidad absoluta de los seres constituidos en sociedad.

Pues bien gposee o no posee la mujer esas cualidades
esenciales que constituyen la capacidad necesaria para
la ejecucion de un acto, es decir, para el ejercicio de
un derecho? ;Les negareis que tienen intelijencia i vo-
luntad para conocer i amar la verdad i el bien? ;Les
negareis que tienen alma, creada como la del hombre,
a semejanza de Dios? Sien nombre de la relijion i de
la razon, si en nombre del cristianismo i de la filosofia
proclamais la existencia del alma, en esta mitad del
jénero humano; si en nombre de la razon i de la reli-
jion la proclamais compaiiera i no esclava del hombre;
si en nombre del eristianismo i de la filosofia las creeis
dotadas de los requisitos esenciales para la ejecucion
de los actos, para el ejercicio de los derechos humanos,
den virtud de qué principios las declarais perpétua-
mente incapaces de ejercer los derechos politicos? ;En
virtud de qué principios las condenais eternamente al
ostracismo de los negocios piblicos, ni mas ni ménos
‘que condenais a los séres irracionales?

¢Dénde esté el testo en que, al crear Dios a la mujer
1 la constituir la familia i la sociedad, dijese a aquélla:



tendrds derecho a la vida que te doi, a la luz que te
alumbra, al aire que respiras; masno lo tendris a mez-
clarte en los negocios de la sociedad, en que has de
vivir por la condicion de tu naturaleza, por masque esos
negocios te afecten e interesen? ;Doénde esta la lei na-
tural que condene a la mujer al ostracismo universal i
perpétuo de los negocios publicos, a que la tiene con-
denana la lei humana? No existe; lo tnico que existe
es la historia del despojo de los derechos del débil
por el fuerte, de los derechos de la mujer por el hom-
bre; historia vergonzosa de la humanidad, porque es
la historia de sus abusos, como lo veremos luego.

¢De dénde arranca el hombre su derecho para tomar
parte en la direccion de los negocios publicos? ;Direis
que del interes lejitimo que tiene en que esos negocios
no le dafien, sino que le aprovechen? I bien ¢pretende-
reis acaso que el hombre es el Ginico que estd interesa-
do en la buena o mala direccion de la sociedad? Léjos
de eso, ¢no se podria alegar una razon mas poderosa en
favor de la mujer? no se podria invocar un prineipio
que condene mas de frente su esclusion de los negocios
publicos?

Ya lo hemos dicho: si las sociedades estdn constitui-
das principalmente para protejer la razon i la justicia
de los que pueden ménos, contra la arbitrariedadi el
abuso de los que pueden mas, jpara quién puede ser
materia dudosa que es la mujer uno de los séres que
tengan mayor interes en la buena organizacion i el
mejoramiento de las sociedades humanas? ¢quién sino el
débil, quién sino la mujer, que por la condicion de su
naturaleza fisica depende mas que el hombre de la pro-
teccion social, puede tener un interes mas supremo en
que el amparo que las institucionesi los majistrados
deben dispensar a la razon i a la justicia de la debili-



dad, no sea una vana palabra i adquiera cada dia ma-
yor eficacia i perfeccion?

Tan cierto es esto i tan cierto es que los mas grandes
intereses de la sociedad misma estan vinculados a esta
proteccion de la mujer, que habiendo los hombres des-
poj4dola legalmente de la mayor parte de sus derechos,
se han visto obligados, por su propia conveniencia, a
buscar de otra manera, para la mujer, una compensa-
cion de lo que la lei les quitaba, a fin de que no perdiese
a los ojos delhombre mismo el prestijio que ha menester
para la ventura misma de los pueblos.

Esta compensacion, aunque escaga, la otorgaron por
medio de las costumbres, por medio de la opinion, por
medio de otras instituciones puramente relijiosas o do-
mésticas. Ahi teneis al paganismo, colocando a la mu-
jer en el Olimpo, como al hombre; ahi teneis al caba-
llero de los tiempos medios, jurando por su Dios 1 por
su dama. jAi del que ultraje a una mujer! jAi del mal
caballero que no la proteja ni defienda! l.a opinion,
nada mas que la opinion formulari contra él un fallo te-
rrible e inapelable. Ahi teneis a la mujer amparada i
enaltecida, no por la lei, que se habia hecho para ella
ciega 1 sorda, sino por la opinion i las costumbres; i
amparada 1 enaltecida no solo en interes de ella, sino
tambien en interes de la sociedad misma.

Aparte de este interes especial que la mujer tiene en
el buen gobierno de los pueblos, decidnos ga quiénes
afectan las buenas o malas instituciones, los buenos o
malos majistrados? Afectando a la sociedad ¢no afectan
a la familia i al individuo? ¢No afectan ala mujer como
al hombre? Una i otro ¢no tienen idénticos intereses?

Pues nosotros vamos mas all§, i puesto que de inte-
res 1 de afecciones se trata, puesto que este linaje de
consideraciones mas pertenece al corazon que a la ca-
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beza, decimos que mas afectan a la mujer que al hom-
bre. De las instituciones 1 de los majistrados depende
en gran parte la suerte de los asociados; i gquién es
mas tiernamente solicito de su ventura que la hija por
el padre, la esposa por el esposo, i sobre todo, la madre
por sus hijos? Nadie; en vano buscareis corazones mas
enérjicamente interesados en el bienestar i prosperidad
de esos séres i, en consecuencia, que tengan un interes
de mas subido color en que la sociedad marche por el
sendero del bien.

Pasemos a otro 6rden de consideraciones. ¢Decis que
el hombre, por su simple caracter de miembro de una
sociedad, tiene derecho de tomar parte en los negocios
piblicos o comunes de la misma; que por el hecho de
ser negocios comunes, sSon negocios propios, porque
son negocios de todos i por consiguiente de cada uno.
I yo pregunto sforman o no forman parte de la sociedad
las mujeres? Si forman parte i si estin sujetas a los
deberes que la sociedad impone scon qué titulo las
privais de los derechos correlativos a esas obligaciones?
¢Pretendereis acaso que ellas han nacido como los escla-
vos, para ser eternamente los parias de la sociedad?

Si el 6rden politico puede perjudicarlas como a cual-
quier hombre jcon qué derecho les cerrais las puertas
de la legalidad para que se defiendan i procuren su re-
medio en el mismo terreno politico en que son dafiadas?
A la mujer le imponeis contribuciones; la mujer las
paga; pero les prohibis mezclarse en la inversion del
tributo que desembolsa. Las creis hibiles para ejercer
el derecho de propiedad; las creis mui hébiles para que
den a la sociedad una parte de sus bienes, con que se
paguen los majistrados que la administran; pero en
tratindose de que tengan voz 1 voto para que vijilen los
intereses sociales en que van envueltos los suyos, para



= =

que vijilen Ja conducta de los administradores, que ellas
pagan, ya su habilidad desaparece, ya su incapacidad
es notoria. No es esta la menor 'de las aberraciones
humanas. No es esta la primera injusticia que cometen
los hombres.

Sea, pues, que se consideren'las bases fundamentales
del 6rden social, sea que se atienda a la capacidad na-
tural de la mujer, sea al interes lejitimo que ella tiene
en el buen 6rden de la sociedad, sea que se atienda a su
calidad de séres asociados para vivir en comunidad,
sea, en fin, a los deberes i a las cargas que el 6rden
politico le impone, es para nosotros claro, evidente, in-
cuestionable que en la mujer existe, como en el hombre,
el derecho de tomar parte en la direccion de la cosa
piblica, es decir, el derecho electoral. No hai principio
alguno que se oponga a ello. El ejercicio de este dere-
cho puede estar mas o ménos reglamentado o restrin—
jido, segun los tiempos ilugares; pero la existencia del
derecho nos parece innegable.

Esto por lo que hace al érden especulativo; vamos a
examinar el asunto en el 6rden de los hechos.

III

Hemos visto que en el terreno de los principios, no
hai ninguno que se oponga al derecho natural de la
mujer para mezclarse en la politica, es decir, para to-
mar parte en la direccion de la cosa ptblica. Veamos
ahora cuél es la ensefianza de la historia a este respecto.
Ksa ensefianza es luminosa como hai pocas.

Remontaos a las naciones antiguas i, para no ocu-
parnos sino de la mas ilustre, de la que fué reina i se-
fora de las otras, de aquella que, merced a ensayos que

duraron siglos, llegé a tener una lejislacion mas acaba-
C. DE DISCURSO0S 10
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da, de Roma, la grande, la invencible; preguntad cul
fué, en el curso de su larga vida, la condicion legal de
la mujer.

En su infancia, la mujer no es ni siquiera persona, es
ante la lei cosa capaz de ser enajenada i adquirida. El
padre 1 el marido ejercen sobre ella el derecho de vida
1 muerte 1 ponen sobre su cuello una cadena perpétua.
La mujer no tiene, no decimos los derechos politicos,
no decimos los derechos civiles, no tiene ni el derecho
a su libertad, ni siquiera el derecho a su existencia. El
hombre le arrebaté todos los derechos, escepto aquellos
que era imposible arrebatarle: el de pensar, querer i
sentir. Si esto hubiera sido susceptible de despojo, el
hombre se lo hubiera arrebatado tambien.

Lo que pasé6 en la lejislacion primitiva de Roma, ha
pasado en la infancia de todos los pueblos. Recorred
la historia de todos los pueblos salvajes, i en todos ellos
encontrareis a la mujer sin mas derechos que el de res-
pirar i no por mas tiempo que por aquel que su amo le
otorgue la gracia de vivir. Nada de derechos politicos,
nada de derechos civiles, nada de aquellos derechos
mas universales i primarios de los séres humanos. La
mujer, en el seno de la barbarie, no es mas que un
mueble destinado a la reproduccion, al placer, al trabajo.

Lo que pasé en Roma i en todos los pueblos salvajes,
ha pasado i pasa mas o ménos en todos los pueblos que
no han recibido la luz del Evanjelio, las ensefianzas
bienhechoras del cristianismo. Ahi teneis a la mujer
esclava i simple mercaderia de los pueblos orientales;
ahi teneis a la mujer despojada de todos sus derechos,
reducida a la condicion de sierva i de vil instrumento
del deleite.

Pero volvamos a Roma. La ciudad de las siete colinas
no es ya simple guarida de groseros pastores, es ya una
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sociedad bien organizada; las leyes se han modificado,
la civilizacion ha crecido. Pues bien, notad ¢dmo, a me-
dida que crece la civilizacin, van creciendo con ella los
derechos de la mujer; notad e¢émo ya no es permitido
al padre matar a la hija, ni al marido matar a su mujer,
como no le es permitido esclavizarlas siquiera. La mujer
tiene ya el derecho a su existencia, el derecho a su li-
bertad. I como en Roma ha acontecido en todos los
pueblos al salir de la barbarie, al recibir las luces de
la cultura.

Pero si bien la mujer tenia derecho a su libertad i a
su existencia, no lo tenia a la herencia, a la propiedad,
a la industria. Con todo, las luces fueran creciendo,
fuéronse modificando las costumbres 1 las opiniones, i
con ellas mejorandose las leyes. Pues bien, al compas
de esta mejora, las leyes romanas fueron concediendo
a la mujer el derecho de heredar, el derecho de tener
un peculio, el derecho de hacer suyo el producto de su
trabajo.

Mas esto no era bastante. La lejislacion romana co-
menzé a recibir las ensefianzas que venian del Calva-
rio i continué mejorando hasta llegar a la mas alta per-
feccion que logré alcanzar, dejindonos con Justiniano
un monumento inmortal de sus preceptos i doctrinas.
¢Cudl era en esa época la condicion legal de la mujer?
¢Qué derechos alcanzé a otorgarle la lejislacion romana?
Casi todos.

La mujer tenia derecho a la existencia, a la libertad,
a la propiedad; podia adquirir por herencia, por dona-
cion, por su industria; -podia no solo adquirir, podia
administrar sus propios bienes, i no solo los propios,
sino los ajenos; en ciertos casos podia ser tutora, cura-
dora, ejecutor testamentario, etc. De modo que la lejis-
lacion romana, inspirdndose en el cristianismo, llegé a
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otorgar a la mujer no solo los derechos naturales pri-
marios, sino que le otorgd casi toda la suma de los de-
rechos civiles. No le di6 mas porque no alcanzé a darle
mas. La sociedad, las ideas no estaban aun preparadas
para otorgar a la mujer lo tnico que le faltaba adquirir:
los derechos politicos.

De Roma pasad a los tiempos medios, a las naciones
que se formaron con la invasion de los barbaros i que
han sido alumbradas por el cristianismo, i en todas par-
tes encontrareis la misma elaboracion, los mismos cam-
bios 1 el mismo progreso sucesivo con respecto a la
mujer. A medida que ha ido creciendo la civilizacion
han ido creciendo los derechos de la mujer; a medida
que los pueblos aumentan en cultura, la mujer aumenta
el nimero i estension de sus derechos, i no solo sus de-
rechos, sino la educacion que recibe, las profesiones que
ejerce, las industrias en que se ocupa, triple faz en cada
una de las cuales queda a la humanidad mucho que an-
dar todavia.

Ya hoi no es deshonra para la mujer el que tenga una
industria i gane con su trabajo el pan de sus hijos o el
sustento propio; ya no es un peligro que la mujer sepa
leer ni escribir; ya no es una estravagancia que la mu-
jer estudie humanidades i hasta ejerza la profesion de
médico; que al contrario, nada se encuentra mas natu-
ral i propio para atender a las enfermedades de su
sexo; ya no es un mal, sino un bien que ella piense,
escriba i ensefie; ya, en fin, tiene asegurados los dere-
chos a la vida, a la libertad, a la propiedad; ya puede
ser testigo, tutora, curadora, albacea, etc., etc. Posee
los derechos civiles. jQué le falta? Tener los derechos
politicos.

¢Los tendra algun dia? Sin duda, respondo sin va-
cilar. Ya creo divisar la sonrisa en los labios de mis
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contradictores, que por urbanidad no pronuncian las pa-
labras: jlocura, estravagancia! Pero yorecuerdo haber
escuchado en mi nifiez, es decir, ayer no mas, las mis-
mas palabras, a los que yo decia que me parecia birbaro
no enseflar a la mujer a leer ni escribir; a los que les
pedia que cultivasen la intelijencia de la mujer para ha-
cerla apta de una profesion literaria o cientifica, es decir,
para hacerla compafiera dignas de los hombres ilus-
trados. I apénas han pasado pocos afios para que mi
estravagancia i milocura la vea convertida en una hon-
rosa realidad, aun en un pueblo tan nuevo como el
nuestro.

Si, creo que undia no lejano comenzaré la mujer a ejer-
cer sus derechos politicos (1). A ello no se oponen los
principios ni la historia, que 4ntes por el contrario, co-
mo lo hemos manisfestado, la evidencia de los primeros i
las ensefiunzas de la segunda, nos vienen diciendo: la
esclusion de la mujer es un despojo; privarla de sus de-
rechos ha sido, es i serd patrimonio de la barbarie. Lo
tinico que a ello se opone es la falta de una preparacion
conveniente para el ejercicio de todos los derechos po-
liticos; i mas que esto, lo que se opone a ello son las
inveteradas preocupaciones reinantes.

Si, las preocupaciones. Estidiese la historia i se ver4
qué se ha dicho a la mujer: No depositeis un voto en la
urna electoral, no mezcleis siquiera vuestra voz en la
discusion de los negocios piiblicos, porque sois incapa-
ces para ello; porque no habeis sido creadas para eso;
porque hariais a la sociedad un mal i no un bien, T al
mismo tiempo Se la ha dicho: Gobernad a los pueblos,

(1) Esta prevision del autor se est4 realizando ya en varias partes. En
Inglaterra, en Béljica, en Australia, la mujer tiene voto en las elesciones
municipales; i en algunos Estados de la Union Americana, lo tiene en
todas las elecciones, como en el Estado de Wyoming.



ponemos en vuestras manos sus destinos, disponed de
su suerte. {Cabe aberracion mayor! ¢Cu4l intervencion
en los negocios piblicos es mayor, dar un voto para la
eleccion de un mandatario, o disponer del gobierno
mismo de los pueblos? I sin embargo, les negais lo pri-
mero 1 les habeis concedido lo segundo.

¢Direis que los pueblos estdn mui arrepentidos de ha-
ber otorgado a la mujer el mas alto, el mas importante,
el non plus ultra de los derechos politicos, como lo es el
de gobernar a los pueblos? N6; porque la historia prue-
ba que los pueblos no han tenido que arrepentirse de
ello, cuando solo por un feliz acaso, ha cabido en suerte
a la mujer trepar las gradas del trono. Recorred la his-
toria ivereis a Semiramis, la honra de la Asiria; a Zeno-
bia, la gloria de Palmira; a Dido, fundadora de Carta-
go; a Isabel, el orgullo de los ingleses; a Margarita de
Waldemar, la joya de Dinamarca; a Maria Teresa, la
gloria sin par del Austria; a Victoria, uno de los sobe-
ranos mas estimados del mundo; 1 para no hablar de
cien otras, ahi teneis esa figura jigantesca, ante la cual
palidecen las otras, Isabel la Catélica, ese modelo de
mujeres 1 modelo de soberanos, que no tiene superiores
ni acaso iguales en todalalarga existencia de la monar-
quia espafiola; Isabel la Catélica, honra i gloria de los
monarcas, de la Espafia, del mundo. N§, los pueblos
no han tenido que arrepentirse de haber puesto sus
destinos en manos de una mujer, mas de lo que han po-
dido arrepentirse de haberlos puesto en manos de los
hombres.

Hemos probado que tanto en el érden de los princi-
pios como en el érden de los hechos, todo conspira al
triunfo definitivo de la opinion que sustentamos, i que
tarde o temprano la civilizacion reparard esta injusticia,
concediendo a la mujer los derechos politicos.



Pero entretanto, contra esta idea se levantan las opi-
niones reinantes, autorizadas de una manera formidable
por las preocupaciones i las costumbres, formando un
muro al parecer inespugnable. Mas por lo mismo cree-
mos nosotros que conviene que la opinion se ilustre a
este respecto; por lo mismo creemos que conviene co-
menzar cuanto 4ntes la tarea, si amamos la justicia, si
queremos trepar el muro algun dia. Si queremos llegar
algun dia a la alta cuambre de los progresos sociales, es
preciso que emprendamos alguna vez la ascension de la
montafia. I esto es lo que nos hemos propuesto, estu-
diando los principios i la historia, i esto es lo que nos
proponemos, ocupandonos en seguida de analizar los
errores que circulan en tan grave asunto.

Los impugnadores de los derechos politicos de la
mujer pueden reducirse a dos categorias. Los unos sos-
tienen la incapacidad absoluta de la mujer para ejercer
esos derechos; los otros solo hablan de su incapacidad
relativa. Para los primeros, la mujer no deber4 ejercer-
los nunca, para los segundos deber4 ejercerlos, mas no
por ahora, en atencion al estado actual de las ideas i de
las costumbres. Para aquéllos la cuestion es de imposi-
bilidad radical; para éstos, simple cuestion de oportu-
nidad.

Ocupémonos de los primeros. Para rebatirlos nos
bastaria atenernos a los principios que hemos invocado i
a la ensefianza de la historia que dejamos espuesta. Que-
remos con todo tomar en cuenta siquiera sus objeciones
mas sérias, desentendiéndonos, en obsequio de la bre-
vedad, de otras preocupaciones, ridiculas unas, mons—
truosas ofras, absurdas todas, que los espiritus irreflexi-
vos oponen a la opinion que defendemos.

¢Cémo quereis, se dice, conceder a la mujer los de-
rechos politicos que ahora solo el hombre ejerce; cémo



quereis levantarla a la misma altura que el hombre, si
ha sido condenada a vivir bajo la potestad del marido?
Si, en el matrimonio la mujer estar4 bajo la potestad
del varon. Si, por la primera culpa, fué la mujer conde-
nada a tener hijos con dolor i el hombre a comer el pan
con afanes. Pero jqué tiene que ver todo esto con los de-
rechos que tiene el sér humano en la sociedad politica en
que vive?

Sin duda eso mismo debieron tener presente los pri-
meros lejisladores de Roma cuando dijeron: como el
hombre dispone de su cosa, asi el padre disponga de su
hijo i1 el marido de su mujer. ;Necesitarian de mas to-
dos los pueblos orientales i todos los pueblos barbaros
i todos los que sostienen la comunidad de las mujeres,
para justificar sus monstruosos absurdos?

Reconocemos el precepto cristiano de la autoridad
doméstica del varon sobre la mujer; pero es en nuestra
misma calidad de cristianos, es en nombre de la relijion
catblica en el que pedimos que se la eleve a la altura
del hombre. A los que nos citan la condenacion de la
mujer por estar bajo la potestad del marido, les recor-
daremos lo que esa misma relijion ensefia: que Dios
sac6 a la mujer de la costilla del hombre 1 la cri6 se-
mejante a él, para que fuera su amiga i compafiera, i
no la sacé de la cabeza para que no fuera su sefiora, ni
de los piés para que no fuera su esclava. Por eso la
Iglesia dice: compaiiera te doi 1 no esclava.

A los que tal nos dicen les recordaremos que solo a
la mujer cupo la dignidad de ser madre de Dios; les re-
cordaremos que desde la cumbre del Calvario el hombre
fué constituido en hijo ila mujer en madre espiritual del
linaje humano. Hé ahi la glorificacion sin par de la mu-
jer por e/ Hijo del hombre.

La mujer, decis, no puede tener derechos politicos
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porque ha sido condenada a estar bajo la potestad del
varon. Si vuestra razon valiese algo, valdria para qui-
tar a la mujer todos sus demas derechos: despojadla
del derecho de propiedad, del derecho de administrar
sus bienes; no le permitais ser tutora, curadora, albacea,
porque asi la colocais a la misma altura del hombre;
mas que eso, porque como tutora i curadora de sus hi-
jos varones, la colocais a mayor altura que ellos.

¢Puede consentirse que ejerzan autoridad alguna 1 aun
sobre el varon, cuando han sido condenadas a vivir bajo
su potestad? Haced mas todavia: privadla de su dere-
cho a la existencia, porque bajo este aspecto la igualais
al hombre, como bajo el aspecto de los derechos politi-
cos queremos colocarla nosotros, i privadla, en fin, de
todo aquello en que pueda estar a la altura del varon,
porque uacié solo para vivir bajo su eterna potestad.
jCémo el error conduce al abismo!

Cuando esto oimos relativo a la mujer, se nos viene
naturalmente a la memoria lo que los esclavécratas de
Norte-América argiilan para justificar la esclavitud
eterna de los negros i todos los horrores que eran su
natural consecuencia. Son hijos de Chanaan, decian, i
Chanaan i su prole fueron condenados a vivir bajo el
yugo de sus hermanos, los descendientes de Sem 1
Japhet, que somos nosotros. Sean, pues, para siempre
i en todos los lugares 1en toda materia nuestros humil-
des siervos, porque a eso nacierou condenados. El caso
es el mismo.

Concedido, dicen otros; cierto que esa potestad del
varon en el matrimonio no obsta para que la mujer
adquiera los derechos politicos; pero si obsta i obstara
siempre la naturaleza peculiar de sus deberes. Ella ha
nacido para consagrarse a la familia, a los cuidados de
la casa, a su vida doméstica, i no puede ni debe dejar a



un lado esos deberes privados para consagrar su aten-
cion a los negocios piublicos.

jEstrafia alucinacion! ;Solo la mujer tiene deberes
privados, deberes domésticos que cumplir? ;Por ventura
el iombre no tiene tambien los suyos? Si que los tie-
ne, con la unica diferencia de que los deberes del hom-
bre son harto mas complicados, harto mas numerosos,
harto mas dificiles de llenar en poco tiempo, que los de
la mujer. ¢Acaso el improbo trabajo del hombre para
dar a su familia el sustentoila educacion conveniente,
obsta para que consagre algun tiempo a los negocios
piblicos? ;A caso el hombre que cumple con sus deberes
de ciudadano se ve obligado a desatender sus deberes
privados? I silo uno no obsta para lo otroen el hombre,
por qué ha de obstar eternamente para la mujer? El
hombre que cumple sus deberes de ciudadano ¢deja
forzosamente de cumplir con sus deberes de hijo, de
padre o de marido? Los deberes domésticos no dejardn
jamas a la mujer, en ninguna circunstancia, en ningun
estado, ni un dia ni un momento que consagrar a los
deberes que tiene para con la sociedad? Todas tienen
que ganar su sustento con su trabajo personal? Todas
tienen hijos que cuidar? Todas tienen marido a que
atender? Todas tienen casa que dirijir? Ninguna ten-
dré jamas una hora para ir a dar su voto en la eleccion
de un majistrado? I jcémo enténces les encomendais
nada ménos que el gobierno soberano de grandes na-
ciones?

¢Qué son, pues, estos argumentos para establecer la
absoluta incapacidad de la mujer? Preocupaciones i nada
mas que preocupaciones, fundadas en las costumbres
reinantes, fortificadas por la accion del tiempo, robus-
tecidas hasta donde no es posible imajinar, por los in-
numerables i obedientes vasallos de la soberana rutina.



No queremos continuar desvaneciendo fantasmas.
La historia i la filosofia de consuno proclaman la ca-
pacidad natural de la mujer para el ejercicio de ios de-
rechos politicos; una i otra condenan su despojo como
un abuso del poder mas fuerte. Técanos ahora entrar
en la cuestion de oportunidad.

v

Hemos oido las sinrazones de los que creen a la
mujer radical i eternamente incapaz de ejercer el dere-
cho electoral. Oigamos a aquellos que, creyéndolas na-
turalmente capaces, no las creen, sin embargo, por akora;
a aquellos para quienes el asunto es de mera oportu—
nidad.

Para nadie es mas justo i claro que para nosotros
aquello que se dice: que en las ciencias sociales i po-
liticas los principios, por mas evidentes que sean en
teorfa, tienen siempre que sufrir algunas modificaciones
en la prictica, a fin de evitar que su imprudente apli-
cacion vaya a herir otros intereses lejitimos o a ocasio-
nar trastornos en que naufraguen otros principios tan
respetables como aquéllos. Léjos de olvidarnos de ello,
tenemos mui presente esta verdad: las instituciones po-
liticas deben siempre amoldarse al caracter peculiar de
cada pueblo, al grado de su civilizacion, a la severidad
o depravacion de sus costumbres.

Vamos mas all4 todavia: declarando que si hai algun
asunto en que los principios tengan que sufrir modifi~
caciones profundas en la prictica, ese es precisamente
el asunto de que tratamos. Contra la adquisicion de los
derechos politicos por la mujer, se alzan en las socie-
dades actuales, como una montafia inaccesible, las in-
veteradas costumbres, las miras estrechas de los espiri-
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tus poco ilustrados,de los espiritus empedernidos por la
atmoésfera de las preocupaciones vulgares, que vician,
ciegan 1 arrastran muchas veces aun a las intelijencias
mas esclarecidas 1 a los corazones mas rectos. jTan dé-
bil es el espiritu humano!

I es precisamente lo que pasa, a nuestro juicio, con
el derecho electoral de la mujer. Muchas intelijencias
ilustradas i muchos corazones rectos se dejan seducir
por las opiniones reinantes, fundadas, no en la razon,
sino en la costumbre, i condenan sin apelacion a la mu-
jer, aprueban el despojo 1 sancionan la injusticia.

I es precisamente lo que tendriamos en vista para
solicitar por ahora, en favor de la mujer, nada mas que
un derecho electoral bastante restrinjido. Que las que
reunan tales i cuales condiciones tengan siquiera el
derecho de depositar en la urna el voto de un entendi-
miento cultivado ide una conciencia recta;el voto de una
intelijencia que conoce el bien de su pais infinitamente
mejor que muchos hombres a quienes la lei concede ese
derecho; el voto de un corazon que puede amar a la
patria sin rival, que puede servirla hasta la heroicidad,
que puede cual ninguno interesarse por su suerte.

Para nosotros, la concesion de los derechos politicos
a la mujer, envuelve la mas elevada perfeccion social;
es un ideal hécia donde visiblemente la humanidad ca-
mina. Pensamos que ella llegar4 a ese ideal tarde o tem-
prano, pero que llegaré infaliblemente. Para esto no se
necesita ser profeta; para esto nos basta consultar la
historia i estudiar la marcha de la eivilizacion al traves
de las edades; i esa marcha no es otra que la que ya
dejamos espuesta: a medida que ha ido creciendo la
cultura de los pueblos, alumbrados sobre todo por el
cristianismo, han ido tambien creciendo los derechos de
la mujer. Lo repetimos: no necesitamos ser profetas.



Observando la marcha politica del mundo, creemos
nosotros divisar ya los primeros albores de lo que lla-
maremos la redencion politica de Ja mujer, 1 justamen-
te en algunas monarquias del viejo mundo.

;Por qué un pais republicano i democratico como el
nuestro no se les habria de anticipar? Direis que Chile
estd mas atrasado que ellag? Direis que ninguna de las
matronas chilenas es capaz de depositar en la urna un
voto ilustrado i concienzudo? Sin duda que diriais lo
contrario. jCudntas matronas venerables, cuidntas res-
petabilisimas sefioras hai, ante cuya ilustracion i ejem-
plares virtudes, publicas 1 privadas, se sentirian confun-
didas i humilladas la depravacion i la ignorancia de
millares que van a la urna a decidir de los destinos de
la patria! I sin embargo entregais locamente estos des-
tinos a la indignidad de éstos i os negais a entregarlos
tambien a la dignidad de aquéllas! Injusticia tras in-
justicia! Aberracion tras aberracion!

Direis que no estan todavia educadas para eso? jC6-
mo! Cincuenta afios de vida republicana ¢no han ense-
fiado aun, a ninguna de nuestras sefioras, lo que signi-
fica el voto? ¢Ninguna lo sabe? Porque nadie trata de
que se conceda a todas. ¢;No hai ninguna que lo com-
prenda? Semejantes absurdos no se discuten.

Pero suponed que asi fuese. ;Cémo pretenderiais
que algun dia llegasen a tener la preparacion conve-
niente i una perfecta educacion politica, si les negais
en absoluto mezclarse en ella? ;Cémo aprenders el
nifio a andar con entero desembarazo, si no le dejais
nunca dar el primer paso? ¢Cémo quereis que el hom-
bre se adiestre en los negocios, si lo manteneis en per-
petua tutela; si no le permitis que se ejercite mucho ni
poco en negocio alguno?

Dad, pues, por grados a la mujer sus derechos politi-
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cos 1 dentro del mismo derecho electoral, restrinjidlo
al principio tanto como querais, para ir ddndole poco a
poco mayor ensanche i estension, i esa serd la tnica
manera de que la mujer adquiera i perfeccione su edu-
cacion politica. No otro es el camino que ha seguido el
hombre mismo en todo jénero de ccsas. No otra ha sido
la conducta seguida i aconsejada por la Iglesia catélica
en su larga i constante tarea de la abolicion de la es-
clavitud. Eso es lo justo, prudente i razonable.

La idea que proponemos la estimamos como la repa-
racion de una grande injusticia, como la restitucion de
un despojo, comenzado por la barbarie, continuado por
el uso i sancionado por la misma antigiiedad de la cos-
tumbre. Pensamos que la tendencia de la humanidad i
el progreso de las ciencias sociales son favorables a la
mujer i que la civilizacion de los pueblos cristianos se
va pronunciando de una manera irresistible en favor
de esa reparacion.

Deseariamos que Chileno se dejase ganarla delantera
en este asunto, por otros pueblos; deseariamos que
Chile hiciese adelantar el nuevo dia de la redencion
politica, es decir, de la redencion completa de la mujer.

Leamos pronto en el oscuro porvenir las férmulas
de la futura civilizacion, para no ser los rezagados del
progreso.



LA LIBERTAD

I LA TRRESPONSABILIDAD DE LA PRENSA

Este discurso, motivado por los que pronunciaron en la Cdmara de Di-
putados los sefiores Domingo Arteaga Alempartei José Victorino Lasta-
rria, en la sesion del 6 de Julio de 1867, sosteniendo la irresponsabilidad
de la prensa i pidiendo la reforma del inciso 7.° del articulo 12 de la
Constitucion de 1833, fué leido en la Sociedad Literaria de San Luis, el 9
de Julio de 1867.

Sefiores:

Me habeis pedido que formule mi opinion sobre esas
estrafias teorias, relativas a la prensa, que han sido lle-
vadas al seno-del Congreso por hombres que se llaman
a s1 mismos maestros del derecho; i voi a complaceros.
En la ciencia del derecho soi apénas un discipulo, pero
puede mas en mi el amor a la verdad que el miedo a los
maestros. Kl error es contajioso, se esparce i cunde,
cegando las intelijencias i pervirtiendo las almas, con
mas facilidad que las pestes invaden las comarcas.
Desvanecerlo i combatirlo ser4 siempre una buena
obra.

Algunos sefiores diputados han proclamado la impe-
cabilidad i la irresponsabilidad de la prensa, i justa-
mente para construir sobre esos cimientos nuestras le-
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yes constitucionales. Veamos si se trata de edificar sobre
roca o sobre arena.

Ante todo, i porque siempre conviene hablar primero
de aquello en que estamos de acuerdo que de aquello
en que nuestras opiniones se dividen, me felicito de
que, en uno de los puntos capitales de la cuestion, no
haya entre nosotros diversidad de pareceres. Como esos
sefiores, yo tambien quiero que la prensa sea libre, yo
tambien sostengo que esa libertad es un derecho, una
necesidad 1 un bien; yo tambien creo que esa libertad
ha llegado a ser para nosotros un axioma de derecho
publico, un principio fundamental del érden social.

Mas, como quiera que me veré obligado a combatir
ciertas teorias contrarias a la ciencia i contrarias al bien
publico, juzgo indispensable hacer aqui una manifesta-
cion completa i categérica de mis opiniones a este res—
pecto.

Yo creo, sefiores, que la libertad de la palabra habla-
da i de la palabra escrita, que la libertad de la tribuna
1 de la prensa, no solo es como otra libertad cualquiera,
sino la mas vital de las libertades piblicas, especial-
mente para gobiernos representativos, que sin ella de-
jarian de serlo.

I digo que la libertad de la tribuna i de la prensa es
la mas vital de las libertades publicas, porque es el es-
cudo i el guardian celoso de las otras; porque es el con-
trapeso que la influencia popular opone a la influencia
de la autoridad; porque es una arma que contiene a los
opresores por el temor i a los oprimidos por la espe—
ranza; que refrena las violencias de los unos ilas im-
paciencias de los otros; que vijila, denuncia i saca a la
luz del dia i a la vergiienza ptblica las injusticias, los
abusos, los desérdenes, los manejos indebidos que se
fraguan en secreto.
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Que haya libertad de prensaino tendremos miedo
por las otras libertades ni por ningun derecho. Podrain
sufrir ataques moment4neos, perturbaciones mas o mé-
nos prolongadas, violaciones mas o ménos duraderas;
pero, a la larga, la influencia fiscalizadora de la opinion,
influencia asegurada por la libertad de la tribuna i de
la prensa, concluiria por asegurarles un triunfo definiti-
vo i permanente. Armados con esta libertad, se puede
desafiar a todos los despotismos. Que hagan un ensayo
para esclavizarnos: el ruido de la cadena, ampliado in-
mensamente por los mil ecos de la prensa libre, no solo
advertiria la presencia de la esclavitud, sino que acaba-
ria por vencerla i destruirla.

Cada cual debe tener completa libertad de pensar,
decir i hacer lo que concierna a sus negocios propios, 1
los asuntos publicos son negocios de todos, nos concier-
nen a todos, son negocios propios. Esta libertad no es
una concesion; es un derecho natural, es un derecho
primitivo que a las leyes humanas solo corresponde de-
clarar i garantir. El emana del Creador que, al dar al
hombre el pensamiento i la palabra, le dié tambien el
libre albedrio, una completa libertad, sin mas lei, sin
mas regla que la de no dafiar ni ofender a nadie. Esta
libertad es tanto mas preciosa para el hombre cuanto
que por su doblematuraleza tiene mas necesidad del des-
envolvimiento i perfeccion de sus facultades morales
que de las fisicas.

Cierto que esta libertad no est4 exenta de males i
aun no faltaria quien sostuviese que la suma de los ma-
les que de ella se derivan es superior a la suma de sus
bienes. Lepra de la sociedad han llamado algunos a la
prensa, en presencia de los escesos con que ella misma
se ha deshonrado muchas veces. «Debo confesar, dice

Tocqueville, que no profeso a la libertad de imp.l-'el}.tr%
C. DE DISCURS0S i
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el amor completo que se concede a las cosas soberana-
mente buenas por naturaleza. Yo la amo en considera-
cion a los males que impide mas que por los bienes que
produce.» Pero sacaso no podria decirse otro tanto del
libre albedrio? ;No es a su sombra donde el mal triun-
fa tantas 1 tantas veces del bien? I sin embargo squién
querria reformar la obra de la Providencia, renunciar
a la libertad 1 descender a la categoria de los auté-
matas?

La verdad es que contra el mal de la palabra hablada
o escrita, contra el mal de la tribuna i de la prensa li-
bres, hai algun remedio; pero no hai ninguno contra el
de su muerte o su silencio.

Vosotros sabeis, sefiores, que las fuerzas conservado-
ras de las sociedades, reconcentradas en los gobiernos,
se han alarmado vivamente muchas veces en presen-
cia del desenfreno de la prensa, desencadenado contra
lo que hai de mas respetable 1 santo; vosotros sabeis
que los gobiernos, irritados por los obsticulos que la
prensa suscitaba a veces a su accion benéfica, pero mas
frecuentemente a su amor propio i a sus designios in-
debidos, no trepidaron en ponerle mordaza i cadenas,
maniatando una libertad preciosa que no venia de ellos,
que era anterior a ellos, que no estaba en sus atribu-
ciones suprimir ni conceder, sino solo declarar i ga-
rantir.

Al principio, la prensa estuvo al servicio esclusivo de
gobiernos inviolables, los cuales confiscaron en su pro-
vecho la mejor defensa de sus gobernados. Esos vene-
rables reformadores de la obra de Dios mataban asi la
fiscalizacion de sus actos para no comparecer ante el
tribunal de la opinion; para comprarla con los halagos
o amordazarla por el miedo; para desarrollar a su som-
bra un sistema de venalidad o de terror; sistema ini-

ol
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cuo que comienza por la corrupcion i acaba' por la vio-
lencia.

Despues vinieron leyes que, sin constituir a la prensa
en patrimonio del poder, establecieron, con todo, su de-
pendencia, la hicieron su pupila inmediata, con la inven-
cion de la censura prévia, dejando asi un derecho de-
pendiente del buen o mal humor de un poder irrespon-
sable. La prensa es una loca, se dijeron, a la cual es
preciso poner la camisa de fuerza de la censura. ;I a
dénde fueron a rematar con esta invencion? Al mismo
sistema de corrupcion o de violencia que la otra, a ha-
cer a los gobiernos mas débiles i mas arbitrarios.

Esos golpes mortales dirijidos contra la prensa para
suprimir toda contradiccion, para ahogartodaresistencia,;
para sofocar toda oposicion, partian de un crimen para
llegar a un abismo. El crimen consistia en la supresion
o0 en la muerte de un derecho; el abismo en los cauda-
les de odio i de rencores que Ja mordaza enjendra en el
corazon de los pueblos, rencores que si callan por mie-
do, no es sino para estallar con mas violencia el dia tre-
mendo de las venganzas populares. I todo nacido de un
funesto error, el error de creer que las resistencias i las
oposiciones son 4antes dafiosas que convenientes al bien
publico.

Cierto que las resistencias desagradan a toda volun—
tad 1 a todo poder, pero no es ménos cierto que toda vo-
luntad i todo poder necesitan de ellas, digo mas, ejerci-
tan i robustecen su vigor i su fuerza; porque es preciso
no olvidar que en el mundo todo vive por oposicion i
por contraste. La luz no puede existir sin las sombras;
el fuego solo dura cuando encuentra un combustible §6-
lido que le resista. El placer mismo deja de serlo si no
encuentra resistencia. (Cudl seria la gloria del vencedor
sin la resistencia del vencido? ;Cuél seria la importan-
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cia de la ciencia si para alcanzarla bastara abrir los
0jos? ;Cudl seria el interes i veneracion que inspirase
la virtud, sin sus luchas i dificiles victorias?

Asi, los ministros 1 los ajentes de la lei reducirian a
los pueblos a la esclavitud de sus caprichos, si una opo-
sicion necesaria de parte de la opinion ptiblica i de las
Instituciones mismas no hiciese contrapeso a su vo-
luntad.

Este es un secreto de buen gobierno para las socie-
dades humanas: ellas prosperan en tanto que un gobier-
no justo, firme 1 prudente ofrece resistencia al delirio de
las pasiones privadas, i en tanto que el espiritu publico
opone una barrera a los errores i a las pasiones de la
autoridad.

La historia abunda en estas saludables lecciones. Los
lejisladores no deben olvidarlas. Toda oposicion que
encuentra libertad para manifestarse, que encuentra
cabida legal en las instituciones, es una verdadera nece-
sidad para todo poder, una luz que lo esclarece, una
advertencia que lo instruye 1 no pocas veces una ver-
dadera fuerza que lo sostiene. La oposicion 1 la resis-
tencia son para el poder i la politica lo que la corriente
para las aguas: una condicion de pureza i de salubri-
dad. Estancadas, se corrompen e infestan.

Por todo esto, reconozco 1 proclamo ese precioso de-
recho que se llama libertad de la prensa, derecho que
4ntes que nosotros habia reconocido ya la Constitucion
del 33. 1 si me he detenido un momento en invocar lag
verdades que dejo expuestas, es porque ellas han sido
la fuente donde el precepto constitucional bebié su es-
piritu. El dice asi: <La Constitucion asegura a todos los
habitantes de la Republica...... 7.° La libertad de pu-
blicar sus opiniones por la imprenta sin censura pré-
via, i el derecho de no poder ser condenado por el abu-
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go de esta libertad, sino en virtud de un juicio en que
se califique préviamente el abuso por jurados, i se siga
i se sentencie la causa con arreglo a la lei.»

Tan justo como sabio, tan sabio como liberal, abri6
un camino legal a las resistencias de la opinion, creé
este poder, establecié ese tribunal de la fiscalizacion
piblica i diaria, adoptando de lleno el gran principio de
la libertad de la prensa. Esta libertad no serd una con-
cesion sino un derecho, dijo, i un derecho que no estard
a merced de los gobiernos. Fuera la tutela administra-
tiva, fuera la censura: todo habitante tendra la libertad
de publicar sus opiniones por la prensa. Dijo mas. Ade-
lant4dudose a nuestras costumbres, chocando con préc-
ticas de tres siglos en materia judicial, aceptd el jura—
do, tribunal eminentemente popular, para conocer de los
abusos de aquella libertad.

He llegado, sefiores, al punto en que nuestros pare-
ceres se dividen. Hasta aqui nuestro acuerdo habia sido
perfecto; pero el precepto counstitucional habla de abu-
gos, 1 de lei que los califique, i de tribunal que los juz-
gue. Aqui se ha sentido alarmado el puritanismo liberal
de algunos sefiores diputados. jCémo! han esclama-
do. ;Conque hai delitos de imprenta? ;Conque la espa-
da de la lei puede llegar hasta ella? I tal ha sido su
temor que, en su miedo, han creido divisar las sSombras
de la Inquisicion. Por poco respetable que sea la pesa-
dilla, es humano desvanecerla.

El sefior Arteaga (don Domingo) exhibié a la Cima-
ra, en su discurso sobre esta materia, una linterna méjica
en cuya combinacion de espejos Su Sefioria tuvo la
conocida habilidad de presentar los objetos al reves de
lo que son. Alli la verdad apareci6 como error i el error
como verdad. Voi a ocuparme en sus principales argu-
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mentos, nada mas que en los principales i con la mayor
brevedad posible.

La lei, decia el sefior Arteaga, no puede llegar hasta
la prensa ni para tomarle cuenta ni para sujetarla a re-
glas. Su responsabilidad i su reglatentacion matarian
su libertad.

¢Qué deidad tan alta es esta a quien las loyes no al-
canzan, 1 al mismo tiempo qué deidad tan débil que el
simple contacto de las leyes mata? La verdad es, sefio-
res, que esta doble afirmacion no es sino una doble ne-
gacion de la ciencia i del buen sentido de la huma-
nidad.

Decir que la responsabilidad mata la libertad es echar
por tierra la base misma sobre que descansa la moral i el
derecho. Este no es un error cualquiera: que es un error
capital. Aqui se niega una verdad que est4 al abrigo de
toda controversia. Esta verdad consiste en que solo los
séres que tienen libertad tienen responsabilidad.

¢Por qué no son responsables los autématas? Porque
no tienen libertad. ;Por qué no es reponsable una pa-
red que se derrumba? Porque no es libre para obrar.
¢Por qué la moral impone respongabilidad a la concien-
cia humana? Por qué los cédigos penales establecen la
responsabilidad de los delincuentes? Porque esa con-
ciencia i esos delincuentes tienen libertad, 1 solo cuan-
do tienen libertad; porque solo los séres libres son séres
responsables; porque la responsabilidad acaba en el ins-
tante mismo en que acaba la libertad.

Léjos de ser la responsabilidad la muerte de la liber—
tad, es su compafiera inseparable, constituye su esencia
misma. La una est4d en la otra de la misma manera con
que estdn los efectos en sus causas, las consecuencias
en sus principios. Negar esto, como lo hacen los ora-
dores de la escuela liberal, es negar una de aquellas
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verdades que ni se discuten por lo claras ni se inculcan
por lo evidentes.

No es la responsabilidad lo que puede atentar con-
tra la prensa. Si su influencia perece, si su poder se
acaba es, o porque muere bajo la dependencia guber-
nativa, o porque muere bajo el peso de su propia degra-
dacion. Porque la vida de la licencia, que es muerte
del honor, es para la prensa, como para todas las insti-
tuciones i los séres humanos, su muerte moral. La tu-
tela gubernativa que le quitaria su responsabilidad, su
desenfreno que le robaria su prestijio, hé ahi los tnicos
venenos que podrian anularla. En el primer caso la
matan; en el segundo se mata. Lo primero consti-
tuye su muerte politica, lo segundo su muerte moral.

Por eso, contra la accion de estos dos venenos, la
Constitucion arbitré sdbiamente dos antidotos. Abajo
la tutela gubernativa, abajo la censura prévia, dijo;
venga la libertad de la prensa, no como un favor, sino
como un derecho: hé ahi salvada su vida politica. Mas,
por lo mismo que te reconozco libre, te declaro respon-
sable, agregd. Tu responsabilidad serd un preservativo
contra tu licencia, contra tu muerte moral. I esto,
gefiores, como dije 4ntes, es tan sabio como justo, tan
justo como liberal.

Si la responsabilidad no mata la libertad ;la mata
la reglamentacion? Asi lo aseguran los sefiores Ar-
teaga 1 Lastarria. Si reglamentais la prensa, matais
su libertad, han dicho. Esta es otra negacion de lo que
todos vemos i palpamos, otro error tan grave como el
anterior. I sino, yo apelo al simple buen sentido de
los sefiores que me escuchan.

La libertad de la palabra estd reglamentada en la
Cémara misma. ¢Ha muerto por eso la libertad de sus
tribunas? Todos conocemos la libertad electoral, la li-
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bertad civil, i sin embargo todas esas libertades estin
reglamentadas por las leyes i los cédigos que les con-
ciernen. Las naciones son libres, pero su libertad estd
reglamentada por leyes internacionales, est4 reglamen-
tada por tratados. Digamos, pues: jAbajo las leyes,
los cédigos i los tratados: guardaos de reglamentar
esas libertades! jLibertad reglamentada, es libertad
muertal ;

;A dénde irfamos a parar con semejante criterio? La
congecuencia es evidente: al cdos, a la barbarie. En el
seno de la respetable barbarie no hai libertades regla-
mentadas. Digo mal, que tambien las hai. Hasta en el
seno de la barbarie encontrais a la libertad reglamen-
tada 1 limitada, no por la lei escrita, sino por la lei de
la costumbre; no por la lei de la razon, pero si por las
leyes mas arbitrarias de la fuerza bruta.

I esto, sefiores, porque, como dice un sabio, en el
Universo todos los séres tienen su lei, que es su regla:
todo lo que vejeta, las leyes de la vejetacion; todo lo
que se mueve, las leyes del movimiento; todo lo que
tiene sentido, la lei de las sensaciones; todo lo que tie-
ne intelijencia, la lei de los entendimientos; todo lo que
tiene libertad, la lei de las voluntades.

En el 6rden inmenso de la creacion, todo esté regla-
mentado; todo tiene su lei, su peso i su medida. Entre
las limitaciones que a la libertad pone la razon ilustrada,
la conciencia esclarecida de los pueblos cultos ilas
que le sefiala la licenciosa fuerza bruta de la barbarie:
escojed.

I, a propdsito de limitaciones de la libertad, el sefior
Lastarria, abogando por la irresponsabilidad de la
prensa, agregaba: no debe haber leyes acerca de ella;
esas leyes reglamentarias vendrian a limitar un dere-
cho que no puede limitarse, porque el mundo intelec-
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tual tiene un dominio ilimitado i absoluto. Recordaré
sus propias palabras:

«Bl mundo intelectual no es el mundo material: en
éste la lei puede limitar los derechos i tiene necesidad
de hacerlo, porque de otra manera no pueden existir
las relaciones civiles; por ejemplo, la propiedad. En el
mundo intelectual la lei no puede hacerlo. El dominio
de la intelijencia es absoluto o ilimitado, i lo es porque
ha recibido de la naturaleza la facultad de desplegar
sus alas a todos los vientos. 1 a la verdad, sefores,
¢qué podriamos limitar? ¢Quereis limitar al sabio? Os
encontrais con la iniquidad cometida con Galileo. ;Que-
reis limitar el sentimiento moral? ;La relijion? Os en-
contrais con la Inquisicion. ;Qué podeis limitar entén-
ces? Es verdad que la libertad del pensamiento puede
conducirnos a la licencia, al abuso. Pero es necesario
reconocer tambien que ese abuso no es perceptible, no
es tanjible, ni est4 bajo el dominio de la lei, como estan
los abusos que se cometen en el mundo material.»

Estas afirmaciones sentarian bien a la ardiente e
irreflexiva imajinacion de la nifiez. Ella puede hablar
de derechos ilimitados i absolutos, de afectos eternos,
del alcance infinito de las facultades humanas. Este
lenguaje hiperbélico es tambien el ideal patrimonio de
los poetas; pero no es, no debe ser patrimonio de la
tribuna parlamentaria. Para la fria i serena concien-
cia del lejislador, para la castigada razon del hombre
de Estado, tales hipérboles son un ropaje inadmisible.
Los poetas est4n fuera de su elemento en un Congreso-
A los poetas, como dice Platon, quien los consideraba
perjudiciales para la repdblica, es preciso tomarlos de
una mano, 1 despues de haberlos coronado de flores,
conducirlos cortesmente hasta las fronteras del reino.

iFacultades humanas ilimitadas! Quien dice ilimitado
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dice infinito, i yo no conozco otro sér infinito que Dios,
ni otros atributos infinitos que los suyos. Citadme algun
otro que haya conocido la humanidad. Los mismos
dioses del paganismo, con ser dioses, no aspiraron a
tanto. Ni Jupiter, ni Marte, ni Neptuno, ni Pluton, ni uno
solo de toda esa canalla celeste pretendié tener dominio
ilimitado ni facultades infinitas. ¢I quiénes son los que
aqui abajo 1 en esta edad de hierro pretenden valer mas
1 estar mas arriba que Jupiter?

Lo cierto es que toda facultad humana tiene su limite:
el de su propia impotencia desde luego; el limite del
deber en seguida. Toda libertad i todo derecho propio
terminan alli donde comienzan la libertad i el derecho
ajenos. Teneis derecho para andar libremente, pero sin
atropellar a otros; teneis derecho para obrar libremente,
pero sin perjudicar a un tercero; teneis derecho para
hablar 1 escribir libremente, pero sin ofender ni dafiar
a nadie. Tal es la suprema al par que la sencilla lei de
todo lo que tiene libertad.

Mas ¢para qué remontarnos al campo de las abstrac-
ciones, sl en todas partes, en la Camara misma, encuen-
tra un palmario desmentido la extrafia teoria que vengo
discutiendo? En la Céimara existe la libertad de la pa-
labra, i sin embargo esa libertad estd limitada a hablar
dos veces sobre un mismo asunto. Segun los sefiores
Arteaga i Lastarria, el reglamento de la Cdmara habria
cometido un crimen, el gran crimen de matar la libertad
de la palabra, en el santuario de la palabra misma,
limitando la espresion del pensamiento, que tiene el
derecho de desplegar sus alas a los cuatro vientos, se-
gun la espresion del diputado por la Serena (Lasta-
rria).

(Querria Su Sefiorfa reparar este crimen del regla-
mento? ;Querria que los diputados hablasen cuando se
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les ocurriese i sobre lo que mejor cuadrase a su antojo?
Sin duda que Su Sefioria no quiere convertir esa asam-
blea en una respetable jaula de péjaros; sin duda que
Su Sefioria no cree que aquellas limitaciones reglamen-
tarias han ultimado en el Congreso la libertad de la
palabra, lo cual lo pone en contradiccion con su teorfa.
Si creyese en esta ultimacion, habria ya pedido la
muerte del reglamento. ;La pedird? No lo creo. En la
alternativa de optar por el desérden o de ser inconse-
cuente, yo hago a su buen sentido la justicia de creer
que seria inconsecuente.

Todas estas paradojas que he venido analizando tie-
nen un orfjen i un cimiento digno de ellas. ¢En qué se
fundan? Se fundan en que la esfera de accion de las le-
yes humanas debe reducirse al mundo material; no al-
canza, no puede alcanzar al mundo intelectual i moral.

H¢ aqui lanzadas a las sociedades humanas, con una
palabra; fuera del érden moral. Esto quiere decir que
las leyes agrarias de Roma, que las leyes de Esparta
sobre trajes 1 alimentos, que nuestras leyes de abastos
1 de carnes muertas 1 otras semejantes, son las tnicas
lejitimas i las Unicas posibles. Esto significa que las so-
ciedades no deben ocuparse, no pueden lejislar sobre
los intereses morales del hombre. No podria imajinarse
un compendio mas acabado de una civilizacion pura i
esencialmente materialista, de una civilizacion que cau-
saria la envidia del mismo Epicuro.

Teorias como éstas no se refutan; se esponen sim-
plemente para causar el asombro de las jentes, para pro-
bar hasta qué punto suelen llegar los delirios de la ra-
zon humana. Sin duda que ellas i la civilizacion que en
ellas se fundase nos elevarian hasta la categorfa de los
orangutanes; pero yo, como hombre 1 como ciudadano,
renuncio a ese honor. Prefiero quedarme en la mo-
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desta condicion de los séres intelijentes i libres, some-
tiéndome a las leyes i a Jas limitaciones del entendi-
miento 1 de la voluntad, las cuales no consisten en otra
cosa que en buscar los medios de hallar la verdad i ha-
cer el bien.

Bajo el imperio de aquellas creencias, no extraiio que
los seiores Arteaga 1 Lastarria sostengan que no se
puede lijislar sobre la prensa; que si sus delitos existen
ante la conciencia, no existen ni pueden existir ante el
Estado. Reconozco, como esos sefiores, que el Estado
no puede injerirse en las interioridades de la conciencia
i que su esfera de accion no pasa del érden esterno.
Pero la prensa ges por ventura una cosa interna? Si hai
alguna cosa esterna i pliblica que caiga de lleno bajo
la esfera de accion del Estado, es precisamente la pren-
sa, que es la publicidad por excelencia.

En todo caso 1 para estar de acuerdo en algo con esos
sefiores, declaro solemnemente que estol pronto a ser
de su opinion i a militar a su lado cuando se trate dela
irresponsabilidad legal de la prensa que circule en el
mundo interno de la conciencia. Pero miéntras tratemos
de la prensa que circula por nuestras calles, que se in-
troduce en nuestras casas, que vive haciendo el bien i
el mal en este mundo material 1 visible; miéntras trate-
mos de la prensa que circula en el Estado, reconoceré
al Estado el derecho de tomarle cuenta de sus actos.

Pero, de todas las opiniones emitidas por esos sefio-
res diputados, ninguna me ha sorprendido tanto como
aquella triste idea que el sefior Arteaga tiene de la
prensa. ;Para qué ocupar la grave atencion de las leyes
en la prensa, cuando no es un poder ni siquiera una
citedra? il esto lo dice un periodista!

Aquella deidad tan alta que no alcanzaban las leyes,
de diosa irresponsable pasé a ente nulo. jContrastes de la



suerte! Su Sefioria hizo dar para la prensa en un instan—
te una media vuelta entera a la rueda de la fortuna.

Pero sepamos por qué no es un poder ni siquiera
una cétedra.

No es un poder, dijo, porque no tiene unidad, porque
ge choca i se anula. Una prensa dice si, otra prensa dice
nd. No es una citedra, porque tampoco tiene unidad: en
una parte se dice blanco, en otra negro. Tales son sus
razones. Pero el sefior Arteaga no advertia que con se-
mejante regla de criterio anulaba i negaba todos los
poderes i citedras del mundo, todos los poderes i cé-
tedras pasados, presentes i futuros.

Repase el sefior Arteaga toda la duracion de los tiem-
pos i verd cémo las citedras de la verdad i la mentira,
que han existido i que existen, no han hecho otra cosa
que decir aqui blanco i alli negro. Si por eso no son
cAtedras, es indispensable i rigorosamente l6jico ne-
garlas todas.

¢l qué decir de los poderes que no existen, porque
suelen chocar unos contra otros? Asi un navio de gue-
rra no es un poder porque suele chocar con otro; una
nacion no es un poder porque suele chocar con otra.
Confieso no comprender absolutamente este criterio de
verdad.

jLa prensa no es un poder! Sino lo es, que se me
responda ¢por qué la han odiado i perseguido tanto los
tiranos? jPor qué unos la llaman la lepra de las socie-
dades modernas i otros el escudo de las libertades pi-
blicas? Vuélvase la vista a todas partes, i si la prensa
no es poder, que se me diga por qué toda asociacion
politica se considera como desarmada sino cuenta con
un periédico que la defienda. Por qué los gobiernos
sienten flaquear el terreno que pisan, si no tienen en
su apoyo algunos érganos de la prensa. Por qué la di-
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diplomacia, 4ntes de disparar sus cafiones, acude a la
prensa para preparar i ejecutar sus combinaciones,
para justificar sus miras. Si la prensa no es un poder,
que se me diga por qué, si ella convoca a sus adeptos,
ellos se reunen; si ella procura que amen o aborrezean
lo que ella ama i aborrece, ellos se sienten conmover 1
arrebatar por iguales setimientos. Si no es poder jc6mo
es que hiere? Si no es un poder jcémo es que defiende?

Sin duda que la prensa no es un poder material, no
es una espada toledana ni un cafion Parrot. Pero es algo
mas que eso, inmensamente mas que es0; porque es un
poder moral de primer érden, uno de los mayores que
hayan conocido las sociedades modernas. Por eso los
ingleses tienen su axioma: The pen 7s mithier than the
sowrd. «lia pluma es mas poderosa que la espada». «En
América como en Francia, dice Tocqueville, es la pren-
sa un poder estraordinario, tan estrafiablemente mez-
clado de bienes i de males, que sin ella no podria vivir
la libertad, i que con ella apénas puede mantenerse el
6rden.» Mas adelante agrega el mismo autor: «En los
Estados Unidos cada periddico tiene individualmente
poco poder; con todo, la prensa periédica es, despues
del pueblo, el primer poder del Estado.»

¢Sabeis por qué la prensa es un gran poder? Porque,
como Fabio llevaba en los pliegues de su manto la paz
o la guerra, la prensa lleva en sus columnas el inmenso
poder de la opinion; lleva la verdad o la mentira, el bien
o el mal. Es en sus columnas donde de ordinario se de-
ciden los destinos de los pueblos. A las ensangrentadas
lizas de otro tiempo, como dice un escritor, han suce-
dido las luchas de la prensa; a las lanzas, las plumas;
4ntes era necesario batirse, ahora es de todo punto in-
dispensable escribir.

He dicho que mi mayor sorpresa al oir esta proposi-



— 17y —

cion consistia en que hubiese salido de los labios de un
periodista i en tiempos en que todo el mundo reconoce
i teme la poderosa influencia de esta miquina de guerra.
He leido una carta impresa del sefior Arteaga, dirijida
al redactor principal de La Lisertap. En esa carta dice
a su hermano: «Vuelvo a la prensa despues de una lar-
ga ausencia; voi a combatir a tu lado por el triunfo de
estas 1 aquellas ideas.» Si el instrumento de que se vale
no es un poder, jcon qué esperanzas entra el sefior Ar-
teaga al combate? Su conducta por lo ménos estd en
abierta oposicion con su creencia.

Para probar que la prensa no es un poder, alega que
81 hoi en Chile un periédico proclamase la insurreccion,
seria impotente para producirla. Luego, decia, queda
probado que no es un poder. Este raciocinio no resiste
al mas lijero exdmen. La base en que se apoya no tiene
relacion con el asunto, i la consecuencia es ilejitima.

Reconozco la impotencia de un periédico para pro-
ducir el hecho a que se alude. Pero nadie trata aqui
del poder de un periédico: aqui tratamos del poder de
la prensa en jeneral. Véase, pues, cémo la base del ra-
ciocinio no hace al caso. Habria tenido relacion con el
asunto si hubiera dicho que la prensa en jeneral era
impotente para producir la insurreccion. El sefior Ar-
teaga no dijo esto, que era lo dnico que hubiera cum-
plido a su propésito, talvez porque su razon le indicé
que seria una proposicion mui aventurada. Si toda la
prensa del pais se uniese; si las opiniones de todos los
partidos que tienen en la prensa su 6rgano, se aunasen
para proclamar la insurreccion, gpodria el sefior Artea-
ga afirmar que no se produciria? La impotencia de la
prensa seria entonces mui problemética.

Pero aunque pudiera afirmarse, aunque los hechos
vinieran a confirmar su prediccion, la consecuencia
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seria insostenible. De que un poder, por grande i for-
midable que sea, no alcance en circunstancias dadas a
realizar sus designios, no se sigue absolutamente que
deje de ser un poder. De que no hayais podido disparar
vuestros cafiones porque se os mojé la pélvora, ¢dejan
de ser aquéllos, si lo son en verdad, las mas poderosas
mAquinas de guerra que existen? Puede haber circuns-
tancias accidentales que no permitan ejercer su accion,
en un momenco dado, a un poder cualquiera; pero de
alli no puede deducirse que ¢l poder no existe en rea-
lidad i en absoluto.

Pedia tambien el sefior Lastarria la reforma de nues-
tra Constitucion en este punto, la supresion de toda lei
i toda responsabilidad para la prensa, fundado en el
ejemplo de los Estados Unidos. La Constitucion federal
de ese gran pueblo, dijo, prohibe dictar leyes sobre la
prensa; i en efecto, jamas se ha dictado ninguna para
castigar sus abusos. Verdad es que algunos, como Sto-
ry, piensan que el uso del derecho de la manifestacion
del pensamiento no puede estenderse jamas al abuso;
pero tales doctrinas no son legales, son simplemente
consideraciones filoséficas.

Estas afirmaciones del conocido publicista no me
estrafian. Siempre le he reconocido un poder de afirma-
cion dogmatica que ya ha dejado de causarme asom-
bro.

Ni es cierto que ia Constitucion federal prohiba dic-
tar leyes sobre la prensa; ni es cierto que no se hayan
dictado, en efecto, leyes para reprimir o castigar sus
abusos. Lo que la Constitucion federal prohibe al Con-
greso en el articulo 1.° de sus enmiendas, es dictar le-
yes para restrinjir la lbertad de la prensa; es decir, lo
que prohibe son las medidas preventivas, como la cen-
sura, pero no las medidas represivas.
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I tan cierto es esto que, sin ir mas ljos, el inciso 8.0 del
art. 7.° de la Constitucion del Estado de Nueva York,
promulgada el 10 de Noviembre de 1821, dice asi:
«Todo ciudadano podréd esplicar, escribir i publicar su
opinion sobre cualquier objeto, ¢ serd responsable del
abuso que haga de este derecho. No podré establecerse
ninguna lei para coartar la libertad de la palabra o de
la prensa; pero en todas las acusaciones por libelos se
admitird la prueba de derecho; 1 si el jurado cree que
los hechos son verdaderos, que se han publicado con
justos motivos i con un fin 1til, el acusado sers absuelto.
El jurado en estas causas decidird de derecho 1 de he-
cho.»

Casi todas las Constituciones de los diversos Estados
contienen un precepto semejante, i por eso es que en
conformidad con ellas se han dictado muchas leyes que
califican los abusos de la prensa i organizan el jurado
que ha de juzgarlos. Es cierto que los juicios de im-
prenta son escasos en los Estados Unidos; pero existen,
como existen las leyes que los reglamentan.

Permitidme citaros todavia, en apoyo de lo que os
digo, lo que dice a este respecto un notable escritor,
Laboulaye, en sus estudios sobre la Constitucion de los
Estados Unidos.

«Despues de la libertad relijiosa, vienelade la prensa;
los americanos se habian habituado a ella desde largo
tiempo atras. La querian completa; pero observad que
al decir que el Congreso no tocaria esa libertad, no
pretendian consagrar la impunidad de sus abusos. La
tnica significacion de esa palabra es que no se podrs
tomar medidas preventivas contra la prensa. Asi, pues,
si un Estado o el Congreso quisiesen sancionar la fian-
za, la autorizacion de publicar, la censura, ete., la Corte

Suprema declararia estas leyes anticonstitucionales;
C. DE DISCURS0S 12
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pero en cuanto a las medidas represivas, existen leyes
para ello en los Estados particulares, i el Congreso
podria dictar una sin salir de sus tribuciones. La licen-
cra no es la libertad de la prensa. Léjos de eso, es el mo-
nopolio de la injuria i de la calumnia, es un fermento
de discordia: con ella no es posible fundar gobiernos
estables. Permitidme hacer una observacion sobre este
punto. Siempre que hablamos nosotros de la libertad,
hai quienes gritan: ji el abuso? Esto no es libertad. Pero
¢dénde estd el limite? Se le ha ido a buscar mui 1éjos
cuando est4 a nuestro lado; es la responsabilidad. Su-
primidla, i enténces la libertad consiste en el derecho
de hacerlo todo a nuestro antojo; es la tirania. La Ginica
diferencia que existe entre ésta i la libertad, es que la
primera es irresponsable i la segunda supone la res-
ponsabilidad.»

Como lo veis, sefiores, los que piden la reforma de
nuestro precepto constitucional no son mas felices en
los hechos que invocan que en las teorias que sustentan.
Nuestro articulo constitucional que declara la libertad
de la prensa, que por lo mismo establece su responsa-
bilidad, i que crea el jurado para sus abusos, es una
verdadera copia de lo que sucede en los Estados Uni-
dos, cuyas leyes a este respecto se quiere que imitemos.

¢Seré, pues, conveniente la reforma de nuestro ar-
ticulo constitucional? jPara qué lo reformariamos? ;Para
establecer la libertad de imprenta? No es necesario, esti
establecida. jPara proclamar su irrespounsabilidad i la
impunidad de sus abusos? Eso seria un absurdo para la
moral 1 un escandalo para la democracia i la Repiibica.

Todo poder irresponsable es un poder despdético, i los
que quieren la irresponsabilidad de la prensa trabajan
por el despotismo de uno de los poderes i de las fuerzas
sociales mas temibles que se conocen. Yo aborrezco



todos los despotisinos, i si ellos son condenables en el
seno de los gobiernos absolutos, en una repiblica de-
mocratica serian sencillamente una demencia.

No es éste el primero, ni serd el dltimo eslabon de
esa larga cadena de errores de que se alimenta cierta
escuela liberal, que trae conturbadas a las sociedades i
estorba el verdadero progreso de los pueblos







DISCURSO

SOBRE REYORMA DE LA CONSTITUCION, PRONUNCIADO EN LA ok-

MAEA DE DIPUTADOS EL 3 DE AGOSTO DE 1867

Voi a permitirme ocupar por un momento la atencion
de la Cdmara sobre las mociones que estin en debate,
siquiera sea para fundar mi voto acerca de ellas, voto
que desde luego declaro serd negativo. Nada habria de-
seado mas que escusar a la Honorable Cimara la pena
de oirme; pero el asunto, tal como yo lo considero, es de
una naturaleza tan grave i tan trascendental, que ca-
llando, ereeria faltar a un imperioso deber.

Las primeras mociones que ge han presentado han
caido sobre muchos espiritus de improviso, como la
muerte. En su sorpresa se han creido ver al borde de
un abismo. Tan es asf que ellas han burlado las especta-
tivas de los mas previsores i aun de los mas utopistas,
a pesar de que la idea que ellus envuelven ni era nueva,
ni era desconocida. La causa de la sorpresa ha consis-
tido, no en su novedad, sino en la mas que fAcil acojida
que se ha dado hoi en la Cimara, a ideas que ayer no
mas apénas merecian el nombre de suefios.

Yo recuerdo haber visto en la lejislatura pasada i
desde los bancos de la barra, no diré la sorpresa, 8ino
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el asombro de esta Camara, en presencia de la mocion
del honorable sefior Vicufia, mocion que ahora presenta
en consorcio con el honorable sefior Echaurren. Fué tal
aquel asombro que la mocion fué rechazada de plano,
gobre tabla i basta con voces destempladas, ni mas ni
ménos que como se aleja a un apestado. Una gran parte
de los sefiores que componen esta Camara, eran entén-
ces diputados, 1 sin embargo, jqué cambio vemos hoi!
Esa mocion no solo ha conquistado prosélitos: jha
formado escuela!

¢Es un vahido o es un vértigo lo que presenciamos?
se han preguntado muchos. Yo no responderélo que sea;
lo que si diré es que una parte de la Cimara podria
esclamar como el poeta:

Aprended, flores, de mi
Lo que va de ayer a hoi.

Lo que si diré es que esta es una leccion elocuente
que tenemos delante de los 0jos, para enseiiarnos que la
discusion es necesaria; que nunca debemos condenar ni
absolver sin oir. Yo llamo la atencion de la honorable
Cémara a esta leccion, porque ella es una advertencia
i un consejo saludables para los proyectos que ahora
discutimos.

¢Cudl es la causa de este brusco cambio de opinion?
No se ha alegado mas que una, que he oido ponderar a
porfia: la eternidad del camino que conduce a la refor-
ma de la Constitucion. Si despues de tantos afios que
estamos discutiendo, se dice, apénas vamos en el articulo
12, scudndo llegaremos al fin? De aqui la desesperacion
i el golpe de Estado con que se quiere que ultimemos
la Carta.
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La eternidad de la obraes mas fantéstica que real;
la suma do los afios de que se hace mencion no existe.

Vengamos a cuentas. Esta obra solo ha comenzado
en el segundo afio del periodo lejislativo anterior, el
afio 1865. Desde que la obra comenzé van trascurridos
dos afios. ¢Todo este tiempo ha sido consagrado a la
reforma? N; apénas tres meses, los meses de Junio,
Julio i Agosto del afio 1865. La amenaza de la agre-
sion espafiola primero, i la agresion efectiva despues,
suspendieron los debates, absorbiendo por completo la
atencion de los espiritus, la guerra esterior. ¢Tiene la
culpa la Constitucion, tiene la culpa la Cémara de que
la Espaiia nos trajese la guerra i quedase por eso sus-
pendida la reforma coustitucional?

Tenemos enténces que la eternidad de que se habla,
la eternidad que se pondera, apénas cuenta tres meses
de duracion. Es una eternidad bien incapaz de deses-
perar a nadie, escepto a aquellos que tengan inferes
en desesperarse. I adviértase (ue, s1 en esa eternidad
de tres meses, solo se llegé al articulo 12, fué porque uno
de los articulos anteriores, el 5.°, envolvia una cuestion
tan fundamental, tan compromitente, como acaso no
haya otra en todo el resto de la Carta. I adviértase ade-
mas que si hasta hoi no hemos pasado mas adelante,
bien lo saben todos, es porque hemos olvidado el fest:-
na lente de los antiguos; porque hemos quebrantado
aquella regla de conducta que dice: marcha despacio que
vas de prisa. Por correr hemos tropezado i nos vemos
detenidos. Ya se habria aprobado o rechazado la refor-
ma del articulo 12, i algunos ofros, si las mociones
pendientes, hijas de un irreflexivo apresuramiento, no
hubieran entorpecido nuestros debates.

La eternidad que se invoca para desesperarse; la
causa que se invoca para cohonestar lo que yo llamo un



golpe de Estado; la causa de aquel cambio de opinion,
es, pues, imajinaria, no existe.

Yo respeto la opinion de los autores de estos arbitrios
rapidos, de estas reformas telegrificas; respeto mas
profundamente las intenciones que puedan tener en mi-
ra; pero las deploro mas profundamente todavia. I las
deploro; porque diviso en estas mociones los mas gra-
ves peligros; porque ellas quisieran lanzarnos por un
camino que la historia muestra sembrado de escollos i
fecundo en desastres.

Me ocuparé primero del proyecto presentado por el
honorable sefior Matta, en union de otros sefiores dipu-
tados. Yo no diré sobre esta mocion sino mui pocas
palabras.

La Constitucion dice que debe verificarse la reforma
por el Congreso subsiguiente a aquel en que se declare
su necesidad; el proyecto dice que la verifique una
Asamblea Constituyente. La Constitucion dice que el
Poder Ejecutivo debe tomar parte en lareforma; el
proyecto dice que no debe tomarla. La Counstitucion
dice que la reforma debe ser discutida, resuelta i veri-
ficada por una i otra CAmara, la de Senadoresila de
Diputados; el proyecto no admite sino una Cimara, una
sola asamblea. ¢Para qué seguir? Suponed los articulos
interpretados tan oscuros como querais; nunca llegareis
hasta hacerles decir lo que el proyecto quiere.

Lo que se propone en la mocion del seiior Matta es,
pues, una violacion esplicita, una violacion clara i fran-
ca de la Constitucion, Sus mismos autores lo han decla-
rado asi. Ellos han dicho que querian vencer los obs-
ticulos que la Constitucion habia creado para su refor-
ma i no cabe duda de que, si el proyecto se aprobara,
la Coustitucion quedaria vencida i ultimada.

¢Quiénes son los que proponen violar las leyes? Son
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precisamente los lejisladores, los primeros que deben
dar el ejemplo de respetarlas.

iQué leyes son las que se trata de violar? Precisa-
mente las leyes mas respetables para el ciudadano, las
leyes fundamentales de la Repiiblica.

¢l cufndo se trata de violarlas? Justamente cuando
apénas hace dos meses que, arrodillados delante de esa
mesa i en la ocasion mas solemne, jurAbamos obedecer-
las 1 acatarlas.

I mafiana estos lejisladores dirdn a los pueblos i a los
gobiernos cuando delincan: en nombre de la razon, en
nombre de la conciencia, en nombre de la Republica, en
nombre de la libertad, respetad las leyes; no violéis
nuestras garantias que son el iinico amparo de los débi-
les, la tnica base del 6rden social. I los gobiernos i los
pueblos tendrian el derecho de responderles: no nos
hableis de leyes inviolables, porque vosotros violasteis
los primeros las mas respetablesi sagradas; no nos ha-
bleis de leyes inviolables, porque el ejemplo vale mas
que los discursos; porque no hacemos otra cosa que lo
mismo que vosotros hicisteis.

¢No es este un camino funesto i fecundo en inmorali-
dades i desastres?

No diré mas acerca de este proyecto, porque se presta
a deducciones tan lojicas como inconvenientes para ser
discutidas con templanza.

—EL 8eNorR LASTARRIA (Interrumpiendo ): Despues
vendremos a cuentas.

—EL sENor MaTra: Su sefiorfa puede decir lo que
quiera. No se detenga por consideracion alguna.

—Er seNor Ciruentes: Debo detenerme por el res-
peto que debo a la Cimara, al pais i a mi mismo,

—EL sENOR Lastarria: ;Enténces no es por respeto
a nosotros? {Mui bien! jBravo!
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—EL sEfor CIFUENTES: Serd bravo; pero asi es pre-
ciso con los bravos,ilo cierto es que se abusa demasia-
do de nuestra paciencia.

Paso a ocuparme de la mocion de los honorables di~
putados por Ovalle i Quillota.

Loshonorables diputados, Vicufiai Echédurren, con una
impaciencia que no concede espera alguna, piden que
de una plumada se declare reformable toda la Constitu--
cion, desde la primera hasta la ltima palabra. Su prisa
es tanta que quisieran que el hacha destructora acabara
la obra en un suspiro. Como Caligula deseaba que el
Imperio romano no tuviese mas que una cabeza para
cortarla de un solo golpe, asi desearan que la Constitu-
cion no tuviese mas que un solo articulo, para declararlo
reformable i acabar con él en el acto.

Despues de haber oido el discurso que el honorable
sefior Vicufia tuvo a bien leernos en la sesion pasada,
comprendo sus ansias de reformas instantdneas. El nos
dijo que, si se aceptaba su proyecto, se acabarian en
Chile los partidos: radicales, conservadores i liberales
moderados vivirian en adelante en perfscto acuerdo i
santa paz; dijo mas, dijo que en nuestra hacienda pi-
blica entraria el cuerno de la abundancia, i agregé que
castigariamos a Espafia con heréica i noble guerra.

A los enemigos de la discordia, prometia el reinado
de la caridad; a los amigos de la gloria nacional, triun—
fos 1 laureles; i a los ménos ideales, arcas repletas.

Su sefioria agregaba: si el Gobierno se identificase
con la nacion; si se hiciese popular, lo que conseguiria
aceptando mi proyecto de reforma, podria imponer a la
nacion tres o cuatrc millones mas de contribucion al
afio, lo que importa sin duda un plan admirable de po-
litica, el cual consiste en hacer el amor al pueblo para
vaciarle los talegos. (Resas).
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Yo no niego que este plan sea sagaz; yo no niego
que esa vuelta de la edad de oro, esa conquista del
Eden, realizada por el proyecto, arrastre a condenar
toda tardanza. A trueque de ver reinar de nuevo a Sa-
turno, squién no condenaria sobre tabla nuestra Cons-
titucion i todas las constituciones del mundo?

Lo sensible es que esa vuelta de la edad de oro no
pase de ser una dulce ilusion, como un suefio de la in-~
fancia; lo sensible es que sepamos a ciencia cierta que
Saturno no piensa volver i que la edad de hierro conti-
nuari ejerciendo su dominio.

Analizando, pues, el proyecto en esta edad i para es-
ta edad, me veo precisado a decir que encuentro en él
una suprema injusticia, un olvido absoluto de la espe-
riencia, una obra de ingratitud i hasta una contradiecion
sin nombre.

Hai injusticia, e injusticia suprema, en condenarlo
todo en nuestra Carta, lo bueno 1 lo malo, teniendo
conciencia, como la tienen i lo han declarado los hono-
rables autores del proyecto, de que la Constitucion
tiene mucho de bueno eirreformable, garantias precio=
8as que no pueden ni deben confiarse a las eventuali-
dades del porvenir.

Hal injusticia, e injusticia suprema sobre todo en
condenar sin oir. La Constitucion ha sido acusada, esté
en el banco de los reos; apénas comienza su proceso i
algunos de sus jueces quisieran suprimir todo procedi -
miento i toda investigacion 1 todo esclarecimiento; se
niegan a oirla i pretenden condenarla sin férmula ni
término.

¢Qué justicia es ésta que no quiere ver ni escuchar,
ciega como la fatalidad, sorda como el interes? (;Mui

bien!)

Lo que se quiere es una proscripcion en masa de to-
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das las leyes constitucionales, i no solo una proseripcion
en masa, sino una proscripeion sin audiencia; lo que se
quiere es que sentenciemos i condenemos, sin oir los
descargos del reo. Pilato ha quedado como el tipo in-
mortal de los jueces prevaricadores,i sin embargo,
Pilato oyé a Jesus. En mi calidad de juez en esta causa,
no puedo condenar de esa manera, no puedo concurrir
a esainjusticia. Como diputado i como ciudadano quiero
1 pido que el proceso continte i que el proceso conclu-
ya; quiero i pido que sentenciemos con pleno conoci-
miento de causa, que condenemos las malas prescrip-
ciones, pero que absolvamos a las buenas.

He dicho que se olvidaba por completo la esperien-
cia.

¢De qué se trata? De remover de un golpe, de arra-
sar por completo todo el edificio de nuestras institucio-
nes constitucionales. ;No se teme a lo récio del sacu-
dimiento? ;Qué conducta es esta de tratar el pacto
fundamental del pueblo chileno, sus instituciones mas
respetables, con ménos respeto, con ménos miramiento
que el mas mezquino i mas insignificante asunto que
aqui se presenta? ;Es esto lo que aconseja la espe-
riencia?

Ahi teneis la [uglaterra. Todavia conserva como una
reliquia veneranda, con el respeto que merecen las ins-
tituciones fundamentales, la Carta, tosca 1 ruda como
su tiempo,-del tiranuelo Juan-Sin-Tierra, de aquel que
juraba por los dientes de Dios.

¢C6mo realiza Inglaterra sus reformas de este jénero?
Despues de afios, despues de siglos de discusion. Es-
pera con paciencia que la opinion se forme, discute con
paciencia sus deseos, i no los satisface sino cuando estd
cierta de que tal es la voluntad nacional. Gobierno po-
pular, aguarda conocer a fondo la voluntad del pueblo
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para obedecerla, cuando esté segura de ello. Por eso es
que sus reformas i sus obras, discutidas, esperadas, exi-
jidas durante largos afios, cuando se realizan, son séli-
das i durables. Desde el tiempo de los Estuardos se
pedia con vehemencia la emancipacion de los catélicos.
¢Cuéndo vino a concederse? Solo el atio 29 de este siglo,
solo cuando lanecesidad de esa obra de reparacioni de
justicia fué verdaderamente sentida i apreciada por el
pueblo ingles, cuando verdaderamente lo exijio la opi-
nion piblica. Pero estad ciertos de que esa obra costard
ser destruida lo que ha costado ser edificada.

Aqui queremos realizar en un dia, né una reforma
cualquiera, sino una reforma universal. Las obras duran
lo que cuestan. Nuestras reformas de un dia durarin
tambien un dia, serdn hijas de sus padres. Asi es como
contrariamos la esperiencia de Inglaterra, a quien no
puede acusarse ni de ignorante ni de atrasada en ma-
teria de libertades publicas.

Volvamos los ojos a otra parte, a su vecina la Francia.
Esta ha realizado, es cierto, sus reformas constitucio-
nales con mas precipitacion 1 las ha tratado con ménos
respeto que la Inglaterra. Desde el 89 aci ha tenido
mas de diez constituciones. (Qué fué de ellas? Las que
no murieron al nacer, murieron en la infancia. Sufrieron
la misma pena, la misma falta de respeto que les habia
dado la existencia. Alli no se ha tenido la paciencia de
discutir, nose ha respetado el deber de consultar a fondo
la opinion i la voluntad nacional; no se ha tenido la
sabiduria de esperar del pueblo ingles. La lentitud los
ha desesperado; pero la desesperacion los ha suicidado.
Sus constituciones han muerto amontonadas unas sobre
otras. ¢I sus libertades? Comparadlas con las del pueblo
ingles i resolved.

Vamos a otra parte. Pasad los Pirineos. Otra galeria
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de constituciones, otro modelo de reformas a vapor, he-
chas a nombre de la opinion i de la voluntad del pueblo,
pero en las cuales todo aparecia, ménos esa voluntad i
esa opinion. Ahi teneis solo en este siglo, desde la
Constitucion de la monarquia absoluta, la Constitucion
del afio 12, que era su reverso; el Hstatuto Real, la
Constitucion de 1837, la de 1845 i qué sé yo cudntas
otras constituciones, hijas del aturdimiento i de la prisa,
que, como en Fraucia, murieron en la nifiez las que
no sucumbieron al nacer. Jugando a las constituciones,
¢ha sido Espaiia mas préspera i mas libre, para que
imitemos su funesto ejemplo?

;Parece poco esta esperiencia? Id a Norte América,
que, en vez de contar sus constituciones por docenas,
como Francia i Espafia,no ha tenido mas que una. Id a
la gran Republica i pedidle ejemplos de esta carrera de
baqueta que se trata dar a nuestra Carta, i no tendrd
un solo ejemplo que daros, uno solo que no sea para
condenar lo que aqui pasa. La gran Repiblica conserva
su Constitucion de 1787. ;No ha progresado por eso?
Ella no se ha dejado seducir por ese pretesto pueril de
que porque las sociedades progresan, sus constitucio-
nes han de cambiar todos los dias 1 ménos por com-
pleto.

¢Era acaso perfecta esa Constitucion? N6, que tenia
sus defectos 1 defectos gravisimos. ¢Dié con ella en tie-
rra por esto? ;La traté como objeto despreciable 1 vil?
N4, sefiores: la respeté mas que a todo lo que era dig=
no del mayor respeto. Dej6é la Carta; le agregé, 1 esto
una sola vez, doce articulos bajo el titulo de Enmiendas.
No la maté, so pretesto de enmendar la numeracion i
dar armonia 1 belleza a su conjunto, como lo proponen
aqui algunos sefiores diputados. Esto hacen los pue-
blos que como los Estados Unidos han sabido dar al
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de prudencia.

EL seNor ArTEAGA ((interrumpiendo): ;Qué diferen- .
cia hai entre la palabra enmienda 1 reforma?

—FEL seNor CrrueNTES: Lo discutiremos en la Aca-
demia, sefior diputado.

Contintio. Vengamos a otra parte; vengamos a las
republicas de orijen espafiol. Aqui abundan las leccio-
nes, pero lecciones de otra especie.

Durante medio siglo, la América latina ha sido la
imdjen del Dante desesperado, respondiendo a aquel
que le pregunté: iqué buscais?— «Busco la paz.» El
jénio de la discordia ha pasado como una exhalacion
infernal sobre el suelo de América. Se han dictado hoi
constituciones i leyes para caer manana atropelladas
por otras constituciones 1 ofras leyes, que a su turno
han sucumbido tambien................ R

Cerraré este libro de un pasado de ayer, donde hai
amontonadas tantas ruinas; lo cerraré a pesar de las
lecciones elocuentes que contiene i que convendrian
tanto a mi propédsito; lo cerraré porque en este andlisis
iria mui léjos i yo solo me he propuesto fundar mi voto.
No vamos al pasado; vengamos al dia de hoi. A muchas
de nuestras hermanas, la impaciencia ha hecho recorrer
el camino por donde se nos invita a andar ahora. ;Qué
camino ha sido ese? il de la muerte de la libertad i del
progl‘eso.

[d al Uruguai i preguntad qué ha sido de su Consti-
tucion de ayer. Murié bajo la planta de la dictadura
militar. Ah{ est4 Flores.

Id a Bolivia, con su Constitucion tambien de ayer.

¢Qué ha sido de ella? En su lugar esté la dictadura. Hé
ahi a Melgarejo.
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1d al Perd. ;Qué fué de su Constitucion de ahora
poco? Murié bajo la dictadura de Prado.

Id a Colombia i os encontrareis con la dictadura de
Mosquera 1 la guerra civil, escarneciendo a su infantil
Constitucion.

Llegad hasta Méjico. ;Qué fué de su museo de cons-
tituciones? Murieron pisoteadas por todas las dictadu-
ras posibles.

Todas esas constituciones liberalisimas perecieron
sin dejar otra huella que el escindalo de su nacimiento
1 de su muerte.

I esto, sefiores, por una verdad que est4 escrita en
todas las pdjinas de la historia del linaje humano. Lo
que falta por lo comun al hombre i a la sociedad, no
son buenas reglas, sino su aplicacion; no sou buenas
leyes, sino su camplimiento. Todas esas instituciones
de un dia, débiles como todo lo recien nacido, han
muerto victimas de los temores que su flaqueza inspi-
raba a sus amigos 1 de las esperanzas que esta misma
debilidad inspiraba a sus adversarios. Plantas ende-
bles, colocadas en medio del torbellino de las pasiones
politicas, se han tronchado al primer soplo del viento.

Hé aqui la ventaja, la inmensa ventaja de una lei
fundamental que cuente largos afios de duracion; es
como el drbol antiguo que tiene en el suelo raices pro-
fundas. Robusta por si misma, trabada fuertemente con
las demas instituciones, resiste a los empujes de los
partidos que se ajitan en torno de ella i ofrece a todos
sombra 1 proteccion.

I es aqui, sefiores, donde yo encuentro, en las mocio-
nes que se discuten, la obra de ingratitud.

El honorable sefior Vicuila, haciendo a la nacion en-
terai a los hombres publicos que la han servido duran—
te un tercio de siglo, una ofensa tan grave como inme-
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de servilismo nacional, todo como resultado de una Car-
ta que hacia al Presidente de la Repiiblica mas absoluto
que el Czar de Rusia. No negaré a su sefioria su fecun-
da inventiva, pues se atribuyé hasta el privilejio de
cambiar la naturaleza del globo, haciendo a Magallanes
suelo mas inclemente que la Siberia. Su sefioria verifi-
caba este cambio de climas i traia a cuento esta Siberia
chilena, a propédsito de las innumerables victimas que
habia enviado alli la Constitucion del 33.

¢Se quiere saber cudntos miles de mértires han ido a
perecer en log hielos de la nueva Siberia, en treinta
afios de tirania gubernativa i de servilismo nacional? Yo
tengo esa estadistica 1 voi a presentarla a la Camara;
yo diré cuantos han sido esos martires.—;Ninguno, se-
fiores! Ni uno solo!

EL sefor Marra (Interrumpiendo): Porque los que
all4 se mandd no se dejaron llevar.

—EL seNor Crruinres: El diputado que me interrum-
pe como para contradecirme, confirma la exactitud de
mi estadistica. ;No es verdad que esto parece un suefio
pueril?

El honorable sefior Vicufia, recordando con amor los
buenos tiempos de la Constitucion de 28, acusé a la ac-
tual (de 1833) de tres revoluciones. Tres revoluciones
en treinta i cuatro afios! Sin duda que ello es lamenta-
ble. Pero serd bueno recordar lo que su seniorfa ha si-
lenciado, talvez por modestia: aquel Eden de los afios 217,
28 1 29. Enténces, es verdad, no se contaban las revo-
luciones. ¢Sabeis por qué?

Porque la revolucion era permanente.

La Reptiblica era un inmenso campo de batalla en que
una provincia declaraba la guerra a otra provincia, un

dopartamento a otro departamento, Cuando no habia en-
0. DE DISCURSOS 13
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cuentros formales, habia escaramuzas a pistoletazos, de
calle a calle, de casa a casa, de persona a persona. Para
pintar esta época, me bastard un solo rasgo. El contajio
revolucionario llegé a tanto que para que no quedase
nadie sin hacer revoluciones, la hicieron gsabeis quié-
nes? jLos invalidos! (Risas). {Si, sefiores, tambien los
invélidos, los cojos i los mancos hicieron su revolucion i
tuvieron el honor de ser derrotados por el coronel Ron-
dizzoni! (Hilaridad.)

La seguridad personal llegé a tan alto grado que solo
en el deparfamento de Santiagoien un afio se cometie-
ron jochocientos! asesinatos. Esta espantosa estadistica
fué presentada al Congreso. El crédito piblico fué tal
que no se pagd ni a los acreedores estranjeros ni a los
acreedores nacionales, ni la deuda exterior ni la interior.
Pero qué mucho que asi sucediese, cuando no se paga-
ba ni a los empleados mismos. Frescos estin los recuer-
dos de aquellas turbas de empleados que asediaban dia-
riamente la casa de Gobierno, pidiendo, como los suizos
en la Bicoca: dinero, licencia o batalla. Hé aqui el Eden
de aquella edad que murié a influjos de la Constitucion
de 33. :

Entretanto, esta Constitucion es la tnica, en las repi-
blicas hispano-americanas, que llegé hace tiempo a la
mayor edad. Su duracion prueba su bondad. A su som-
bra, la dltima de las colonias espafiolas en este continen-
te, ha logrado colocarse entre las primeras de sus her-
manas; a su sombra, han prosperado inmensamente la
ilustracion, la industria, la riqueza ptblica i privada; a
susombra, se halevantado mui altoel crédito nacional;
a su sombra, ha muertola anarquiai consolidddose el res-
peto a la lei, que es la bage del edificio republicano; a su
gombra, en fin, hemos sabido dar solucion honrosisima
al dificil problema de conciliar la libertad, la libertad
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6rden verdadero, la paz profunda que nace de la convic-
cion 1 el bienestar i no de la represion, habiendo alcan-
zado dias tan bonancibles que podriamos asegurar que
por ahora la dictadura es imposible. ;No son éstos un
bien i una gloria envidiables?

Tantos beneficios i de un érden tan supremo ¢son los
que nos mueven a tratar a nuestra Carta como al mas
ingigne malhechor a quien se condena sin oir? Peor que
eso: los malhechores, 4ntes de ser condenados, son vidos.

Sefiores: yo no creo que la Constitucion esté exenta
de defectos 1 de defectos graves. Soi el primero en reco-
nocerlos i deseo ser tambien el primero, llegada la opor-
tunidad, de pedir la reforma de algunos articulos, ya
para afianzar libertades que ella concede, ya para agre-
gar libertades que ella niega. Pero de esto a lanzar con-
tra ella una proscripcion en masa, hai una inmensa dis~
tancia.

Hai mas; hai, como he dicho, una contradiccion sin
nombre.

El honorable autor de la mocion fué victima de un re-
chazo sin discusion, i es él mismo el que ahora propone
que sin discusion tambien rechazemos la Constitucion
entera. Se comprenderia como venganza; de ofra ma=
nera no lo comprendo. Aqui se discuten los presupuestos
partida por partida, centavo por centavo, i cuando se
trata del pacto fundamental del pueblo chileno, enténces
la discusion ¢s imitil. Hemos empleado cerca de dos
meses en discutir si es conveniente o no contestar este
ano al discurso presidencial. Pero cuando se trata de
nuestras instituciones mas respetables, enténces la dis-
cusion no parece necesaria. ;No hai aqui una contra-
diccion inesplicable?

Yo quiero la reforma de ciertos articulos; pero no
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quiero, no puedo ni debo teuer la pretension de imponer
misg opiniones a nadie. Quiero discutirlas, tanto para
ilustrar mi propio juicio como para que prevalezcan las
opiniones contrarias, si son mas fundadas que las mias.
iPor qué enténces los autores del proyecto quieren es-
trangular la discusion constitucional, quieren sellar los
labios de los que en muchos puntos pudieran disentir
de sus opiniones?

¢Qué se habria dicho si cuando se presenté la mocion
de contestar al mensaje presidencial, hubiera pedido 4l-
guien lo que ahora se pide contra la Constitucion: que
se votase i rechazase sin discusion? [Qué coro de pro-
testas 1 de protestas justas se habrian alzado enténces! El
caso actual es peor que aquél: solo falta el coro. I esta
falta es la que me ha obligado a ocupar la atencion de
la CAmara para protestar contra la mocion i pedir que se
la rechace.

I no se diga yue estas discusiones de poco sirven des-
de que la Constituyente sera libre para hacer la reforma
como ella quiera; porque eso no es la verdad sino hasta
cierto punto. Las reformas del Congreso Constituyente
estardn ligadas a estas discusiones i al espiritu que en
ellas domine, de la misma manera que estan ligadas las
consecuencias a sus principios.

Paso a analizar la mocion del honorable diputado por
Santiago, sefior Concha, sobre la cual diré mui pocas
palabras; porque es de igual naturaleza que la anterior:
distintas en la forma, son iguales en el fondo.

¢Qué quiere el sefior Vicuiia con su mocion? Que el
préximo Congreso realice la reforma. ;Qué quiere con
la suya el honorable diputado por Santiago? Lo mismo.
Porque reformados por ese Congreso los articulos a que
el autor se refiere, ese misio Congreso procederia a re-
formar la Carta de la manera que ella lo acordara, Tan
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la reforma se haga pronto: tan es asi que ya se ha insi-
nuado lo que llegaria a hacerse en este caso: que el
Congreso venidero podria declarar reformable la Cons-
titucion del mismo modo que otra lei cualquiera. ¢Qué
importa que los caminos sean diversos si con igual fa-
cilidad i en el mismo tiempo hemos de llegar al mismo
punto?

Pero este arbitrio de igualar las leyes constituciona-
les a las leyes ordinarias, encierra todavia otros peli-
gros, ¢Hs acaso tan dificil que un gobierno, es acaso tan
dlficil que un gabinete tenga mayoria en el Congreso?
Al confrario, lo comun i regular es que la tengan. I
enténces, sefiores, jqué de peligros no correrian las ins-
tituciones constitucionales! Quedarian sometidas al vai-
ven caprichoso, al espiritu apasionado de la politica
cuotidiana,

fiste es un arbitrio que no ofrece a nadie las garan-
tias necesarias. Los actuales adversarios de la adminis-
tracion ya lo han declarado por su parte. Uno de ellos
decia: ¢I quién nos asegura que en el Congreso venide—
ro encuentren representantes nuestros principios i nues-
tras opiniones? A lo que, el honorable sefior Matta, agre-
gaba con razon: Las situaciones politicas tienen sus
exljencias i la razon aconseja no dejar al acaso ciertos
derechosi’garantias, de declarar reformables ciertos ar-
ticulos que no estaria en nuestras manos defender i
congervar.

Esto mismo digo a los amigos de la administracion,
a los sefiores de la mayorfa. ;Esperan conservarse en el
poder? ;Quién se los asegura? ;No cuentan con lo muda-
ble de las cosas humanas? Quién pudo clavar la rueda
de la fortuna? ;No tienen a la vista ejemplos recien-
tes de la inestabilidad de los favores politicos? T si
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maifiana, cuando llegue Ja hora de la reforma, se encon-
trasen en el poder sus adversarios i realizasen la refor-
ma a su modo, ¢qué dirian de este arbitrio sus autores?
Enténces seria el vano lamentarse i el tardio arrepenti-
miento.

Sefiores: los caminos que no ofrecen garantias a to-
dos son caminos de perdicion, 1 yo no veo en el proyec-
to del sefior Concha garantias para nada ni para nadie;
no veo garantias para ningun principio; no veo garan-
tias para ningun partido.

Noto que talvez he abusado de la induljencia de la
Cémara, i concluyo.

La palabra reforma es mui simpatica. Todos llevamos
en el fondo del corazon un instintivo amor a las nove-
dades, que esplica bien el aforismo vulgar: Nadie est4
contento con su suerte. Pero la razon i la prudencia de-
ben ser sefioras i no esclavas de nuestros instintos.

Voten otros lo mas popular; yo, sin curarme de ello,
votaré lo mas saludable; lo que es mas justo para mi
conciencia i mas Gtil para mi patria (1).

(1) Bste discurso tuvo la fortuna de matar todos los proyectos en discu-
gion, a pesar del apoyo que les habian prestado el Gabinete i la mayoria de
Ja C4dmara, i fué el primer triunfo parlamentario del sefior Cifuentes.

s



DISCURSO

SOBRE LA ABOLICION DE LA PRISION POR DEUDAS PRONUNCIADO
EN LA CAMARA DE DIPUTADOB EL 22 DE AGosTO DE 1867,

Seifiores:

Yo participo de la opinion emitida por el honorable
gefior Presidente, en cuanto Su Sefioria cree que el
inciso en discusion no estd en su lugar i que corres-
ponde al ecédigo criminal; pero ereo al mismo tiempo
que las mismas poderosas razones que ha aducido para
probarlo, militan tambien contra la modificacion que
Su Sefioria propone.

Claro estd que si un individuo no cumple con una
pena, impuesta en castigo de un delito o cuasi-delito,
la justicia tiene derecho para compelerlo por todos los
medios i por todos los caminos que el c6digo criminal
le franquee. Yo voi mas 1éjos todaviai creo con los ho-
norables diputados por Copiapé i por la Serena, que
debieran suprimirse no solo el inciso en discusion, sino
todos los otros de que el proyecto consta; i que en fodo
caso seria mas breve iconveniente limitarse a consignar
un principio jeneral, evitando las deficiencias muj posi-
bles en una enumeracion, Esto es lo que me mueve a
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proponer una indicacion en virtud de la cual, me atre-
vo a esperarlo, podria abreviarse el debate.

En el progreso de la discusion he podido notar que
ni las prescripeiones del proyecto orijinal, ni los sefio-
res diputados estdn en perfecto acuerdo para acabar
con la prision, como apremio personal, con la prision
por deudas, creada por nuestra lei de procedimiento
ejecutivo. Unos 1 otros aceptan el prinecipio; pero, vol-
viendo luego sobre sus pasos, le crean escepciones en
virtud de lag cuales pueden ciertos deudores ser con-
ducidos a la cireel, sin que haya contra ellos ni la mas
lijera presuncion de culpabilidad.

Hai aqui una verdadera contradiccion. Si la prision
es una pena 1 si se quiere salvar de ella a los inocentes,
(por qué se salva a unos 1 se deja subsistente la injusta
condenacion de los otros? Yo encuentro la misma falta
de 16jica que hacia notar a este respecto el honorable
diputado por la Serena. I como quiera que hai diversi-
dad de pareceres en cuanto a la aceptacion del princi-
pio que el proyecto envuelve, i como el proyecto mismo
revela cierta timidez i vacilacion para aceptarlo en to-
das sus consecuencias......

-—El sefor LasTarria: Es mui exacto.

—EL sENor CrrufNTES...... creo indispensable en-
trar 'en algunas esplicaciones para lograr que ese prin-
cipio prevalezea en todo caso.

Yo estoi en perfecto acuerdo con la idea capital que
sirve de fundamento al proyecto, i lo estoi porque creo
que en el terreno de los principios, el érden moral i el
6rden econémico de las sociedades se aunan para pro-
clamarla.

Esta prision, disfrazada con el modesto nombre de
apremio personal, es una pena, i una pena aflictiva e
infamante que se impone al ciudadano 4ntes de ser de-
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clarado culpable; mas que eso, 4ntes de que existan
contra él presunciones legales ni racionales de crimi-
nalidad. En el solo hecho de no pagar un deudor en el
plazo estipulado no hai delito, no hai ni presuncion de
delito. Lo mas que podria haber es la falta de cumpli-
miento de un contrato. Digo mas: digo que no existe
nl aun eso.

Segun el érden de nuestro procedimiento ejecutivo,
basta la simple presentacion de un titulo, revestido de
ciertas formas, para decretar la prision contra el deudor.
[, sin embargo, ese titulo puede mui bien haber sido
cancelado; ese titulo puede haber tenido en su orijen
vicios que lo anulen o invaliden; ese crédito, en fin, pue-
de encontrarse compensado por otro del deudor. En to-
dos estos casos, la falta del cumplimiento del contrato,
no existe en realidad. ;Qué es lo que existe enténces en
aquel hecho? Apénas la simple presuncion de la falta
de cumplimiento a lo pactado.

No existiendo, pues, delito, no existiendo presuncion
de delito, no pudiendo sostenerse siquiera la falta de
cumplimiento de un contrato, gcon qué titulo se impone
anticipadamente una pena corporal, la terrible pena mo-
ral de la prision, que desde luego induce a sospechas
vergonzosas, quebranta la buena fama i deja en el ho-
nor una huella desdorosa?

Segun la lei i la moral, solo puede penarse al delin-
cuente; segun la lei i la moral, nadie es delincuente
miéntras no se le haya probado su delito; i entretanto
el apremio personal, sin inventar siquiera una suposi-
cion de fraude, comienza sus procedimientos por donde
debiera concluirlos.

Por otra parte, segun este procedimiento, nada es
mas ficil que el que esta pena caiga sobre inocentes. La
prision, para un deudor que no ha usado de mManejos
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fraudulentos, es el castigo de un inocente. I, si vale
mas que muchos culpables escapen a la accion de la
justicia 4ntes que condenar a un solo inocente, ;jqué de-
cir de una institucion que con frecuencia castiga al que
es en realidad inocente i que siempre comienza por cas-
tigar a los que por la leiila razon deben reputarse
inocentes, por no existir aun contra ellos ni prueba ni
presuncion lejitima de culpabilidad? Yo insisto en es-
clarecer este punto pura que terminen nuestras vacila-
ciones.

La injusticia de este apremio sube de punto en mu-
chos casos. Me permitiré citar uno como ejemplo, el ca-
so de los fiadores. Es preciso no olvidar lo que dice la
esperiencia, Fnla mayor parte de los casos, son los fia-
dores los que satisfacen las deudas, i es por demas in-
justo, i sobre injusto terrible, que a mas de perder los
bienes, el fiador pierda la honra, siendo arrastrado a la
cdrcel. Harto hace ya con responder con sus bienes a
una deuda que no es suya, para que por ello se le vaya
tambhien a despojar de su buen nombre. Es inhumano
conducir a la circel o amenazar con ella a un fiador, por
el solo crimen de no alcanzar con sus bienes a cubrir
una deuda ajena. Que al que usa de fraude, 1 se le prue-
be, se le castigue, nada mas justo; pero que se castigue
1 se infame a un ciudadano sin que existan contra él ni
siquiera presunciones racionales de culpabilidad, es vio-
lar a la vez la razon i la conciencia.

Este apremio no solo perturba el érden moral; per-
turba tambien el érden econémico de la sociedad. La
prision del deudor lo eruza de brazos. Sea mucho o sea
poco el fruto que 4ntes le producia su trabajo, lo cierto
es que con la prision ese trabajo cesa, i con la cesacion
del trabajo cesa tambien su produccion. Para el acreedor
disminuyen las probabilidades de pago desde que digmi-
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nuyen el crédito i los recursos del deudor; para éste,
es una pérdida segura en todos sentidos; 1 para la pro-
duccion en jeneral, una pérdida tambien segura de tra-
bajo i de riqueza consiguiente.

En el terreno de los principios el apremio es, pues,
insostenible. Los ataca tan de frente i tan de lleno que
debe abolirsele, 1l4mese el dendor como se quiera, 114-
mese tutor, curador o administrador de rentas fiscales.

Sin embargo, por mucha que sea la latitud que demos
a la reforma, nunca llegaria a ser licito que quedase
abolida la prision, como se ha inginuado en esta CAma-
ra, en aquellos casos en que las leyes, especialmente las
leyes comerciales, establecen con mucho fundamento
una presuncion legal de culpabilidad, como con sobrada
razon lo hacia presente el honorable sefior Ministro de
Justicia. En tal caso, la prision no se decreta por via de
apremio ni por via de ejecucion; se decreta para asegu-
rar la persona de un presunto reo. Convengo en que la
prision sea indebida cuando no existen presunciones
fundadas i legales de fraude; pero cuando tales presun-
ciones existen, la prision preventiva no solo es natural
1 justa, sino necesaria. No podriamos, pues, ir a derogar
por la presente lei las civiles o comerciales que presu-
men legalmente el fraude.

Tampoco creo que en manera alguna pueda esta lei
rejir con los contratos actuales. I la razon es evidente.
No podemos negar al apremio personal el cardcter de
una verdadera garantia; ni podemos negar tampoco que
no es dable arrebatar a las acreedores una garantia
creada por la misma lei; una garantia estipulada técita-
mente i de buena {é por el acreedor; una garantia, en fin,
aceptada libremente por el deudor.

Califiquese como se quiera el apremio personal, lo
cierto es que su carcter odioso se desvanece casi por
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completo desde que el deudor lo acepta al contratar, ilo
acepta a ciencia cierta i voluntariamente.

Si bajo el imperio de las leyes actuales los acreedo-
res han contratado teniendo en consideracion, 1 talvez
por la consideracion de la existencia del apremio, con
qué facultad irfamos a despojar sus contratos de esa ga-
rantia estipulada, de esa garantia que siempre se esti-
pula, al decir en ellos que, cumplido el plazo, seguirdn
corriendo los intereses acordados, sin perjuicio de la eje-
cucion? Seria arrebatarles un derecho perfecto adquirido
en virtud de leyes vijentes; seria un despojo tan violen-
to como injustificable.

El respeto a esta garantia lo considero tanto mas in-
violable cuanto que, segun nuestras leyes de procedi-
miento, existe un érden de cosas en virtud del cual
muchos creen, i talvez con razon, que el Congreso no
debiera aceptar en todo ni en parte el principio que tra-
tamos de comsignar en nuestra lejislacion, miéntras
aquel 6rdgn de cosas no haya desaparecido. Me refiero
al vicioso procedimiento actual en materia de notifi-
caciones.

Segun la lejislacion espafiola vijente en esta parte,
no es el litigante el que debe buscar a la justicia, sino
Ja justicia al litigante, para hacerles saber las providen-
cias que se van dictando en el progreso del juicio. Este
simnbolo acabado de la pereza es el baluarte en que se
encastilla la mala fé de los deudores para hacer inter-
minables los juicios i entorpecer las acciones mas jus-
tas. El acreedor se ve en la necesidad de emprender
contra aquél, una eterna i penosisima campafia a cada
nueva providencia que el juez dicta. El deudor se ocul-
ta, 1 aqui comienza para el acreedor una inmeusa tarea
de persecuciones, celadas i pesquisas para notificarle las
providencias del litijio. De aqui nace para el acredor

\
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la necesidad imperiosa de poner en prision a su deudor
para tenerlo a la mano i hacerle las notificaciones; de
aqui nace la suma importancia que los acreedores dan
a esta garantia, i de aqui nace tambien la injusticia que
habria en arrebatirsela, dando a la lei efecto retroac-
tivo.

El honorable sefior presidente, autor del proyecto del
nuevo Cédigo de Enjuiciamiento, ha propuesto en él
una reforma a este respecto, a que doi una importancia
capital. Consiste en haer al reves de lo que se hace hoi,
en hacer en todas partes lo que hoi solo se hace en los
tribunales superiores; en hacer que el litigante busque
a la justicia, 1 no la justicia al litigante,

Tan necesaria es esta reforma que muchos son de
parecer que, miéntras ella no venga, no debiera acep-
tarse la abolicion de la prision por deudas. Pero, ya que
el Congreso ha resuelto abolirla, es preciso que queden
consultados en la presente lei los derechos de los acree-
dores, que no son ni ménos respetables ni ménos sa-
grados que los de los deudores.

Por eso es que aceptando yo el principio jeneral con-
signado en el articulo aprobado ya por la C4mara, me
permitirfa agregarle las siguientes palabras: esalvo en
aquellos casos en que exista contra el deudor una pre-
suncion /egal de culpabilidad.»

Progongo ademas que se agregue un inciso concebi-
do en estos términos: «La presente lei no rejird con los
contratos celebrados en virtud de las leyes actuales.»

( Hablan otros sefiores diputados ¢ despues contintia el
sefior Cifuentes ):

El honorable diputado por Copiapé me pide que re—
tive la indicacion que he tenido el honor de proponer a
la Cdmara i yo no habria tenido dificultad para acceder
a sus deseos, si hubiese quedado establecida claramente,
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siquiera por el jiro del debate, la no retroactividad de
la lei que discutimos.

Decia yo que esta leino podia tener efecto retroacti-
vo, 1 para evitar las dudas i los litijios que habrian de
suscitarse si la lei guardara silencio a este respecto,
una vulgar prevision aconsejaba que este punto quedase
expresamente aclarado. No debian economizarse dos
palabras, si ellas estaban llamadas a evitar contiendas
judiciales 1 a dar al significadoi a laredaccion de la lei
una de sus cualidades mas esenciales: la claridad.

Si el honorable diputado por Copiap6é me hubiese pe-
dido, pues, que retirara mi indicacion por redundante,
porque la no retroactividad de la lei debia subenten-
derse, i la Honorable Cémara hubiera sancionado esta
intelijencia, aun cuando no hubiese sido mas que con
su silencio, yo no habria tenido dificultad para refirar
mi indicacion. Enténces me habria dicho: mi indicacion
es inttil, toda duda queda desvanecida, todo temor de
contiendas probables desaparece desde que los jueces i
los litigantes encuentren en la historia de la lei la in-
telijencia clara 1 precisa que le di6 el lejislador.

Pero desgraciadamente no ha sucedido asi, i es el
discurso mismo de Su Sefioria lo que me obliga a no
retirar mi indicacion i a insistir en ella. Su Sefioria no
me pedia que la retirase por initil, sino precisamente
por todo lo contrario, porque cree que esta lei debe te-
ner cfecto retroactivo, i annque Su Sefioria no se digné
probarlo, declar$ a lo ménos que, a su juicio, asi lo or-
denaban la justicia 1 la conveniencia.

Yo tambien reconozco que en este asunto hai envuel-
tas dos cuestiones a cual mas grave: una cuestion de
justicia i una cuestion de conveniencia. Trataré una i
otra con toda la brevedad que me sea posible.

Sostuve 4ntes i lo repito ahora que si algo ordena la



justicia, si algo mandan los preceptos mas vulgares de
la equidad, es que esta lei no deba tener efecto retroac-
tivo.

Para asegurar lajusticia en las relaciones de los hom-
bres constituidos en sociedad, para afianzar sus dere-
chos, para que no se burlen sus obligaciones, las leyes
han creado dos érdenes de garantias: las unas que se
refieren a las cosas, las otras a las personas; las unas
que llamaré reales, las otras que llamaré personales. A
la primera categorfa pertenecen, por ejemplo, la hipote-
ca, la prenda, el depésito, el derecho de retencion. A la
segunda pertenecen, en el 6rden criminal, casi todo el
conjunto de las leyes penales; ien el 6rden civil, la
fianza, el apremio personal, 1 todos aquellos medios
coercitivos de que hai tantos ejemplos en la historia de
la jurisprudencia, como aquel que, segun la lei romana,
ponia a los deudores fallidos en manos de sus acreedo-
res para que €stos se pagasen con los servicios perso-
nales de aquéllos.

Estas garantias, tanto las que he llamado reales como
las que he llamado personales, se han ido modificando
i sustituyendo unas por otras, segun las costumbres i
los tiempos. Entre las que existen en Chile, est4 la ga-
rantia civil de los contratos, que se llama: apremio per-
sonal, derecho de prision concedido al acreedor contra
el deudor moroso; garantfa no inventada, sino restable -
cida por la lei vijente de 1837 i cuidadosamente regla—
mentada en numerosas disposiciones de los Cédigos
Civil i Comercial, g

¢Es esta una garantia que importa tan poco que el
lejislador no tenga escripulos para despojar de ella a
los que la poseen? Mui 14jos de eso.

¢B8 0 nd cierté que muchos deudores que se han re-
sistido tenazmente a pagar lo que debian, han encontra-
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do de sobra para hacerlo, cuando se han visto a las
puertas de la cércel?

¢Es 0 né cierto que por temor al apremio 1 para esca-
par de él, muchos otros aceptan el extremo de hacer
cesion de bienes? Esto, ¢qué prueba? Prueba que esta
garantia es mui eficaz: prueba que es mui valiosa.

No es esto solo. Yo hacia presente en mi discurso
anterior, una circunstancia que la Cdmara no debe per-
der de vista un solo instante en la resolucion de este
asunto; un hecho que comunica a la garantia en cues-
tion una importancia capital: cual era el vicioso proce-
dimiento, antiquisimo pero vijente, en materia de no-
tificaciones judiciales. Yo me creo en el deber de insistir
en esto. Decia que es la justicia la encargada entre
nosotros de buscar al litigante para notificarle las pro -
videncias que se van dictandoen el progreso del juicio.
De aqui es de donde principalmente viene lo moroso i
caro de nuestra administracion de justicia; de aqui pro-
vienen contra ellas las quejas mas amargas i frecuen-
tes de los litigantes honrados, contra un sistema que
entorpece la cobranza de los derechos mas claros i sirve
siempre de asilo a la mala fé.

El deudor que no paga extrajudicialmente es, o por-
que no puede o porque no quiere pagar. En uno 1 ofro
caso, demandado ante la justicia, trata de emplear ante
ella la misma resistencia que ha empleado privadamente.
Aqui es donde aquel sistema viene al sabor de los liti-
gantes de mala fé. A cadanueva providencia que el
juez dicta, el acreedor, acompafiado de los ministros de
la lei, toma la linterna de Diéjenes para buscar a su
hombre i muchas veces sin mas éxito que el filosofo
griego. Asi es como la resistencia del deudor de mala
f¢, del deudor que se oculta, queda victoriosa, a lo mé-
nos por mucho tiempo.
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Yo apelo al testimonio de los abogados que me es-
cuchan. Que me respondan si no es cierto que cuando
llega a tener lugar la prision, de ordinario no tiene para
sus acreedores ni para sus patrocinantes otro objefo
que asegurar la persona del deudor que se oculta, para
tenerlo a la mano 1 hacerle las notificaciones sin traba-
jo, sin pérdida de tiempo 1 a poca costa.

Esto es en cuanto al mituo i a las obligaciones pura-
mente civiles; .que en cuanto a las obligaciones comer-
ciales la cosa sube de punto. El comercio, todos lo
sabemos, vive del erédito i de la buena fé. Sus transac-
clones por mayor son jeneralmente a plazo. Estd cons-
tituido sobre una base tal que puede decirse que carece
de las garantias creadas por las leyes para las obliga-
ciones civiles. Bl comerciante que dia a dia hace con-
tratos a plazo no exije a su deudor, como el simple
prestamista, fianzas, prendas ni hipotecas. Si las exi-
Jiera, tendria que abandonar su negocio. Al reves de
otros acreedores, fia sus contratos a la buena féi no
tiene, por consiguiente, de ordinario, lag garantias rea-
les que aquéllos tienen.

Por otra parte, el cardcter del comercio es tal que a
nadie le perjudica mas la morosidad de los Juicios. Tal
miedo tiene a esto, que casino es otro el molivo por
que el comercio de las nacioucs mas adelantadas ha to-
lerado i preferido siempre, como mal menor, la lei de
las mayorias en las proposiciones de convenio, 4ntes
que someterse a las dilaciones de un concurso. ;Podria
el comerciante, pregunto ahora, abandonar sus negocios
para emprender contra sus deudores las correrfas i las
pesquizas de que he hablado?

Por eso es que, asi la lei del Juicio ejecutivo como
las leyes comerciales, teniendo presente por una parte

el sistema dilatorio de la ritualidad de nuestros Juicios,
C. DE DISCURS0S 14
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1 porotra, la situacion desfavorable en que se encuentra
el comerciante respecto a garantias, restablecié especial-
mente para él el apremio personal. La lei vino a decirle:
Vivis de la buena fé; por vuestro cardcter, teneis ménos
garantias que los otros acreedores; os interesa sobre
manera la rapidez de vuestros litijios: pues bien, aqui
teneis el apremio, aqui teneis una garantia en virtud de
la cual pondreis en salvo, siquiera en parte, intereses
tan lejitimos, que son tambien los intereses de la so-
ciedad.

De aqui nace que esta garantia sea tan estimada por
los acreedores; de aqui nace que, en el estado de nues-
tra lejislacion, esta garantia sea en muchos casos una
garantia lejitima, no solo lejitima sino preeiosa, no solo
preciosa sino Indispensable. No es, pues, una garantia
de que pueda despojarse a los confratos, sin escripulos.
Podria llamar la atencion de la CAmara a muchas con-
sideraciones de otro érden; pero las omito en obsequio
de la brevedad.

Dados estos antecedentes, la cuestion de justicia que
tratamos queda resuelta con solo plantearla. jPuede el
Congreso despojar a los contratos actuales de una ga-
rantia creada por la lei, estipulada de buena fé por el
acreedor 1 aceptada libremente por el deudor? ;Puede
el Congreso espropiar sin recompensa a un ciudadano
de un derecho concedido por la lei, adquirido legal-
mente por el acreedor, consentido a ciencia cierta por et
dendor? Lia resolucion negativa es la tinica posible.

El honorable diputado por Copiapé creia lo contrario;
pero Su Sefioria olvidaba el gran principio que regula
la retroactividad de las leyes. Ellas solo disponen para
lo futuro, 1 cuando se refieren al pasado, si pueden des-
truir las meras espectativas, nunca pueden destruir los
derechos adquiridos, los derechos perfectos nacidos le-
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jitimamente a su sombra. El acto de arrebatar esos de-
rechos se llama despojo, se llama atentado; i no seré yo
quien lo cometa.

Su Sefioria olvidaba ademas el principio cardinal so-
bre que reposan todas las convenciones humanas; los
contratos se rijen por aquellas leyes bajo cuyo imperio
se celebraron; estas leyes se encuentran incorporadas
a los contratos mismos. Si, pues, los acreedores han
contratado teniendo en consideracion el derecho de
prision que les acordaba la lei ejecutiva; si ellos han
estipulado esta garantia espresamente, al decir en sus
contratos, como dicen, que se reservan la via ejecutiva,
¢cquién hai aqui que se crea facultado para alterar esas
convenciones sin el consentimiento de las partes?

Las leyes romanas, como nuestras leyes de hoi, con-
cedieron durante mucho tiempo a la mujer libre, la fa-
cultad de afianzar. Pero vino despues aquella lei, cono-
cida con el nombre de Senado-Consulto Veleyano, que
quité a la mujer aquella facultad, de que habia abusado
grandemente. Supongamos que mafiana un Congreso
nuestro, en vista de abusos semejantes e imitando a
aquel Senado-Consulto, prohibiese a la mujer prestar
fianza; stendria esa lei efecto retroactivo? jQuedarian los
fiadores libres de esa obligacion i los acreedores burla-
dos i despojados de ese derciho?

—Var1as voces: N6.

—Una voz: El ejemplo no basta.

—Br sefor Crruentes: Bl né mas terminante es el que
olgo resonar por todas partes, i sin embargo, el caso es
el mismo. Pero se dice que el ejemplo no basta. Citaré
ofro que sobre. Ahi estin los mil que suministra la abo-
licion de la esclavitud. T aqui el caso es harto mas gra-
ve, porque si hai algo inmoral, i hai algo inhumano, si
hai algo barbaro, si hai algo contra que se subleven a un
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tiempo la razon i la conciencia, es ese infame comercio
de carne humana, el hombre hecho bestia por obra de
la esclavitud.

I, sin embargo, ;qué ha sucedido con la esclavitud
dondequiera que no ha sido abolida por la violencia,
dondequiera que ha venido a destruirla solo el majiste-
rio tranquilo, el espiritu sereno de la lei? Que esas le-
yes abolicionistas solo han dispuesto para lo futuro; que
esas leyes abolicionistas no han ido a violar los intere-
ses creados lejitimamente a la sombra de lag leyes an-
teriores; en una palabra, que esas leyes abolicionistas,
como es la que discutimos, no han tenido efecto retroac-
tivo; 1 cuando han querido que lo tuviesen, han indem-
nizado a los poseedores del derecho que se les quitaba-
Ahi estd la Inglaterra, que, queriendo que la esclavitud
desapareciese en el acto en la Jamaica, desembolsd
diez millones de pesos para indemnizar a los perjudi-
cados, todo por el respeto que merecen los intereses
creados en virtud de las leyes vijentes. ¢I cabe acago
comparacion posible entre la esclavitud i Ja necesidad
de abolirla, i el apremio personal i su abolicion? Esto
basta 1 sobra.

Entro a la cuestion de conveniencia, sobre la cual so-
lo diré mui poeas palabras. Este terreno envuelve para
el Congreso una cuestion de dignidad, un lance que lla-
maré de honor, una cuestion que puede llamarse de buen
nombre i de moralidad lejislativa. Hace pocos instantes
que uno de los sefiores diputados me decia: yo no podré
votar a favor del efecto retroactivo de esta lei, a mas de
ofras razones, por motivos de delicadeza personal. Soi
deudor i no quiero que mi acreedor diga por mi: hé ahi
a un deudor que lejisla contra su acreedor; hé ahi a un
deudor que, habiendo recibido del pueblo la sagrada
mision de lejislar, convierte su noble majisterio en be-
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neficio propio, i se liberta por su soberana voluntad de
obligaciones perfectas, de un apremio posible a que se
sometié espontidneamente. Que no se diga por mi que
atropello los intereses jenerales en beneficio de mis in-
tereses personales. Tengo conciencia de que no podrian
suponérseme esos mdviles mezquinos, sin hacerme un
agravio inmerecido; pero no puedo olvidar que convie-
ne revestir las leyes de todo el prestijio que merecen, 1
que no debemos dar pretesto alguno fundado a las mur-
muraciones de la maledicencia. Esto me decia uno de
nuestros colegas.

Yo entrego sin comentario estas reflexiones al juicio
de cada cual; por mi parte, haciendo justicia al pundo-
nor i rectitud de mi honorable colega como hombre 1
como majistrado, me asocio a sus temores, i en caso que
la Camara rechace la indicacion que he tenido el honor
de proponerle, pediré que mi voto quede consignado en
el acta; porque, lo repito, hai en este asunto un lance de
honor para la Camara. Yo no quiero que nadie fenga el
derecho de decir: hé ahi unos deudores lejislando con-
tra sus acreedores.

Aqui podria concluir; pero debo una contestacion par-
ticular a voces mui prestijiosas en este recinto i que me
han hecho inculpaciones inmerecidas, que debo escla-
recer,

El honorable sefior Ministro de Hacienda declaraba
en su discurso que él no se entretendria en probar si el
apremio era valioso o no, haciendo el reproche de in—
tempestivas a las observaciones que yo hice para pro-
bar que el apremio tenia entre nosotros una grande im-
portancia,

Tratando yo de manifestar a la C4mara que se iba a
despojar a los contratos actuales de una garantia esti-
pulada, mi objeto me conducia naturalmente, no solo a



probar el despojo, sino su magnitud. A los que opina-
ban por él, procuré demostrar toda la importancia de la
garantia en cuestion, tanto por el sistema dilatorio de
la ritualidad de nuestros juicios, cuanto por el cardcter
especial de las transaciones comerciales; 1 me incumbia
hacer esta demostracion, porque solo conociendo la im-
portancia de la garantia, podria estimarse la importan-
cia del despojo.

Si aqui se ha tratado de presentar el apremio como
una garantia insignificante; si se ha tratado de sostener
que ni siquiera es garantia, no se debe estrafiar que yo
inculease la importancia de una cosa que era negada I
dosconocida. Si es permitido el ataque, ipor qué es in-
tempestiva la defensa? El reproche de Su Sefioria era,
pues, inmerecido. No puedo aceptarlo.

Dejando a un lado este incidente, vaelvo a la cues—
tion.

Se ha dicho que no era necesario ni siquiera couve-
niente que hubiese una declaracion espresa sobre si
esta lel debia o no tener efecto retroactivo, porque los
jueces podrian resolver ficilmente esta cuestion. Pero
¢qué facilidad podran tener los jueces para resolver, si
estamos viendo que el lejislador mismo no sabe qué re-
solver todavia despues de una prolija discusion? I su-
poniendo que los jueces resuelvan iresuelvan bien, 4uo
es cierto que queda abierto un vasto campo a las dudas,
reales o finjidas, de los litigantes, para promover en
toda la Republica contiendas judiciales, que por fuerza
han de ser numerosas, desde que numerosisimos son los
contratos a que esta lei va a afectar? Por economia, o
mejor dicho, por avaricia de palabras ges conveniente
abrir esta fuente de litijios, pudiendo cegarla en uno u
otro sentido, pero de manera que el alcance e intelijen-
cia de la lei no se preste a duda alguna? Creo de todo
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punto escusado insistir en la utilidad de esta declara-
cion, desde que la Cdmara misma estd presenciando, no
solo ias dudas, sino los pareceres contradictorios que
nos dividen. Unos creemos que la lei no debe afectar a
los contratos actuales; otros ereen lo contrario. Luego,
en cuanto a la utilidad de la declaracion no pueden ha-
ber dudas.

Ahora volvamos a su justicia.

Se ha citado el articulo 22 de la lei de 1861 sobre
efecto retroactivo. Es cierto, se ha dicho, que ese ar-
ticulo consagra el principio de que los contratos se rijen
por las leyes bajo cuyo imperio se celebraron. Pero ese
principio contiene una escepcion que dice: «Se escep-
tdan las leyes concernientes al modo de veclamar en jui-
cio los derechos que resultaren de elloss, i se decia que
el apremio personal estaba comprendido en esta escep-
cion, porque él no era otra cosa que un simple proce-
dimiento de la ritualidad de los juicios. Tanto es asi,
se agregaba, que hasta el titulo de la lei que cred el apre-
mio se llama: Lei de procedimiento o del juicio ejecu-
trwo.

En primer lugar, la lei de 61 que 'se cita no es apli-
cable a la discusion presente; ella no obliga al Con-
greso, no es un: lei constitucional. Liga al cindadanoi al
juez; pero no puede ligar al lejislador. Si el Congreso,
pues, creyera que por obedecer a las prescripciones de
esa lei, cometiera una injusticia, su camino esti traza -
do: le basta crear ahora una escepeion al principio con-
signado en ella. Pero jes cierto que mi indicacion se
opone a la regla de que se habla?

Yo estoi en completo desacuerdo con el sistema de
mterpretacion que se quiere hacer valer en este punto.
¢Es cierto que la garantia del apremio personal no sea
mas que una simple forma de los ritos judiciales? Si, se
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responde: el titulo mismo de la lei que lo creé es una
prueba: se llama lei del juicio ejecutivo. Pero, si vamos
ainterpretar las leyes por el sonido, por el consonante,
caeremos en los mas graves errores. Yo tendria el de-
recho de decir: el apremio lo establece el Cédigo Civil,
luego la lei es civil i no de procedimiento. Tambien po-
dria decir: el apremio lo establece el Cédigo de Comer-
cio, luego no es lei de procedimientos sino comercial.
Hai un caso mas palpable, el de la prelacion de cré-
ditos, que constituye un verdadero procedimiento sobre
el modo i preferencia de los pagos. Asi los acreedores
hipotecarios deben pagarse con preferencia a los valis-
tas. Supongamos que se dictara una lei disponiendo
que en los concursos todos los acreedores debian concu-
rrir igualmente 1 pagarse todos a prorrata. Los acree—
dores hipotecarios existentes a la fecha de la promulga-
cion de la nueva lei jperderian su derecho paraser pre-
foridos a los valistas en el pago? ;Tendria esta lei efec-
to retroactivo? Sin duda que né. I sin embargo, los sim-
ples valistas, segun el sistema de interpretacion que se
trata de hacer prevalecer, podrian decir a los hipoteca-
rios: No teneis derecho para la preferencia: vuestra ga-
rantia ha caducado con la nueva lei; el modo preferente
de cobrar los derechos en juicios es un simple procedi-
miento, i las leyes que fijan estos tréwmites, tienen efec-
to retroactivo. Lia mejor prueba de que la prelacion en
los concursos es un simple procedimiento, es que los
concursos han sido reglados en la lei que se llama: Lei
del juicio ejecutivo. Bl mismisimo argumento de mis
contradictores. La interpretacion seria aconsonantada.
Basta. Es inttil que contintie; porque, como dije an-
teriormente, la lei de 1861, que se ha presentado aqui
como regla intraspasable, obliga a los ciudadanos, pero
né al lejislador, que puede modificarla, que no debe de-
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tenerse ante ella, si nota de que, siguiéndola, cometeria
una injusticia.

Las leyes de procedimiento tienen aplicacion retroac-
tiva cuando no van a herir intereses lejitimos, cuando
no van a perturbar valiosos derechos creados a la som-
bra de las leyes anteriores. Cuando pueden herir esos
intereses, no se aplican ni pueden aplicarse retroactiva-
mente. Ahi estd el articulo 24 de la misma lei de 61
que, refiriéndose precisamente a lo que pertenece de
lleno a meros tramites del juicio, dispone, sin embargo,
que esos tramites no tengan efecto retroactivo, ni para
los términos que hubiesen empezado a correr ni para
las actuacionesidilijencias que ya estuvieren iniciadas.

Ahora pregunto: dar efecto retroactivo a la lei que
discutimos, gimporta o né destruir una garantia? ;lm-
porta o né herir intereses valiosos i lejitimos? Creo
haber probado que si, de una manera suficiente, aten-
dido sobre todo el estado actual de nuestra lejislacion,
el estado de nuestro pais i el caricter de las transaccio-
nes comerciales. Por consiguiente, me ocuparé ahora
solo en ciertas observaciones que se me han hecho a
este respecto.

El honorable sefior Ministro de Hacienda sostuvo,
para combatirme, en laltima sesion, que el apremio no
era una garantia; que nunca habia entrado en la mente
de nadie considerarlo como tal; i sin embargo, el mismo
seflor Ministro de Hacienda sostuvo, para combatirme,
en la pentiltima sesion, precisamente lo contrario; sos-
tuvo que el apremio era en muchos casos una garantia
justa, mecesaria, indispensable, i por eso proponia que
se conservase contra los deudores al Fisco, contra los
tutores 1 curadores i contra otras clases de deudores.

La Cdmara va a ver las pruebas que tomo del Boletin
Oficial. En la dltima sesion, Su Sefiorfa dijo: <Las ga-



D T

rantias de los acreedores deben buscarse, no en el temor
de la prision, sino en el deber imprescindible que el
hombre tiene de cumplir sus compromisos, en el crédito,
en otras responsabilidades reales 1 positivas. El apremio
personal no ha sido nunca una garantia para los indi-
viduos que han tratado de colocar su dinero. El apremio
no ha entrado, pues, en la mente de nadie como una
garantia.»

I en la gesion anterior Su Sefioria habia dicho, pi-
diendo la garantia del apremio contra los tutores, ad-
ministradoves de rentas publicas, ete., etc.:

«La lei tiene que tomar mui en cuenta los intereses
del incapaz, que no puede seguir paso a paso la con-
ducta de los administradores, en tanto que un acreedor
puede vijilar por sus intereses i exijir cuantas garantias
de otro jénero se le ocurran, miéntras que los adminis-
tradores de rentas ptblicas, los curadores, ete., efc.,
apénas dan una fianza que llega a ser nominal e ilusoria,
garantia que no puede compararse con la del apremio.»

I luego Su Sefiorfa agregaba: «Pero esas fianzas (las
que prestan los tutores) rara vez son suficientes para
garantir la conservacion de todos los caudales que
aquéllos manejan. Es natural, es 16jico e indispensable
que se conserve para ellos el apremio personal, que vale
mucho mas, como un medio preventivo i de seguri-
dad.»

Su Sefiorfa concluia pidiendo que el apremio se de-
jase vijente <en todo aquello que reclama derecho, jus-
ticia i proteccion, porque hai derechos que reclaman un
amparo especial de la lei que no podemos dejar aban-
donados.»

Luego el apremio es una garantia, i no una garantia
cualquiera, sino una garantia superior a lafianza, supe-
rior a muchas otras, una garantia valiosisima, que Su



_219_...

Sefioria reserva para amparar especialmente con ella
clertos intereses que reclaman una proteccion especial.

La Honorable Cimara ha visto las pruebas. Cuando
se sostiene el &1 1 el né, la resta que resulta es cero. Lo
mas estrano es todavia que en uno i otro caso, para el
si i para el nd, Su Senoria nos citaba la autoridad de los
Jurisconsultos franceses. Cuando Su Sefioria sostenia lo
valioso del apremio: los jurisconsultos franceses; cuan-
do sostenia el ningun valor del apremio, los juriscon-
sultos franceses otra vez.

Como quiera que sea, a la opinion del honorable sefior
Ministro de Hacienda del mértes opongo la opinion no
ménos respetable del honorable sefior Ministro de Ha-
cienda del juéves. Esto me basta. Pero ha habido otro
de los sefiores diputados que ha dicho que el apremio no
era una garantia, sino simplemente una pena infamante.
Yo tambien he sostenido que el apremio era una espe-
cie de pena, i por eso que he abogado por su abolicion
para en adelante; pero esto no obsta para que sea tam-
bien una garantia, i una garantia valiosisima. ;Qué son
todas las leyes penales, sino meras garantias de los de-
rechos? (Qué son los castigos que se imponen a los ase-
sinos, a los ladrones, ete., etc., sino otras tantas ga-
rantias del derecho de existencia, de propiedad, etc.?

Negar que es una garantfa creo que es negar la evi-
dencia. ;

Pero, saliendo del campo de las discusiones legales i
entrando de lleno al terreno del simple buen sentido,
¢quién podré negar que esa amenaza de la prision se ha
mirado siempre como un freno para el exact cumpli-
{nieuto de los contratos? ;Quién podrs negar que despo-
Jando a los contratos actuales de esta garauntia, se mejo-
ra la condicion de los deudores i so empeora la de los
acreedores? Esto es de primera evidencia. I Jtendre-
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mos derecho para modificar la condicion de los contra-
tantes sin su consentimiento? ;Tendremos derecho para
modificar contratos ajenos, celebrados bajo la fe de le-
yes existentes? Yo insisto en creer que nd; insisto en
calificar ese acto de un verdadero despojo de que no me
siento capaz i al cual no me seré licito concurrir.

™



DISCURSO

SOBRE EL EVANJELIO REPUBLICANO I EL EVANJELIO DEL CRISTO,
PRONUNCIADO EN LA CAMARA DE bDirurTADOS EL 30 DE NoO-
VIEMDRE DE 1868.

Sefior presidente:

Yo tenia el firmisimo propésito de no tomar parte al-
guna en los actuales debates. A mas de otras razones
que me son personaligimas, me movia a ello la misma
consideracion que sin duda asiste a muchos otros se-
fiores diputados para guardar silencio, a pesar de las
provocaciones irritantes de que son objeto a cada paso:
esta consideracion no es otra que el deseo de no em-
barazar el curso de una lei que es ya de urjente apro-
bacion: la lei electoral.

Si ahora falto a mi propdsito, mui a pesar mio, es
porque a ello me obliga el discurso del honorable dipu-
tado por Chillan, sefior Arteaga.

Hablo tan pocas veces en este recinto, que espero qua
la Cimara serd benévola conmigo. Espero que lo sea
tanto mas cuanto que estd acostumbrada a oir discur-
sos colosales, i yo me propongo ser mui breve, en obse-
quio de la Cdmara i de la lei que se discute. Mi objeto
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se reduce a formular contra algunos conceptos de aquel
discurso una doble protesta: en mi cardcter de diputado
1 en mi cardcter de cristiano.

La politica del Gobierno es una politica de odio, de-
cia Su Sefioria el diputado por Chillan. Lo prueba la
acusacion de la Corte Suprema de Justicia, para votar
contra la cual el Gobierno envi6 aqui a todos sus em-
pleados. Es esta una imputacion tres veces injuriosa:
para el Gobierno, para los empleados, para la Cimara
misma. Quien se permite tal coucepto supone que el Go-
bierno, atropellando todo derecho i toda consideracion de
dignidad propia i ajena, ha tocado los tltimos linderos
del despotismo; supone mas: supone que los sefiores
diputados, de representantes del pueblo se han con-
vertido en serviles i ciegos instrumentos de los odios
del Gobierno. Mas que una injuria a éste, es un ingnlto
lanzado ala Camara en el seno de la C4mara misma.

I tan grave injuria ¢por qué? ;jPorque la honorable
Camara, que acepté la acusacion, no depuso sus con-
vicciones a los piés de las convicciones de Su Sefioria?
¢Desde cuéndo ac4 no es licito a la C4dmara seguir las
inspiraciones de su conciencia? desde cuéndo acé esté
obligada a sacrificarla en aras del parecer de Su Sefio-
ria, so pena de arrostrar las iras de un mayoral?

Como empleado que soi, el agravio me toca i mui di-
rectamente, Nada seria mas ficil que realizar el bello
ideal republicano que Su Sefiorfa nos mostraba por
modelo, de volver bofetada por bofetada, insulto por in-
sulto. Pero temeria que los escripulos de la dignidad i
de una educacion, sin duda mal republicana alos ojos
de Su Sefioria, hiciesen esclamar a muchos que trocdba-
mos nuestro augusto papel de lejisladores de un pueblo,
en oficio vil de gladiadores o de meretrices, i me callo,
como se ha callado la Cimara entera. Respeto esos es-
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criipulos mucho mas que el evanjelio republicano de Su
Sefiorfa i, dejando aparte mis agravios, me concretaré a
dar testimonio piblico de aquello que me consta perso-
nalmentei que serd un solemne desmentido del aserto
de Su Sefioria.

No insistiré en un hecho de notoriedad evidente, a
pesar de su importancia capital en este asunto: el hecho
de haber votado piablicamente en favor de la Corte al-
gunos sefiores diputados gque son empleados del Go-
bierno. Quiero concretarme a hechos puramente perso-
nales.

Aunque empleado mui inmediato a los sefiores minis-
tros del despacho, con todo, solo dos de ellos me hicie-
ron el honor de franquearme formalmente su opinion en
tan grave asunto. El primero, dias 4ntes de aceptarse
por la Cdmara la proposicion de acusacion, para mani-
festarme su oposicion franca, enérjica 1 decidida contra
la referida acusacion; el segundo, dias 4ntes de acep-
tarse la acusacion misma, para hacerme presente el de-
seo que el Gobierno abrigaba de que la acusacion fuese
rechazada en esta Cdmara; pero uno i otro, consideran-
do la cuestion como cuestion de justicia en que cada
cual debia seguir lasinspiraciones de suconciencia. Este
es el hecho de que doi testimonio pablico. jEsta es
la violencia con que el Gobierno enviaba a sus emplea-
dos a votar contra la Corte!

Esto por lo que hace a mi cardcter de diputado.

En 6rden a mi cardcter de cristiano, no puedo dejar
pasar en silencio algunos conceptos emitidos por Su Se-
noria,

El Gobierno es culpable, decia, porque ha tolerado
que nazca ese partido clerical i ultramontano, contra cu-
ya existencia no puedo ménos que protestar. Su Sefio -
ria protestaba contra el nacimiento, protestaba contra
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partido, dijo, cree en verdades absolutas; porque ese
partido nos traerd las hogueras de la Inquisicion; por-
que ese partido, en fin, se inspira en el Evanjelio de los
cristianos.

Hai aqui una cuestion prictica i una cuestion tedrica:
una cuestion de hecho i una cuestion de doctrina, Tra-
taré una i otra con toda la brevedad que me sea po-
sible.

«Hasta ahora, decia Su Sefioria, habiamos tenido la
furtuna de no contar con el clero como elemento politi-
co»... El crimen del actual Gobierno consiste en ha-
ber tolerado que aparezcan tomando parte en la politica
el clero i los clericales.

Desde luego haré notar que Su Sefioria tiene poca
conciencia de su propia afirmacion, puesto que él mismo
se encarga de desmentirla. El nos acababa de decir poco
dntes: «Hs verdad que desde nuestra independenciz, el
clero ha tomado parte en la politica, en la prensa, en el
Cuerpo Lejislativoy... La aparicion de este elemento
politico no es esténces, segun el mismo diputado por
Chillan, un crimen del actual Gobierno, no es un crimen
de hoi, es un crimen que data desde nuestra emancipa-
cion politica, es un crimen que data desde el ano diez.
Es Su Senoria quien se encarga de justificar al actual
Gobierno de tan grave culpa. A la prueba justificativa
de Su Sefioria serd bien que agregue yo algunos datos
que dejen en claro los hechos.

¢Dénde estd el predominio politico del clero merced
al Gobierno actual? Recorred todos lo empleos de la ad-
ministracion, todos los escalones de los poderes del
Estado i no hallareis la sotana, esa sotana que tanto
odiais, en parte alguna: ni en el Poder Judicial, ni en
el Poder Ejecutivo, ni siquiera en el Poder Lejislativo,
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en este Poder, en donde, mejor que en ningun otro, de-
biera tener sus representantes el elemento relijioso;
porque este elemento es un elemento social, es un ele-
mento costitutivo de la sociedad chilena, i la represen-
tacion politica, la representacion nacional, si se quiere
que no sea un contrasentido i una burla, debe realmen-
te ser el reflejo de los elementos i de los poderes socia-
les, debe representar lo que la nacion es i no lo que no
es. Lo demas se llama en todas las lenguas: farsa, co-
media representativa.

Es mentida representacion nacional la que no repre-
senta los poderes, los intereses, los elementos verdade-
ros de la nacion; i uno de esos elementos principales de
la nacion chilena es el elemento relijioso. Pues bien,
ese elemento no tiene aqui ninguno de sus jenuinos i
lejitimos representantes, ni uno solo. ¢Es éste el favo-
ritismo del actual Gobierno con el partido clerical?

Pero me direis: jqué tiene que hacer el Gobierno con
el Congreso Nacional? Yo os voi a decir lo que tiene
que hacer: lo que tiene que hacer todo ciudadano que
se interesa por el bien de la Reptblica. Pero agregaré
algunos datos sobre la cuestion de hecho, datos que to-
maré siempre de sucesos que me constan.

En las pasadas elecciones habia gran niimero de de-
partamentos tan firmemente adheridos a la actual admi-
nistracion, que depositaban en ella toda su confianza, i
estaban dispuestos a apoyar al candidato que fuera del
agrado del Gobierno. Fracciones numerosas de esos
electores manifestaron el deseo de elejir por sus repre-
sentantes a sacerdotes eminentes por sus virtudes, por
sus talentos i sus luces. Para que fueran representantes
solo faltaba que el Gabinete lo quisicse. Pues bien, el

Gabinete no lo quiso, i no acept6 la indicacion de sus
O. DE DISCURSOS 15
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amigos. Ahi est4n para testigos los departamentos de
Valparaiso i Rere.

Miéntras esto hacia con sacerdotes beneméritos, el
Gobierno ponia en juego todos sus recursos para hacer
triunfar las candidaturas de declarados enemigos del
clero, de muchos de los sefiores que se sientan en esos
bancos i que ahora hacen oposicion al Gobierno en todo
i por todo.

—Una voz: Asi paga el diablo a quien bien le sirve.

—EL sevor Cirventes ( Continuando): §Quereis mas
dalos? Pues bien, uno de esos sefiores ministros corrié
el riesgo de perder a la mayoria de los partidarios de
la administracion en un departamento, el de Illapel, 1
no trepidé en romper con amigos leales i sinceros a
trueque de impedir, como logré impedirlo en efecto,
que se sentase en estos bancos un jéven de raras vir-
tudes i de raro talento, don Zorobabel Rodriguez. ;Sa-
beis la razon que tenia o la razon que daba para com-
batirlo? Una sola: que era clerical 1 ultramontano. Es-
tos son los hechos.

Un dato mas, que me es personalisimo. Miéntras que
el Gabinete rechazaba i se oponia a la candidatura del
que habla, talvez porque era clerical i ultramontano,
luchaba en Chillan contra vientoi marea, i empleaba
toda su influencia i su prestijio en favor de la candida-
tura del honorable sefior Arteaga, anti-clerical por es-
celencia, que profesa al partido clerical el odio mas pro-
fundo, tanto que, si en su mano estuviera, le arrebata-
ria hasta el derecho de vivir! Estas son las conniven-
cias del Gobierno con el parfido clericall Esta es la
verdad de los asertos de Su Sefioria 1 los armas de que
se vale para combatir al Gobierno.

Pero ;a qué acumular hechos? Para refutar a Su Se-
fiorfa no necesito acudir a otra fuente que a Su Sefio-
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ria mismo. Su Sefioria ha dicho que el Gabinete era un
Gabinete volteriano. No me toca defender las creencias
de los demas, ni podria hacerlo con el aciertoi lucidez
que los sefiores ministros. Pero, entretanto, a Su Sefio-
ria se ha escapado una contradiccion fundamental. Si el
Gobierno es volteriano ¢eémo es que es clerical? porque
se necesita serlo para fomentar los intereses del cleri-
calismo. I, si es clerical jecémo es que es volteriano? ;No
advierte Su Sefioria que hai incompatibilidad e incom-
patibilidad absoluta entre uno i otro término? ¢No ad-
vierte que sus afirmaciones son contradictorias i se es-
cluyen?

Concluyo con la cuestion de hechoi paso ala cuestion
de doctrina.

Su Sefioria protestaba contra el nacimiento i la vida
del partido clerical, de ese partido que se llama catélico,
de ese partido que trabaja por afianzar el imperio de la
relijion en las conciencias, que trabaja por el triunfo de
la civilizacion cristiana en el individuo, en el seno del
hogar doméstico, en las instituciones de los pueblos; de
ese partido, en fin, que ama, respeta i defiende lo que
la Iglesia Catélica ama, respeta i defiende.

Debo comenzar haciendo una declaracion solemnse.
Pertenezco a ese partido; pertenezco a esa jeneracion
nueva que se siente feliz con su fé, llena de vida i de
esperanzas; que se siente orgullosa con su afecto i vene-
racion hdcia la Iglesia; que ha aprendido, en las pro-
fundas i perseverantes meditaciones del estudio, a ren-
dir culto austero a la verdad, i a quemar valerosamente
el idolo de su propio orgullo i los demas {dolos del pa-
ganismo moderno, :

Nos llamais clericales. {Mui bien! Veneramos al clero.
Ese es nuestro deber. Nos llamais ultramontanos. jPer-
fectamente! Esa es nuestra insignia de catélicos. Esog
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mellados sarcasmos de un volterianismo caduco, son
para nosotros titulos de gloria. jPertenezco a ese parti-
do que-lleva por bandera esa bandera inmortal, izada
en el Calvario para salvacion i ventura del linaje huma-
no! (Vivas muestras de aprobacion.)

I digo que esa bandera es mi gloria, porque no halla-
reis en parte alguna otra bandera mas heréica 1 glorio-
sa que la del catolicismo. Despues de diezinueve siglos
del mas récio i nunca interrumpido batallar, solo dos
cosas quedan en pié para ella: el combate i la victoria.
Volved la vista a todos los tiempos i a todos los luga-
res, i en toda la prolongacion de los primeros i en toda
la inmensidad de los segundos, decidme ;dénde esta la
escuela, la sociedad o el partido cuya bandera cuente
en maravilloso conjunto, todo a un mismo tiempo, ni los
siglos, ni los sabios, ni los héroes, ni las virtudes, ni
los triunfos que la bandera catélica? ;Quién que respete
la virtud i ame la gloria no respetara i amar4 la ensefia
gloriosisima del Martir del Gélgota? (;Bravo! ; Muz bier.
[ Mui bien!)

Esta es la bandera, esta es la escuela iel partido que
el sefior diputado por Chillan detesta, porque esa es-
cuela cree en verdades absolutas. Cierto, esa escuela
cree en las verdades absolutas, las ama i las defiende,
porque sabe que lo que no es la verdad, es la mentira,
i esa escuela detesta la mentira. Asi, en el 6rden meta-
fisico, esa escuela cree en la verdad absoluta: Dos 7 dos
son cuatro. Su Sefioria protesta contra esa verdad, por-
que es una verdad absoluta. Asi en el 6rden fisico, esa
escuela cree en la verdad absoluta: Kl todo es mayor
que sus partes. Su Sefiorfa protesta contra esa escuela
que cree en una verdad absoluta. Asi en el érden mo-
ral, aquella escuela cree en la verdad absoluta que el
hijo debe honrar a su padre i a su madre. Su Senoria
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protesta todavia contra el ménstruo de esa escuela que
cree en verdades absolutas.

Para ideolojia, basta. Para aberraciones, sobra (jMuz
bien! en varios bancos.

Pero mezclais, nos dice, la relijion con la politica.
:Qué tiene que ver el cristiano con el ciudadano, el De-
célogo con las Siete Partidas?

A la edad que alcanza Su Seforia, i mas que eso, en
su tribuna de lejislador, habria derecho para exijirle no
olvidase que la lei civil, que el derecho positivo no es
mas que la espresion de la lei natural, que es su ingpi-
racion i su fuente. Si hai leyes penales que castigan al
que roba, al que asesina, al que calumnia; si hai c6di-
gos que hacen respetar la propiedad, la vida, el honor i
la dignidad humanas, es porque hai un decalogo; es
porque hai una relijion que impone esos deberes i lejis-
ladores que creen en esos deberesi en esa relijion. Por
medio de la politica, cambiad estos lejisladores por otros
que tengan otra relijion i otras creencias: i Proudhon
os dird que la propiedad es el robo, i Licurgo os dir4d
que mateis a vuestros hijos enfermizos, que los intere-
ses de la repiiblica ordenan ultrajar las leyes de la na-
turaleza; i los bracmanes os dirdn que es obra santa el
parricidio i el suicidio; i log primitivos lejisladores de
Roma os dirdn que el marido puede matar a su mujer
i el amo al esclavo.

Ya ve Su Sefioria e¢émo un simple cambio politico
puede comprometer todos los intereses sociales, puede
envolver todos los problemas que se relacionan con la
vida humana. I esto por una verdad tan inconcusa como
palmaria. El fin a que todos aspiramos en la sociedad
es el predominio de nuestras creencias, de cualquiera
clase que ellas sean; al triunfo de lo que tenemos por
bueno i al vencimiento de lo que tenemos por malo. La
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politica no es mas que el medio de realizar aquellas as-
piraciones. La politica es la forma; el bien social, tal
como uno lo coneibs, es el fondo. La politica es a las
creencias lo que el instrumento al artefacto: un medio
de realizarlo.

Esto, que es una verdad en el érden filogdfico, es tam-
bien un hecho en el 6rden histérico. Roma cayd cuando
cayeron sus dioses. Cuando acabd Bizancio, acabé su
teolojia. Abandonaron para siempre su palacio de la
Alhambra los califas, cuando la cruz reemplazé a la
media luna. En todos i en los mas grandes sucesos de
la historia lo que se ve es ala relijion i a la politica mar-
chando unidas como la sombra al cuerpo.

«Es cosa que admira, dice Proudhon, el ver de qué
manera en todas nuestras cuestiones politicas tropeza-
mos siempre con la teolojia.» Por lo cual, decia un
ilustre escritor: lo Gnico qae aqui admira es la admira-
cion de Prondhon. La teolojia, por lo mismo que es la
ciencia de Dios, abraza i contiene el principio i el fin de
todas las cosas.

De todos modos, si alguna duda hubiese quedado a
Proudhon, habriale bastado, para disiparla, escuchar al
honorable diputado por Chillan i el ver de qué manera
Su Sefioria ha convertido la acusacion a la Corte en
cuestion de clero; i lo que es mas aun, cémo la cuestion
de presupuestos ha sido para Su Sefioria cuestion /de
qué? cuestion de Evanjelio. (Hilaridad 7 risas.) Como he
dicho 4ntes, para refutar a Su Sefioria no hai que acu-
dir a otra fuente que a Su Sefioria mismo.

No obstante, Su Sefioria pedia la muerte de ese par-
tido ultramontano, porque es intolerante.

Pero, sefior, todo miembro de la sociedad tiene dere-
cho de trabajar en todas ocasiones i en todas circunstan-
cias por que las instituciones i los hombres que rijan los
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destinos de la patria sean tales que puedan labrar su
ventura,

No importa. Los derechos se han creado para todos,
ménos para los ultramontanos. Que se les destierre de
las luchas politicas. Tal es el dogma de Su Sefioria.

Pero es que en esas luchas es precisamente donde se
deciden los destinos de la sociedad; es alli donde se
juega el presente 1 el porvenir de los pueblos; i mas que
un derecho, es un deber del mas alto, como del mas hu-
milde miembro de la sociedad, trabajar por su ventura
publica 1 privada.

Antes que mi interes, el de mi pafria, antes que el de
mi patria, el de la humanidad, es una mixima que ha
tenido sus altares, sus maArtires i sus héroes no solo en
el seno de las sociedades cultas, sino aun en el seno de
las sociedades barbaras. Esto significa que los deberes
del hombre para con la sociedad, por lo mismo que se
rozan con intereses de gran valia, son de una esfera mas
elevada que los deberes que solo miran a sus intereses
privados; que, si el hombre tiene el deber de combatir
por el bien i contra el mal para su ventura propia, esté
todavia mas obligado a combatir i trabajar por la ven-
tura social. (Profunda atencion.)

Esto, que es una verdad en todas partes, lo es todavia
mas en los paises democraticos i republicanos como el
nuestro. Aqui todos son llamados a ejercer los derechos
de su soberanfa, a hacer valer su opinion, su prestijio,
su voto, en donde quiera que se discuten i se deciden los
intereses de la sociedad, que son los suyos. El que no
comparece, abdica, renuncia derechos que son irrenun-
ciables; porque su cardcter de miembro de una asocia-
cion le imponen el deber de velar por su bienestar i

mejora.
No importa. Esos deberes norezan con los clericales.
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i Los clericales no son hombres! Como los périas de la
India, como los esclayos romanos,no deben comparecer
a los comicios, no deben tener voz ni voto en los nego-
cios publicos. Que obedezcan, que sufran i callen: esa
es la suerte que les reserva la demagojia i una fementi-
da tolerancia. La igualdad i la libertad no se hicieron
para ellos. Dispénseseles la gracia de vivir como hom-
bres, pero nunca como partido; jamas como ciudadanos.
Tal es el Evanjelio republicano del diputado por Chi-
llan, ;Qué le ha faltado decir a su Su Sefioria? Solo le
ha faltado lanzar contra los clericales el grito salvaje de
la plebe romana: «Los cristianos a las fieras.» Eso solo
le ha faltado, i le ha faltado porque, por mucha que sea
la decadencia a que han llegado algunas sociedades i
algunos espiritus, los pueblos en cuyo seno viv Su Se-
floria estan demasiado impregnados de cristianismo para
no respetar hasta ese punto los derechos del hombre.
(jMur bien! [ Mui bien!)

Que perezca ese partido, porque nos traeria las ho-
gueras de la Inquisicion, ha dicho Su Sefioria. jLa In-
quisicion! Esto probaré a la CAmara que los tiempos de
los brujos que evocan apariciones de ultra-tumba, no
han pasado. No es la Inquisicion la que resucitard ma-
fiana. Lo que no es necesario que resucite porque exis-
te i vive es el cismético, verdugo de la Polonia; es el
protestante, verdugo de la Irlanda; son los demagogos,
verdugos de los pueblos, que apénas consienten a los
adversarios la gracia de respirar el aire de la patriall
(Bravos 7 aplausos.)

El Gobierno ha tolerado que nazca ese partido. Hé
alli el erimen del Gobierno. Si Su Sefioria hubiera sido
gobierno habria, como Herédes, degollado en su cuna
al recien nacido; como los césares romanos, habria
encerrado a los cristianos en las catacumbas. Ya ve Su



Sefiorfa con cu4nta indiscrecion nos descubria la flaque-
za de su pregonadatolerancia. Ya ve Su Sefiorfa que no
son los inquisidores, que son los herodianos i los fari-
geos los que vuelven. (;Eso es! ;[ Mui bien!)

Si; que noexista ese partido, porque ese partido, agre-
gaba Su Sefioria, se inspira en el Evanjelio -del Cristo,
que hace hombres honrados, hombres buenos, hombres
tolerantes i pacientes, a quienes se dice: cuando os den
en una mejilla poned la otra; pero que es inconciliable
con la democracia i la repiblica, cuyo Evanjelio con-
siste en volver bofetada por bofetada.

Yo pregunto a mi vez: la democracia i la republica
¢no necesitan hombres honrados, hombres buenos, hom-
bres tolerantes? Si eso es inconciliable con el Evanjelio
democritico, si el Evanjelio del Cristo es malo para la
democracia i la repiblica porque forma hombres hon-
rados, hombres buenos i tolerantes, se deduciria como
consecuencia rigorosamente l6jica que la democracia i
la reptiblica de Su Sefioria se han de componer forzosa-
mente de pillos, de malvados i de intolerantes. (Zzsas.)

iEl Evanjelio que triunf6 en el Calvario es malo para
la repiblica precisamente por las virtudes apacibles que
¢l inspiral

«Cada dia que pasa, dice el monarquista Guizot, me
persuado mas de que, si la repiblica es la forma mas
perfecta de gobierno en teoria, es con todo la mas dificil
de realizar en la prdctica, porque exije de parte de los
asociados la mayor suma de virtudes piblicas i priva-
das. Donde estas virtudes no existen, la repéblica i la
libertad son imposibles.»

Esta verdad es tan profunda como evidente i oportu-
na. La mayor parte de las sociedades modernas, por lo
Jeneral, viven muriendo en presencia de esa lucha for-
midable entre el despotismo de la fuerza bruta i el de-



senfreno de la licencia. En este antagonismo entre los
que quisieran suprimir todo derecho 1 los que quisie-
ran suprimir todo deber, la libertad es la primera que
sucumbe.

Para prevenir o refrenar los vicios i los crimenes, esos
ajentes destructores de todo derecho, de todo deber, de
toda libertad, no hai, como dice un fildsofo a la vez que
eminente orador, mas que dos clases de remedios posi-
bles: la represion interna o la represion esterna, la re-
presion relijiosa, o la represion politica. A quien no al-
cauza a reprimir el deber, tiene que reprimir la policia;
al que no reprime su propia conciencia, tienen que repri-
mir el carcelero o el verdugo,

Suponed una sociedad de justos, donde la represion
de la conciencia haya llegado a la suma perfeccion, don-
de cada cual cumple exactamente sus deberes, donde
nadie ataque los derechos de otro. Pues enténces digo
que el policial 1 la cércel 1 todos los medios de represion
esterna que han inventado los gobiernos son enteramen-
teinutiles. Esto quiere decir que, cuando la represion in-
terior o relijiosa es completa, la libertad es absoluta i
completa tambien.

Suponed, por el contrario, que las costnmbres se de-
pravan, que las conciencias se corrompen, hasta el pun-
to que, olvidados totalmente los deberes, no se respete
derecho alguno ajeno. Haced que la maldad reemplace
a la virtud en fodas partes; haced que la represion in-
terna desaparezca por completo, Jqué sucedera? Que asi
como, cuando la represion relijiosa estaba en su apojeo,
no era necesaria la vijilancia de autoridad politica nin-
guna, asi, cuando la represion relijiosa no exista, no ha-
bra bastante para reprimir a los malvados con ningun
jénero de gobierno. Todos los despotismos serdn pocos.

Si, sefiores, a medida que la corrupcion crece, crece



tambien la fuerza represiva de los gobiernos; a medida
que las virtudes prosperan, prospera fambien la liber-
tad. Hé aqui en dos palabras la historia completa de
la libertad en el mundo. Por eso, con profunda verdad,
dice Guizot: donde las virtudes no existen, la repiblica
i la libertad son imposibles. Por eso, los que trabajamos
por afianzar el imperio de la relijion en las conciencias,
somos los verdaderos amigos i los verdaderos servido-
res de la libertad i de la reptblica.

{El Evanjeliono forma buenos cindadanos! Es preciso,
sefiores, ser un fantasma de otro mando, no haber vi-
vido jamas en el nuestro, para desconocer hasta ese
punto la verdad. Si el Evanjelio no ha formado buenos
ciudadanos, ¢quién los ha formado iguales o mejores?
iSeré el Coran de Mahoma? Serd el Zend-Avesta de
Zoroastro, las leyes de Confucio o el credo relijioso de
los incas del Pern? Los padres de la patria, los funda-
dores i los héroes de nuestra Reptiblica, jeran malos
republicanos? Cuando Washington, inspirdndose en el
Evanjelio, dirijia su ferviente plegaria al Hacedor Su-
premo para que nunca abandonase el espiritu de los
majistrados de la reptblica que acababa de fundar, jera
un mentecato i un mal cinudadano? A la reptblica i a la
democracia cristiana, sprefiere Su Sefiorfa la repiblica
o la democracia turca u hotentota?

¢A quién sino al Evanjelio, a quién si no a la atinés-
fera cristiana que respira es a la que debe ¢l mismo
sefior diputado los sentimientos de libertad, de demo-
cracia i de reptiblica que abriga? Si Su Sefioria reniega
ahora del Evanjelio del Cristo, scon qué Evanjelio se
queda? Es verdad que Su Sefioria nos proclamaba un
nuevo Evanjelio: el Evanjelio de las bofetadas. (Risas. )

No negaré que ese Evanjelio es mas propio del pese-
bre de Belen que el Evanjelio del Cristo, que all{ tuvo



su cuna. Pero entre este Evanjelio, que cuenta diezi-
nueve siglos de continua batalla i de continua victoria
i el Evanjelio de hoi, estol por el primero. Entre el
Evanjelio de la caridad 1 el Evanjelio de las bofetadas,
estol por el Evanjelio de la caridad. Entre lo sublime i
lo ridiculo, estoi por lo sublime. (7 Mui bien! | Mui bien!)

Al cabo, el Evanjelio del Cristo, hijo del sacrificio,
recibid el bautismo de hiel i vinagre; al paso que el
evanjelio de las bofetadas, hijo del odio, no ha recibido
otro bautismo... jque el de agua con cofiac! (Risasz
vivas muestras de aprobacion en muchos bancos.)




DISCURSO

CON OCABION DEL VIAJE DE LOS OBISPOS PARA ASISTIR AL CON-
CILIO VATICANO PRONUNCIADO EN LA CAMARA DE DIPUTADOS
EL 16 DE AgosTo DE 1869.

Sefior Presidente:

En el asunto que se discute hai envueltas dos cues-
tiones: una cuestion moral i una cuestion econémica;
una cuestion de principios iuna cuestion de dinero. Es-
ta, que era la verdadera i Ginica cuestion, casi ha desa-
parecido en presencia de la primera, que nadie sospe-
chaba se trajese al terreno del debate; pero que no por
eso la esquivo ni la rehuyo por mi parte. Acepto la
discusion en todos los terrenos.

El honorable diputado por la Serena dijo: «Yo creia
que el proyecto del Gobierno seria aprobado; pero creia
tambien que nunca llegaria a demostrarse su justicia.»

No abrigo la presuntuosa esperanza de llegar a per-
suadir a Su Sefioria; pero si tengo la seguridad de pro-
bar hasta la evidencia la justicia de ese proyecto.

¢De qué se trata?

El sucesor de Pedro llama a Roma a sus hermanos
en el episcopado, para discufir en comun los intereses
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de la relijion confiada a sus desvelos. Los Obispos chi-
lenos determinan ir al llamado del Pastor Supremo;
pero son pobres, i para ir a Roma desde un confin del
mundo, sus recursos no alcanzan para sustentar una
mediana decencia. (Qué hacer? ;Mendigar esos recur-
gos?

El Gobierno, considerando que eso no era propio ni
justo, se manifiesta dispuesto a conceder un escaso anxi-
lio (1) para subvenir a esta necesidad extraordinaria.

La creencia i la asociacion catdlicas son en el pais
hechos univérsales, incontrovertibles, intereses sociales
de primer 6rden. Reconociéndolos, procurindoles los
medios de viviri de atender a sus necesidades, el Es-
tado no haria mas, ni el Gobierno hace mas, que ren-
dir el debido homenaje a su importancia natural i re-
conocerles en el 6rden social un puesto que les perte-
nece. Esta sola consideracion, desenvuelta con tanto
lucimiento por el sefior Ministro del Culto, bastaria pa-
ra justificar el proyecto del Ejecutivo.

Pero, dar cinco mil pesos a los Obispos es una enor-
midad que ha llevado la ajitacion i la alarma al espiritu
de algunos sefiores diputados, adversarios reconocidos
de la Iglesia. (Cémo dar dinero, dicen, a esos emplea-
dos que determinan ausentarse, sin pedir pi obtener
4ntes el permiso del Gobierno; a esos empleados que
asi hacen gala de atropellar las prerogativas de nues-
tras autoridades?

[ hé aqui cémo una lamentable confusion de ideas i
un olvido, todavia mas lamentable, de lo que todos sa-
bemos, encuentra su asiento i una pomposa acojida en
este recinto.

¢Quién ignora que las bulas de institucion de los obis-

(1) Cinco mil pesos a cada Obispo.



. pos coutienen la cldusula espresa, que los obispos juran
observar, de asistir a los coucilios cuando sean llama-
dos? ;Quién ignora que el Gobierno concedid el page a
esas bulas i, por consiguiente, que el consentimiento del
Gobierno que se hecha de ménos, si fuera necesario, co-
sa que niego de la manera mas absoluta, habria sido ya
concedido i otorgado por el mismo Gobierno? Los ad-
versarios del proyecto ignoraban esto.

Pero se habla de empleados 1 aqui necesito aclarar
ideas que se confunden de una manera lastimosa.

Los funcionarios eclesidsticos son empleados pibli-
cos, es cierto, en cuanto sirven al ptiblico, en cuanto de-
sempefian funciones piiblicas, en cuanto son remunera-
dos por el pitblico; i en este sentido decia mui bien el
honorable sefior Reyes: los Obispos, al asistir al conci-
lio, no hacen mas que desempeiiar una de tantas fun-
ciones de su ministerio; por derecho i por deber asisten
al Concilio. como por derecho i por deber confirman,
ordenan i consagran.

Pero no son empleados publicos, si con esas palabras
se quiere significar lo que realmente se ha significado:
que son funcionarios del Gobierno civil, al cual deben
estar sujetos. I no lo son, primeramente, porque no son
nombrados por el Gobierno, sino por la Iglesia; en se-
gundo lugar, porque no dependen del Estado, sino de
la Iglesia; en seguida, porque no son remunerados por
el Gobierno, sino por la Iglesia, que impone a los fieles
esa obligacion, i finalmente, porque no sirven directa-
mente a los gobiernos ni a las necesidades temporales
del hombre, sino a la Iglesia i a las necesidades espiri-
tuales de los fieles. No son, pues, empleados piblicos en
el sentido que se ha dado a entender, ni por su orijen,
ni por su dependencia, ni por su objeto ni por la natu-
raleza de las funciones que desempeiian,



El Gobierno civil, en virtud del patronato, interviene
en el nombramiento de los obispos por medio de la
presentacion, de la misma manera que interviens en el
nombramiento de los parrocos por medio de la acepta-
cion. Pero, asi como a nadie se ha ocurrido jamas que
para dejar temporal o perpétuamente sus curatos ten-
gan los parrocos que obtener antes el permiso del Go-
bierno, asi los Obispos para abandonar temporal o per-
petuamente sus didcesis, para ausentarse de su puesto
o renunciar a ¢l, jamas piden a nuestro Gobierno ni ne-
cesitan otro consentimiento que el de los lejitimos Pas-
tores de la Iglesia.

Los que hacen profesion de liberalismo anti-cristiano
quisieran que esos Pastores no tuviesen ni siquiera la
libertad de acudir al llamado del Vicario de Cristo, de
discutir con él las necesidades de la Relijion sin el per-
miso de los gobiernos, convertidos asi en rbitros 1 ver-
daderos soberanos de los destinos de la Iglesia. Si las
pasiones de los hombres i las potestades de la tierra se
conjuran contra ella, ella no puede atender a su defensa
sin en el prévio consentimiento de sus adversarios. Si
en los grandes problemas que ajitan convulsivamente
a Jas sociedades, los fieles le piden luz para su inteli-
jencia i paz para sus conciencias perturbadas, ella no
puede dar esa luz i esa paz a los suyos, sinel prévio
permiso del amo 1 sefior.

Bien se ve que el liberalismo anticristiano disputa al
cesarismo pagano la dependencia de la Iglesia, como la
posesion de una hermosa esclava. Bien se ve que uno i
otro quisieran poner el delicado i formidable imperio de
las conciencias a las érdenes de aquellos que tienen el
cetro, el dinero i las lejiones; bien se ve que uno 1 otro
van a la férmula mas completa del despotismo mas ab-
goluto.



Afortunadamente para la libertad del hombre 1 de los
pueblos, no son los gobiernos los que han fundado a la
Iglesia Catélica; afortunadamente para la libertad de]
hombre i de los pueblos, esa Iglesia no depende de ellos,
ni pertenece aellos, ni emanade ellos, sino de Dios. Los
tiranos, ya se llamen césares o demagogos, la han per-
seguido 1 martirizado muchas veces; pero ella, en su ca-
ridad i en su paciencia, por toda venganza, rogando en
el martirio por sus verdugos, ha rejenerado a los pue-
blos i a los gobiernos.

Los Obispos, al concurrir al Concilio, no hacen mas
que dar cumplimiento a un deber sagrado, a un deber
que especial 1 espresamente juraron cumplir al tiem-
po de ser investidos de la dignidad episcopal. Esta
obligacion, que en nada se opone a los derechos i a los
fines naturales de la sociedad civil, es una obligacion
cuyo cumplimiento no puede depender de la buena o
mala voluntad de ningun poder estrafio al que la impu-
so. El gobierno que se opusiese a ella seria tan abusi-
vo i tirdnico, como el que impidiese al padre alimentar
o amonestar a su hijo; como el que impidiese a un ca-
tolico el derecho de recibir de un sacerdote la absolu-
cion de sus culpas; porque estos derechos i estas obli-
gaciones en nada se oponen a los derechos i fines natu-
rales de la sociedad civil; coexisten con ella, pero estan
fuera del alcance de sus atribuciones.

La liberfad de concurrir al Concilio no puede ser coar-
tada, sea que se considere el juramento prestado, la
obligacion contraida por los Obispos, sea que se consi-
deren los derechos de la sociedad chilena. Esa libertad
corresponde al derecho que los ficles tienen de ver sus
intereses comunes maduramente discutidos i resueltos
‘D comun por sus pastores.

El Gobierno de un Estado cristiano que entrabase el
C. DE DISCURS0S 16



libre ejercicio de este derecho de la Iglesia, que es al
mismo tiempo el derecho de la comunidad cristiana, se-
ria culpable de violacion de uno de los mas preciosos
derechos de esa comunidad, i digo de sus mas preciosos
derechos, porque se relacionan con sus mas graves in-
tereses morales.

Pero se ha dicho: ;Qué tenemos que ver con el Con-
cilio? Nosotros discutimos el asunto no como catélicos
ni protestantes; lo discutimos como diputados.

Si fuéramos judios comprenderia la pregunta; enton-
ces tendriamos que ver con la Sinagoga ino con el Con-
cilio. Pero, representantes de los derechos i de los inte-
reses de un pueblo catélico, debemos concurrir al libre
ejercicio de los primeros 1 al cumplido servicio de los
gegundos. Eso es lo que nosotros, diputados, tenemos
que ver con el Concilio. Preguntar qué tenemnos que ver
con el Concilio'es preguntar qué tiene que ver nuestro
pais con la moral ila civilizacion catélica, qué tiene que
ver nuestro pais con la relijion que él profesa, con una
relijion a la cual los pueblos cristianos deben su pri-
mera educacion i su civilizacion actual. {Efectivamente!
{Qué tenemos que ver nosotros, simples mortales que
buscamos con ansia un poco de felicidad sobre la tie-
rra, con una relijion que tiene consuelos para todos los
dolores, alegrias para todas las tristezas, remedio para
todos los infortunios!

Sintiéndose perdido en el terreno del derecho, el ho-
norable sefior Lastarria acudi6 al hecho, apelé a la his-
toria i la historia lo condené como lo habia condenado
la razon. «Citadme un solo Concilio, dijo en tono de
triunfo, al cual no hayan concurrido los soberanos tem-
porales.s—Desde luego el de Jerusalen, contesté, al
cual no fué invitado el César ni su pro-cénsul. Cele—
brado el atio 50 de la éra cristiana para resolver las du-



das suscitadas por los cristianos de Antioquia, ese Con-
cilio, que algunos protestantes reconocen como el tnico
ecuménico i que, por haber sido obra de los Apéstoles
mismos, es, como debia ser, el tipo 1 modelo de todos
los Concilios.

Herido por la verdad histérica, Su Sefioria pretendi6
esquivar el golpe, olvidando todo miramiento.—«Entén-
ces no habia Iglesia todaviay, replic.— Si llamo a un
nifio de nuestras escuelas i le pregunto: ¢qué es Iglesia?
estoi cierto que me responde sin vacilar: «Es la con-
gregacion de los fieles bajo la cabeza visible, que es el
Papa.» I me lo responderd porque conoce de la Iglesia
siquiera el catecismo. I en el afio 50 de la éra cristiana,
cuando los cristianos estaban ya esparcidos en Asia,
Africa 1 Europa, jno habia Iglesia? ;No habia Iglesia en
el Concilio de Jerusalen? Habia fieles 1 habia Papa,
nada ménos que Pedro en persona.

Su Sefioria me dird que no est4d obligado a conocer
el catecismo. En hora buena; pero yo, aunque el ultimo
de los que militan bajo la gloriosa bandera del catoli-
cismo, tengo el derecho de exijir a sus adversarios lo
que la razon i la justicia les exije de antemano: que
antes de combatir 1 condenar una institucion, es preciso
conocerla. (Muwi bien. )

Antes de la paz de la Iglesia, hubo mas de sesenta
Concilios a los cuales no fueron convocados ni asistie-
ron los soberanos temporales, entre ellos los tres Con-
cilios apostélicos de Jerusalen: el primero para nom-
brar un sucesor a Judas Iscariote, el segundo para
nombrar los Siete Didconos i el tercero el que cité ante-
riormente.

Verdad es que a los ocho primeros Concilios ecumé-
nicos de Oriente celebrados despues de Constantino,
asistieron los emperadores por si o por sus delegados;



pero, en primer lugar, el hecho nada prueba contra el
derecho, i esos hechos se esplican por la naturaleza de
los tiempos. Los obispos eran excesivamente pobres 1
los emperadores estaban dispuestos a darles i les daban
cuanto era necesario para que costearan su viaje al Con-
cilio con toda pompa. En segundo lugar, las grandes
vias ptblicas eran del dominio del principe (por eso se
llamaron caminos reales), i por ellas solo podian tran-
sitar libremente las autoridades o los que tuvieran su
permiso; 1 en tercer lugar, es preciso no olvidar la lei
romana que prohibia todo jénero de reuniones. Parano
chocar enténces con los emperadores, mas prudente era
ponerse de acuerdo con ellos.

Si a alguno de los Concilios ecuménicos de Occidente
fueron convocados 1 concurrieron algunos soberanos
temporales, eso se esplica perfectamente sin necesidad
de negar el derecho de la Iglesia, porque esos Conciiios
se reunieron no solo para tratar puntos de doctrina, sino
para mover a la cristiandad contra las invasiones de los
turcos i de los tirtaros; i nada era mas natural que con-
curriesen a ellos los mismos que debian empufar el
sable i la lanza.

Pero ;podria decirme Su Sefioria qué soberanos con-
currieron al primero i segundo Concilio de Letran, que
son al mismo tiempo el noveno i décimo de los Concilios
jenerales? Ninguno. ;Podria citarme Su Sefioria a qué
soberanos convocé Inocencio II?...

El sefior Ministro de Justicia, lo mismo que el hono-
rable diputado por Copiapé, sentaban una verdad his-
térica cuando decian que la practica de la Iglesia a este
respecto habia sido varia.

Su Sefioria dijo tambien que Gregorio VII habia die-
tado aquella célebre Constitucion en que se proclamaba
el poder espiritual, por suorijen i por su excelencia, su-
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perior al poder temporal, la lei eclesiéstica superior a
la lei civil. Su Seforia agregd que contra estas doctri-
nas habian felizmente reaccionado Bonifacio VIII, que
comenzé en la Iglesia la éra de los concordatos, 1 pre-
gunté: ¢el Gobierno se ha hecho gregoriano? gse ha
hecho reaccionario contra Bonitacio VIII?

Me permitiré rectificar estas aserciones histéricas.
No fué Gregorio el que proclamé la doctrina de que se
trata; fué precisamente Bonifacio VIII el que la declard
en la célebre Constitucion Unam, sanctam, catholicam
ecclesiam, ete. No fué Gregorio en el siglo XI, sino Bo-
nifacio a principios del X1V, porque su Constitucion
llevala fecha de 1305. Hai, pues, aqui un pequefio ana-
cronismo de tres siglos. (Risas. )

Por otra parte, no fué Bonifacio el que inici6 en la
Iglesia la éra de los concordatos a principios del siglo
X1V, si no Leon X en el siglo XVI. Aqui hai otro ana-
cronismo de dos siglos. I aunque algunos cuentan como
el primer concordato de la Iglesia el celebrado por Mar-
tino V en tiempo del Concilio de Constanza en 1418,
todavia habria un anacronismo de mas de un siglo.
Abandonaré el campo de las rectificaciones para entrar
en materias mas importantes.

El honorable diputado por Copiapé decia textualmen-
te: ¢Los Obispos quieren ir al Concilio con el dinero del
Estado, a negar i combatir nuestras instituciones de-
mocréticas? I el honorable diputado por la Serena agre-
gaba textualmente: Van a atacar la soberania nacional,
¢Podemos nosotros contribuir a que se combata lo que
somos i lo que amamos?— ;I quién ha revelado a los que
tal dicen, lo que resolver4 el Concilio? A falta de razo-
nes, para combatirlo se acude al arbitrio de las adivi-
nanzas. No adivinamos; presumimos, me dirin; esas
han sido, esas son las doctrinas de la Iglesia.
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Sefiores: bien sé que la naturaleza de los debates
parlamentarios apénas consiente que entremos en estas
discusiones doctrinales a que se nos provoca i arrastra.
Pero no puedo consentir que corran sin contradiccion
en este recinto opiniones que son una negacion comple-
ta de la verdad; doctrinas que acusan un desconoci-
miento absoluto del catolicismo; no solo del catolicismo,
sino de la filosofia, de la jurisprudencia i de la histo-
ria. jLa Iglesia Catélica enemiga de las instituciones
democraticas! Los intereses de la verdad me obligan a
rechazar esta absurda acusacion; pero, en obsequio de
la C4mara, prometo ser mui breve.

La Iglesia, es cierto, impone la obligacion de obede-
cer a las potestades lejitinas; la Iglesia, cierto, que
robustece asi i presta un sefialado servicio al poder pi-
blico; pero nada prejuzga ni nada ha establecido jamas
sobre las formas de gobierno. Por el contrario, viviendo
bajo todos los climas como bajo todas las formas de
gobierno, solo ella ha aprendido i solo ella nos ha dado
las sublimes ensefianzas de la verdadera libertad 1 de la
verdadera democracia. Eso eslo que atestigua la filo-
sofia, eso atestigua la jurisprudencia, eso atestigua la
historia, eso atestiguan todas las ciencias morales i
sociales.

«La democracia solo conviene a la naturaleza de los
4njeles i de los dioses», ha dicho Rousseau. ;Por qué?
Por las mismas razones que invoca Guizot. Porque las
pasiones de los hombres la hacen casi imposible para
ellos; porque para el respeto mituo de todos los dere—
chos, para el cumplimiento de todos los deberes, el ré-
jimen de la libertad exije de parte de los ciudadanos
un grado de moralidad, una suma de virtudes piblicas i
privadas que los hombres jeneralmente no tienen. Por
eso mismo la ventura o desventura de los pueblos, las



libertades piiblicas i hasta su grandeza o decadencia
dependen de la severidad o depravacion de sus costum-
bres. Debilitada por los vicios su enerjia moral, pasan
facilmente de la esclavitud de sus pasioues a la escia -
vitud de los amos.

Alzar, pues, el nivel moral de las conciencias, robus-
tecer la veneracion del derecho i del deber, es trabajar
para la democracia, para la civilizacion 1 para la ven-
tura de los pueblos; i eso es lo que han hecho en todos
los siglos, eso es lo que hardn siempre la Iglesia i sus
Concilios.

¢Cudles son nuestros dogmas democraticos? ¢La li-
bertad, la igualdad, la dignidad humana, el respeto al
derecho i al deber? Pues todos esos dogmas vienen del
Calvario; todos esos son titulos de la humanidad reje-
nerada por el livanjelio i que han sido aplicados, des-
envueltos, vigorosa i perpétuamente defendidos por la
Iglesia que venera en el derecho el respeto a la lei de
Dios, que venera en el hombre a la im4jen del Creador,
que venera en el pobre, en el desvalido, en el que su-
fre, la iméjen de Aquel que padecié6 muerte de cruz.

¢Quién derrib6 de su trono secular a esa divinidad
implacable que el mundo conocia con el nombre de El
Destino? Quién, contra el paganismo antiguo i el paga-
nismo moderno, contra los fatalistas 1 materialistas, con-
tra Séneca i Lutero, ha proclamado i defendido el dog-
ma del libre albedrio, que es la libertad misma, que es
lalibertad por excelencia, la fuente indispensable de
todas las libertades posibles? El catolicismo.

¢Quién, abatiendo a los soberbios semi-dioses de la
tierra, proclamé la igualdad de todos los hombres, hi-
Jos de un mismo padre, i elevando a los humildes sacé
a sus escojidos de las tltimas clases del pueblo? El ca-
tolicismo,
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¢Os olvidais de Teodosio, amo del mundo, haciendo
penitencia junto a los esclavos de sus esclavos? 40s ol-
vidais de San Luis llevando sobre sus hombros los ca-
déveresde sus enemigos, como los humildes sepulture-
ros? ;Os olvidais de los principes de la Iglesia besando
los piés a los mendigos? (Os olvidais de los carpinte-
ros, herreros i hasta porqueros, elevados mas alto que
los mismos reyes por la lglesia, que los habia hecbo
suspontifices en lostiempos feudales, en los tiempos mis-
mos en que ser plebeyo importaba tanto como ser escla-
vo? Mostradme en toda la historia de la humanidad un
especticulo como éste. Mostradme en toda la historia
de la humanidad un especticulo mas universal 1 per=
manente i que haya contribuido mas a cultivar el sen-
timiento, a robustecer el principio de la ignaldad entre
los hombres, que el que ofrecen los fieles en la Iglesia,
donde ricos 1 pobres, reyes i mendigos, se postran
igualmente de rodillas para recibir iguales tesoros,
iguales castigos e iguales recompensas.

:Quién restablecié la dignidad humana, el respeto del
hombre por ser hombre, elevando su orijen hasta la di-
vinidad, reconociéndole por herenciala inmortalidad? El
catolicismo aun. Los indios construyen hospitales para
los perros i los niegan a los hombres. La Iglesia Caté--
lica, no dejando miseria humana a que no haya procu-
rado alivio, ha asombrado al mundo con los recursos
inagotables de su caridad, El chino arroja sus hijos a
las olas del mar i a las corrientes de sus rios, ila Igle-
gia Catélica, como una tierna madre, disputa esos ni-
fios a las aguas, los cria ilos salva. Todo por respeto a
la dignidad humana, todo porque la Iglesia ve en el
hombre al rei de la creacion, a la im4jen de Dios.

;I quién, en nombre de la libertad, de la igualdad i
de la dignidad humanas, levanté del lodo a la mas her-



mosa mitad del jénero humano, quién redimié a la mu-
jer? ¢[ quién, en nombre de estos mismos principios,
redimié a los cautivos i proclamé la libertad de los escla-
vos? ;Quién ha realizado tantas maravillas? Todavia la
Iglesia Catélica, todavia esa Relijion a quien maldicen
porque no la conocen. (;Bravo! ;Mui been!!)

El catolicismo es el que ha restaurado la personalidad
humana, anonadada por el despotismo pagano, ante el
cual la sociedad era todo, i el individuo nada. El cato-
licismo es el que restableciendo la dignidad humana,
aseguré la antonomia lejitima del individuo 1 de la fami-
lia absorbida por elipaganismo. El hombre-fiera del cir-
co romano, el hombre sacrificado en los altares de los
pueblos bérbaros, el nifio débil o deforme arrojado a
las simas de la Laconia, el estranjero, el esclavo, la mu-
jer privados de todo derecho, en una palabra, el hombre-
cosa de la jurisprudencia pagana 1 barbara, desapareci6
con el soplo vivificador del catolicismo, que proclamaba
la excelsa dignidad de los géres humanos.

Si, el sentimiento del individualismo, el sentimiento
de la dlgmdad 1 de la independencia petsonal base ca-
pital de la democracia moderna, se deben al catolicismo
i nada mas que al catolicismo.

Todavia hai otro sentimiento que ha contribuido po-
derosamente a la civilizacion i bienestar de las nacio-
nes: es el sentimiento, la conviccion profunda de lo sa-
grado del deber, sin lo cual no hai igualdad, no hai fra-
ternidad posible. Ese sentimiento i esa conviccion se
deben a la Iglesia Catblica, que por la voz de sus Apés-
toles, de sus martires i sus pontifices, sosteniendo con el
abuso i con la fuerza una lucha tan antigua i duradera
como el mundo, est4 sin cesar repztlendo a los pueblos
ialos goblernos primero es morir que faltar al deber.
El deber es ante todo, no importa que haya que arros-



trar toda la célera del poder, todo el furor de las pasio-
nes populares; no importa que se levante contra él el
mundo entero. Mostradme una grandeza moral mas su-
blime, una mixima mas elevada ni mas santa, que mas
convenga a la justicia ia los principios democriticos
que tanto amamos. (;Mui bien! [ Perfectamente!)

Hai, sefiores, un principio que constituye la base fun-
damental de nuestra organizacion republicana: ese prin-
cipio est4 consignado en el art. 4.° de nuestra Consti-
tucion. Dice asi: «Lia soberania reside esencialmente en
la nacion, que delega suejercicio en las autoridades que
establece esta Constitucion.» Es el mismo principio so-
bre el cual reposan las instituciones representativas de
los pueblos eristianos.

Pues bien, esta piedra angular de nuestro edificio
politico ges la que queremos poner al abrigo de los ata~
ques i de las doctrinas de la Iglesia, que se teme preva~
lezcan en el Concilio? Este principio eminentemente
democrético jlo hemos inventado nosotros? N6, sefiores;
ese principio lo hemos calcado, lo hemos copiado ser-
vilmente de la doctrina catélica. I ya que se ignora el
Catecismo, no es mucho que se desconozea tanto el de-
recho piblico i que me vea obligado a disertar sobre €l
en defensa de la verdad.

Como los comerciantes de Gltima mano que ignoran
el orfjen i procedencia de las mercaderias, en materia
de ideas, los adversarios del proyecto desconocen el
orijen i procedencia de estas preciosas ensefianzas, de
estos principios sociales sobre los cuales hemos cons-
truido nuestro edificio politico. Yo desmostraré ese ori-
jen 1 esa procedencia; 1 para ello no necegito ser tedlo-
go; me basta haber leido algunos libros i haber alcan-
zado alguna pequefia ilustracion.

Ya en el siglo XIII, Santo Tomas bE AQUINO, espo-



niendo la doctrina sobre el orijen del poder piblico, es-
tablecia la igualdad de los hombres i derivaba de esa
igualdad el principio de que la potestad de lejislar i de
gobernar reside en el pueblo, que la delega en las au-
toridades que él mismo establece con ese objeto.

¢En qué tiempos este santo Doctor de la Iglesia Ro-
mana proclamaba como doctrina de ella esta igualdad i
esta soberania popular? En todala pujanza de los tiem-
pos feudales, en una época en que, como en ninguna
otra,las desigualdades sociales no podian sermas nume-
rosas i profundas; en una época en que las desigualda-
des sociales formaban una inmensa graderia, en cuya
clspide estaban los reyes i los nobles i en cuya base
estaban los esclavos; en una época en que los nobles
eran todo 1 el pueblo nada.

En pos de Santo Tomas, citaré a BELARMINO, a ese
Belarmino cuyas doctrinas inspiraban tanto miedo al
senior diputado por Copiapé. Citaré textualmente al teé-
logo catélico.

«Dios, dice, no quiere que vivais como fieras; os man-
da que esteis reunidos en sociedad i para este objeto
os manda tambien que vivais sometidos a una potestad
lejitimamente estableciday...... «Esta potestad reside
como en su sujeto en toda la multitud, porque esta po-
testad es de derecho natural. Este derecho no ha dado
dicha potestad a ningun hombre particular, luego la ha
dado a la multitud; i ademas, quitado el derecho po-
8itivo, no hai mas razon porque entre muchos iguales,
domine uno mas bien que otro; luego la potestad es de
toda la multitudy...... «Nétese que esta potestad la mul-
titud la trasfiere 0 delega a una persona o a muchas,
por el mismo derecho de la naturaleza, pues que no pu-
diendo la multitud ejercerla por si misma, est4 obliga-
da a comunicarla a uno o bien a algunos pocos.»



— 252 —

Vengamos a los tiempos en que, vencido el feudalis-
mo, llegé a su apojeo el poder absoluto de los reyes;
vengamos a los tiempos de Felipe II de Espana, de Ja-
cobo I i de Luis XIV.

Comenzaré por citar a SUAREZ, uno de los mas pro-
fundos pensadores de su siglo, s ese eminente tedlogo
que, esplicando en su tratado de las leyes el orijen del
poder piiblico, dice textualmente: «la potestad civil,
siempre que se la encuentra en un hombre, ha dimana-
do por derecho lejitimo i ordinario, del pueblo 2 comu-
nidad o préxima o remotamente i no se le puede tener
de otra manera para que sea justa.»

Gorri, en su tratado de las leyes, establece la misma
doctrina. Alfonso de Ligorio, a quien la Iglesia Roma-
na ha colocado en el ntimero de los santos i cuya doc-
trina ha recomendado como sana i que puede seguirse,
dice espresamente: «Bs cierto que hai en los hombres
la potestad de hacer leyes, pero esta potestad en cuanto
a las civiles, a nadie compete por naturaleza, sino a la
comunidad de los hombres, la cual la trasfiere a unoo a
muchos a fin de que gobierne a la misma comunidad.»

CoNcINA, que escribia en Roma a mediados del dltimo
siglo, sostiene la misma doctrina. «Que la potestad ci-
vil, dice, reside inmediatamente, no en ningun partica-
lar, sino en toda la coleccion de los hombres, lo ensena
espresamente Santo Tomasy. ... «La razon de esto es
evidente: porque todos los hombres nacen libres con
respecto al imperio civil, luego ninguno tiene potestad
civil sobre otro; no residiendo, pues, éstani en cada uno
de ellos ni en ninguno determinadamente, siguese que
se halla en toda la coleccion de los hombresy . . . . «De aqui
se infiere, agrega, que la potestad que reside en el prin-
cipe, en el rei o en muchos, sean nobles o plebeyos, di-
mana de la misma comunidad, préxima o remotamente.»
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BILLUART, que vivia en la primera mitad del siglo
pasado, hablando del poder civil i sosteniendo que este
poder reside en la comunidad inmediatamente i por
derecho natural, agrega:

«Pero como esta potestad gubernativa i lejislativa no
puede ficilmente ejercerla toda la multitud, pues que
seria dificil que todos los que la forman pudiesen reu-
nirse siempre 1 cuando hubiesen de tratar de asuntos
necesarios al bien comun o establecer leyes, por esto
suele la multitud delegar su derecho o potestad guber-
nativa o a algunos del pueblo, tomados de todas las
clases, lo que se llama democracia, o a pocos nobles, lo
que se denomina aristocracia, 0 a uno tan solamente,
lo que se llama monarquias.

El compendio SaLMATICENSE, que durante mucho
tiempo ha servido de texto de ensefianza en las univer-
sidades de Espafia, dice a este respecto que, como todos
los te6logos lo afirman, la potestad no la tienen los prin-
cipes, «sino 1ediante el consentimiento del pueblo,
pues que todos los hombres «un iguales por naturaleza,
i por naturaleza no hai superior ni inferior; i ya que
ésta a nadie dié potestad sobre ofro, esta potestad la ha
dado Dios a la comunidad, la cual, juzgando que le se-
ria mejor el ser gobernada por una o muchas determi-
nadas personas, la delegd a unoo a muchos para que la
rijiesen.»

ScavINT 1 TAPARELLI ensefian lo mismo que Suarez i
Ligorio.

Para leccion de derecho piblico basta. La soberania
reside en el pueblo, quien delega su ejercicio en las au-
toridades que él mismo establece. Hé aqui la doctrina
catélica en todos los siglos, ductrina que nosotros no
hemos hecho mas que recojer de los labios de la Iglesia
1 copiarla servilmente en nuestra Constitucion, para que



sirviese de base 1 fundamento de nuestras instituciones
democréticas i republicanas.

Por tantosi universales beneficios, la Iglesia Catélica,
llena de vida, ha cantado ya los funerales de diezi ocho
siglos: por eso ha traspasado las edades, recojiendo las
bendiciones de los hombres. (; Mui bien/)

La ingratitud se levanta ahora aqui, pretendiendo
empafiar estas glorias inmortales de la Iglesia. Pero yo
a mi turno pregunto a sus injustos detractores: scudles
son vuestros titulos a la veneracion de los siglos i a la
gratitud del linaje humano, para que el Congreso de
Chile haga prevalecer vuestros anatemas contra la Igle-
sia, sobre los derechos de la Iglesia misma, sobre los
derechos de la cristiandad, sobre los derechos del pue-
blo cristiano a quien representamos en este recinto?

Concluyo con la cuestion de doctrina i llego a la
cuestion econémica.

Los Sumos Pontifices ordenaron i las constituciones
de esta Iglesia establecieron que del producto total de
los diezmos se dedujesen dos cuartas partes: una que
constituiria la renta del Obispo 1 la otra la del Cabildo
Eclesiastico. De las otras dos cuartas restantes, se ha-
cian nueve proporciones para ausilio de parrocos, ayuda
de seminarios, fibrica de iglesias, ete.

Por la lei 23, tit, 16, libro 1.° de la Recopilacion de
Indias, los reyes de Espafia mandaron que las autorida-
des velasen por el cumplimiento de aquella distribucion
de los diezmos ordenada por la Iglesia. I la lei 34, tit-
7.2 libro 10 de la misma Recopilacion, fué mas all4
todavia en 6rden a la cuarta decimal que correspondia
a los obispos. Teniendo en cuenta que algunos obispos
de América eran mui pobres i sus diezmos mui mezqui-
nos por la escasa poblacion cristiana de sus diocesis, el
Gobierno colonial ordené por esta lei a los oficiales de



hacienda de las Indias que, si la cuarta parte de los
diezmos que pertenecia a los obispos no era suficiente
para su céngrua sustentacion, se les dotase con fondos
del erario publico.

Tal era el 6rden i el estado de las cosas hasta la épo-
ca de nuestra independencia. A los Obispos pertenecia
de derecho, por las leyes candnicas i civiles, la cuarta
parte de los diezmos de sus diécesis. Esa era su renta.

¢Sabeis a cudnto ascendié esa cuarta parte el ano 16
de este siglo? ;Sabeis cudl fué la renta del Sefior Rodri-
guez, tltimo Obispo de la época colonial en Santiago?
Oigalo bien la C4dmara: jtreinta mil pesos! Treinta mil
pesos, el afio 16, valian mas que doble suma en el pre-
sente.

Asi se esplica ¢6mo en aquellas ricas comarcas de
América, en que los diezmos eran cuantiosos, como en
Méjico, Pern, Bolivia, los obispos levantasen a su pro-
pla costa seminarios, hospitales, 1 tantos templos sun-
tuosos, tantos monumentos que atestiguan una pasada
grandeza 1 la piadosa munificencia de los obispos.

Desde la época del Sefior Rodriguez, tltimo Obispo de
Santiago, que percibié su cuarta decimal, jqué ha suce-
dido? ;Qué cambios se han verificado? Eu el derecho,
ninguno, absolutamente ninguno. En el hecho, muchos
1 mui notables que conviene que la Cidmara conozca. Es
una curiosa pajina de historia contemporinea que de-
jar4 en plena luz la cuestion que debatimos.

Desterrado el Sefior Rodriguez por sus opiniones po-
liticas, su cuarta decimal, que a nadie sino a él pertene-
cia, pasé a las arcas fiscales, de la misma manera que
pasan con frecuencia los bienes, del poder de su duefio,
al que tiene la buena humorada de apropidrselos.

Esta tdctica, productiva para el Fisco; no padeci6 al=
teracion durante la prolongada vacancia del obispado.
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Encomendada la administracion de la Iglesia al Ilustri-
simo Sefior Vicufia, en calidad de Vicario Apostélico, el
Gobierno que percibia los diezmos le dié 6,000 pesos
de renta anual. Pero, nombrado mas tarde ¢l mismo Se-
fior Vicunia Arzobispo de Santiago, i no pudiéndose
negarle ya la cuarta decimal que le correspondia como
Obispo, dirijié al Gobierno una reclamacion con ese ob-
jeto, que no llegé a resolverse definitivamente por el
fallecimiento del sefior Vicuiia, ocurrido poco despues;
pero en virtud de esa reclamacion, se mandé dar por el
Gobierno al Arzobispo mencionado la renta de 18,000
pesos anuales, renta que percibi6 el Ilustrisimo Sefior
Vicufia interin se resolvia la reclamacion.

Nombrado en 1848 el actual Arzobispo de Santiago,
sin convenio con la Iglesia, sin lei que lo resolviese, sin
antecedente alguno que lo justificase, los presupuestos
comenzaron a asignarle i han continuado asignandole
8,000 pesos de renta.

Pues bien, yo voi a probar que este ha sido i es un
verdadero despojo, cuya odiosidad puede atenuar la
tolerancia de los Obispos, pero que no le quita su ca-
récter de tal.

Ya he manifestado a la C4dmara que la ereccion de
esta Iglesia i las leyes de Espafia, que la lei canénica i
la lei civil durante el coloniaje daban a los obispos por
renta la cuarta parte de los diezmos. Durante el gobier-
no de la Reptiblica ;ha habido alguna derogacion de
estas leyes? Ninguna. Por el contrario, han sido confir-
madas por la Iglesia i el Estado.

En el afio de 1853, el Gobierno de la Republica cele-
bré con la Iglesia un convenio para convertir el diezmo
en una contribucion directa sobre las propiedades risti-
cas. Segun ese convenio, la nueva contribucion debia
destinarse a los mismos objetos que 4ntes tenia el diez-
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mo, distribuyéndola del modo i forma que estaba es-
tablecido por derecho. ;Qué era lo que habia esta-
blecido el derecho? Que la cuarta decimal constituyese
la renta del obispo. Pues bien, este acuerdo, aprobado
por la Iglesia en Junio de 1853, fué igualmente sancio-
nado poruna lei de la Repiiblica de fecha 15 de Octubre
del mismo afio.

De nuevo, pues, la lei candnica ila lei civil, 1un
acuerdosolemne, atribuia a los Obispos como renta pro-
pia la cuarta decimal. ;Cémo se ha cumplido con estas
leyes i con este convenio solemne?

Tomemos un afio cualquiera. El afio 52, por ejemplo,
el diezmo del Arzobispado de Santiago produjo 341,039
pesos. Correspondiendo la cuarta al Obispo, la renta del
sefior Arzobispo de Santiago en ese afio debi6é ser de
85,258 pesos, renta que por el natural crecimiento del
diezmo habria sido mayor despues. Ppes bien, en vez
de sus 85,258 pesos, que por derecho eran suyos, el Ar-
zobispo no ha tenido mas renta que la que se le ha ocu-
rrido asignarle el presupuesto: ;8,000 pesos! No se le
da, pues, ni la décima parte de lo que es suyo.

Vamos a los otros obispados 1 tomemos un atio cual-
quiera: sea el afio 55. Los obispados de Chiloé, Concep-
cion i La Serena produjeron por diezmos en ese aiio lo
siguiente:

Cuarta Renta del

Diezmo decimal presupuestq
Chiloé.....ccc.... $ 23,677 § 5919 § 5,000
Concepcion...... 108,596 27,126 6,000
SOTENS.:.vssonnnse 56,858 14,214 6,000

I no se diga que estas rentas son excesivas, son mu-
chas ni pocas. De lo que tratamos aqui es del derecho.

Bien se ve que si los Obispos no hubiesen sido despo-
0. DE DISCURSO0S 17
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jados afio tras afio de cerca de cien mil pesos anuales,
seguramente que lo suyo les hubiera sobrado para ir a
Roma cien i cien veces, sin necesidad de que ahora se
les viniese a pleitear la miserable suma que se trata de
devolverles.

Los célculos precedentes me conducen por la mano a
practicar otra liquidacion que merece llamar profunda-
mente la atencion de la Cimara.

La antigua costumbre de percibir el diezmo, sobre
ser engorrosa, ocasionaba querellas continuas entre los
rematantes de los diezmos i los contribuyentes. Esto
aconsejaba desde luego variar la forma de la recau-
dacion.

Por otra parte, el natural crecimiento de la produccion
del pais, hacia que el impuesto del diezmo fuera progre-
givo, 1 era natural prever que, si en el afio 52 el diezmo
produjo mas de medio millon de pesos, al cabo de diez
afios produjese talvez un millon. Con el fin de aliviar a
la agricultura, el Gobierno propuso a la Iglesia que, alo
ménos por enténces, renunciage a esos aumentos natu-
rales, se fijase en adelante una cuota fija 1 que esa cuota
fuese lo que el diezmo habia producido el afio 1852, es
decir, 526,930 pesos. La Iglesia convino en renunciar
al aumento de sus rentas en obsequio de la agricul-
tura.

Hé aqui lo que el Gobierno decia a la Iglesia en nota
de 22 de Junio de 1853:

«El Gobierno se ocupa tiempo ha de la conversion
del diezmo en un impuesto dirccto sobre la propiedad,
gue sea ménos gravosa a la agricultura, pero que quede
afecta a los mismos fines a que estd destinada la masa
decimal.» 1 mas adelante agregaba «que el nuevo im-
puesto servird para los gastos de la Iglesia i remune-
racion de los servicios del clero.» En esta virtud, la



Iglesia convino en la conversion. Ese convenio dice
textualmente:

«Art. 2.2 La contribucion del diezmo en esta nueva
forma, conservara el mismo destino de su institucion,
que es proveer a las Iglesias para los gastos de sus minis-
tros ¢ culto, continuando afecta a dickos gastos sequn icomo
por derecho corresponde.»

Este convenio, aprobado por la Iglesia en 27 de Ju-
nio de 1853, fué convertido en lei de la Reptblica en 15
de Octubre del mismo ano. Esa lei decia en su articulo
2.° lo mismo que decia el convenio.

«La contribucion del diezmo en esta nueva forma,
conservard el mismo destino de sw institucion, gue es pro-
veer a las iglesias para los gastos de sus ministros i culto,

continuando afecta a dichos gastos, sequn ¢ como por dere-
cko corresponde.»

Ahora bien, veamos cémo se ha cumplido este conve-
nio i esta lei entre la Iglesia i el Estado. Hé aqui un
cuadro de lo que ha producido el diezmo en diezinueve
atios 1 el sobrante que ha quedado al Fisco.
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— PRODUCTO GASTADO S T
ANO08 DEL DIEZMO EN EL CULTO HA AEROPIZDD
EL FISCO

1850... . .. $ 363552 [ § 185812 | § 177,740
185100 445,191 184,653 260,538
TR o 526,930 183,594 343,336
1853.. ...... 599,122 212,879 386,243
1854 671,314 242,164 429,150
1855 . 526,813 975,802 951,011
1856.. 526,363 971,467 255,396
1857055 526,914 967,131 259,783
1858........ 526,914 346 687 180,227
1859........ 526,398 230,539 296,359
1860.. ...... 526,813 190,752 336,061
1861 526,940 208,481 318 459
1862........ 526,940 198,416 328,524
1863.. 526,940 217,365 309,575
18641~ 526,940 212,437 314,503
1865.. 526,940 238,191 288,749
1866.. ...... 526,940 173,919 353,021
1867 526,940 206,635 320,305
TR68 s oo 526,940 923,197 303,743

Total ....| $ 9.982.844 | § 4.270,121 | $ 5.712,723

NOTA.—En estas sumas se omiten los eentavos.

Como se ve, el Estado ha invertido cerca de trescien-
tos mil pesos por afio, de los fondos del diezmo, en ob-
jetos mui diversos de aquel aque estaba destinado el
diezmo por la lei civil i por la lei canénica; se ha apro-
piado en pocos afios cerca de seis millones de pesos de
los fondos de la Iglesia i los ha empleado en fines mui
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distintos, de una manera mui diversa de lo que estaba
establecido por derecho.

La Iglesia sacrificé gustosa, en obsequio de la agri-
cultura 1 de las industrias del pais, el natural i seguro
crecimiento de sus rectas; consentiré, dijo, en que esta
mi renta no crezca, aunque es evidente que han de cre-
cer mis necesidades. Que la renta sea fija en adelante
i que larecaude el Fisco. ;[ qué ha hecho el recaudador?
Tomarse para si todos los afios mas de la mitad de
aquella renta creada para el servicio esclusivo de la
[glesia.

Esta es una verdad que se impone al espiritu con la
evidencia abrumadora de una demostracion matematica.
La verdad que revelo a la Cdmara es clarisima como la
luz del dia, palpable e incontrovertible.

En el proyectosometido a nuestra consideracion, la
justicia sobra. No solo se trata de los derechos de este
pueblo cristiano, sino de una cuestion de conciencia. No
es una dadiva la que se haria a los Obispos, sino una
simple restitucion. No es una restitucion @ ntegrum,
8ino una restitucion mezquina. Yo estoi seguro de que

la C4Amara la hara.






SEGUNDO DISCURSO

CON OCASION DEL VIAJE DE LOS OBISPOS PARA ASISTIR AL CON-
CILIO VATICANO, PRONUNCIADO EN LA CAMARA DE DIPUTADOS
L 30 px AcosTo pr 1869

Sefiores:

No entraré a discutir, como lo ha hecho el sefior Se-
cretario, ni la necesidad, ni la conveniencia, ni los bue-
nos o malos resultados que puedan derivarse del Conci-
lio, porque no me considero ni con mucho juez compe-
tente en el asunto. Tampoco me ocuparé en dilucidar
la incompatibilidad que se dice existir entre el juramen-
to que el esposo hace de vivir unido perpétuamente a su
esposa, 1 la facultad de ausentarse momentineamente de
ella, porque las relaciones de los esposos no son las que
estdn en tela de juicio. Ménos tampoco podré ocuparme
ahora de comprobar la autenticidad de los documentos
presentados por el honorable sefior Secretario, entre los
cuales se encuentra desde luego esa bula de Leon XII,
reconocida por apéerifa. Puede que mas tarde tenga la
ocasion de hacerlo.

Debo una contestacion al honorable sefior diputado

por la Serena i no quiero incurrir en la descortesia de
no darla.
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El honorable diputado por la Serena me ha hecho a
cada paso, en su ultimo discurso, un reproche contra el
cual debo protestar ante todo. Su Sefioria me increpa-
ba con dureza que yo hubiese sacado de su quicio la
cuestion que se debate.

Habeis venido, me dijo, a defender a la Iglesia, que
nadie atacaba; habeis venido a defender el derecho ila
libertad de los Obispos para concurrir al Concilio, dere-
cho i libertad que nadie a puesto en duda.

Para desvanecer este inmerecido reproche, me basta-
ria apelar al testimonio de la CAmara entera. Si asi hu-
biera acontecido, yo habria sido el primero en felicitar-
me de ello.

Nadie como yo lamenta el jiro que los adversarios del
proyecto han dado a la discusion. Reconociendo su ur-
jencia i su justicia, nada hubiera deseado mas que el que
la discusion se hubiera reducido a estrechos limites. Si
en 4lguien ha existido el propésito de retardarla i pro-
longarla, sacandola de su verdadero terreno, ese 4lguien
no puedo ser yo indudablemente.

¢Quién se ha opuesto constantemente a la pronta dis-
cusion de este asunto, pretendiendo que la Camara no
se ocupase de otra cosa que en esa barra del Maule en
que la nave del Congreso ha estado encallada por dos
meses? ;Quién, con el mismo declarado proposito, en un
proyecto que consta de un solo articulo, pidié dos dis-
cusiones para él, la jeneral i la particular? ;Quiénes lle-
varon el debate hasta el terreno del mas exaltado ro-
manticismo, a la rejion de los fantasmas i de las visio-
nes tenebrosas, pretendiendo convertirlo en cuestion de
partido, desnaturalizando i estraviando la discusion? 41
quién, arrastrando el debate hasta los tabladillos popu-
lares, trajo a €l las plumas de su traje, el guiso ecumé-
nico de su escribiente i hasta el colchon del Obispo Ro-
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driguez? ; Han sido los partidarios o los adversarios del
proyecto? ¢Nosotros o vosotros? I sin embargo, yo ni
siquiera os he seguido a esos terrenos.

Los honorables diputados Matta i Lastarria sostuvie-
ron que nuestros Obispos violaban las regalias naciona-
les, dando cumplimiento en Chile a una bula que no
habia obtenido el pase del Gobierno. ;Qué hizo el que
habla, como el honorable Ministro del Culto, como el
honorable sefior Reyes? Demostrar que esa violacion
no existia; defender a nuestros Obispos de una injusta
acusacion.

Se sostuvo que no podian darse los dineros del Estado
a los Obispos para que fuesen a un Concilio que iba a
combatir nuestro credo democratico, dijo el honorable
sefior Matta; a condenar nuestras instituciones republi-
canas, dijo el honorable sefior Lastarria. Atacado de
esta manera un Concilio ecuménico de la Iglesia Caté-
lica Romana, ¢podia yo hacer otra cosa que recordar
las doctrinas de esa misma Iglesia durante todos los
siglos, sobre esas materias? A la afirmacion majistral i
sin pruebas de los adversarios del proyecto, ¢no podia
yo oponer la afirmacion filoséfica, la afirmacion juridica
i la afirmacion histérica de lo contrario?

I spor qué especie de alucinacion inconcebible, son
los que se defienden i né los que atacan los causantes
de la perturbacion? ;Qué tActica es ésta en virtud de
la cual los mismos que nos provocan i arrastran a dis—
cusiones que se califican de intempestivas, los mismos
que comienzan con discursos agresivos, tienen la humo-
rada de increpar su propia falta a los que nos mantene-
mos a la defensiva?

El honorable diputado por la Serena, en su tltimo
discurso, se lanzé a sangre i fuego contra el Pontifice
L el Syllabus. Si yo ahora defiendo al Pontifice i al Sy-
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llabus, jsoi yo por ventura el que los pone en tela de
juicio? ¢Sol yo el que los traigo al debate i estravio la
discusion?

Se quisiera, bien lo veo, que cuando vienen al asalto
contra el Papa i el Concilio, contra la cabeza iel cuerpo
de la Iglesia, no hubiese en la ciudadela soldado alguno
que estorbara el paso. Si se ataca con la verdad, por
qué tanto miedo a la defensa? En todo caso, invoco la
igualdad. Tolerad al ménos que, simple soldado como
soi de esa misma Iglesia, monte mi guardia i cumpla
mi deber. En todo caso la defensa es nuestro tinico de-
lito, delito que nos ha merecido los mayores agravios
de parte de Su Sefioria.

El honorable diputado por la Serena se ha manifes-
tado profundamente ofendido porque dije en mi discur-
so que Su Sefioria era adversario de la Iglesia Catélica
Romana. Jamés pensé que esto pudiera tomarse por
ofensa. Cref por el contrario, que con ello simplemente
tributaba homenaje a las opiniones antiguas 1 modernas
de Su Sefioria. ;

Como yo sé que el mahometano, el judio, el calvinista
sincero, 1éjos de tener a mengua, tienen a honra el ser
adversarios de la Iglesia Catélica, no podia imajinarme
nunca que Su Sefioria, al llamarle yo adversario de la
Iglesia Catélica Romana, tomase a insulto aquello mis-
mo en que cien i cien veces, en este recinto i fuera de
este recinto, en discursos 1 folletos, he visto que cifraba
su gloria.

Aqui mismo, en su dltimo discurso, nos ha repetido
sin cesar que el futuro Concilio iba a servir los intere-
ges bastardos de la curia romana, que iba a sancionar
las doctrinas del Papa que han postrado las doctrinas
del Cristo, en una palabra, que el Concilio iba a decla-
rar el error como verdad i a la verdad como error. «;Te-
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niamos razon, decia, no de adivinar sino de establecer
que en este Concilio se van a elevar a dogmas las con-
denaciones de los mismos derechos que levanté Cristo
i que el Papa ha postrado!» Eso mismo es lo que dicen
los mas encarnizados enemigos de la Iglesia.

I bien, Su Sefioria no debe ignorar que la infalibili-
dad de ese Concilio es dogma de la ITglesia; Su Sefioria
no debe desconocer tampoco que el que niega un solo
dogma de la' Iglesia queda 2pso facto fuera de ella; Su-
Sefioria no podr4 negarme que es cosa bien estrafia
pretender un asiento en el hogar de la familia catélica,
en consideracion a los insultos prodigados al padre i a
la madre. ¢I para qué hablar de un dogma? ;No hemos
leido en sus escritos de libre-pensador que esas creen-
cias mpuestas, esas verdades no probadas, como Su Se-
fioria llama a los dogmas, son inconciliables con el pen-
samiento emancipado? :

No ataca a la Iglesia, i Su Sefioria arreciaba los gol-
pes a la cabeza de esa misma lglesia: al Papa, a los
Obispos, al Concilio. Esto me trae a la memoria a ese
rel de la antigiiedad, que habiendo jurado respetar la
persona del rei vencido, le mandé cortar la cabeza, pre-
tendiendo no faltar a su palabra, en atencion a que no
habia jurado respetar la cabeza de su enemigo. Asi
tambien Su Sefioria practicaba en la Iglesia una verda-
dera degollacion. No lo estrafio. La escuela no es nue-
va; viene desde Her6des.

Como quien da el golpe de gracia pard anonadar al
adversario, el honorable diputado nos repetia con én-
fasis: «<El lenguaje del anatema solo est4 en los labios
de los ultramontanos; Solo anatematizan los seudo-ca-
télicos.> Su Sefioria cree que el lenguaje del anatema
es una infernal novedad de esos malvados ultramon-
tanos.
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Deploro sinceramente encontrar a Su Seforia tan re-
iiido con la historia i consigo mismo.

El lenguaje del anatema no es, sefior, una invencion
reciente de los seudo-catélicos; el lenguaje del anatema
es tan antiguo como la Iglesia misma; es su lenguaje
oficial, ha sido el lenguaje técnico de las declaraciones
dogméticas de todos los Concilios. Digo mas, sefiores:
el primero que lanz6 anatemas, el que ensefi6 a la Igle-
sia este lenguaje técnico, fué el mismo Jesus. «El que
os oye a Mi me oye;i el que no os oye, sea tenido como
jentil i publicano», dijo el Cristo. De modo, seiores,
que el Cristo ha sido el primer seudo-catélico, el primer
ultramontano.

I ya que se trata de dogmas i de infalibilidades en
que Su Sefioria no cree; ya que se trata de los odiosos
anatemas que solo los ultramontanos pronuncian, voi a
presentar a la Cdmara una declaracion dogmética que
la CAmara probablemente no conoce.

La Cdmara ignora sin duda que en Santiago tenemos
un Papa; pero un Papa, no como el de los catélicos, sino
un Papa mucho mas absoluto, que es Papa i Concilio
al mismo tiempo. Ese Papa es el mismo diputado por la
Serena; los dogmas que ¢l formula los tengo impresos
en mi mano.

En una alocucion que Su Sefioria pronuncié en el
mes de Mayo tltimo, en el Casino de la Filarménica,
encuentro el siguiente dogma, que la Camara me per-
mitird leer. Dice asi:

«El hombre, el partido, la clase, la secta que no tenga
la aspiracionide la democracia, jjsea anatematizado!!»

Es la mismisima férmula con que los Concilios hacen
sus declaraciones dogmdticas. La tinica diferencia en-
tre unas i otras consiste en que los Concilios dicen: ¢Ha
parecido bven al Espiritu Santo 7 @ nosotros», al paso que
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Su Sefioria en la declaracion de sus dogmas suprime al
Espiritu Santo. ([7sas.)

La supresion, aunque grave, no me sorprende. No ha
mucho que Su Sefioria nos declaraba que preferia mar-
char solo, (Risas.) Pero asi i todo, la Honorable Cdmara
reconocerd conmigo que Su Sefioria estd en el nimero
de los ultramontanos que usan el lenguaje del anatema.
¢Por qué enténces tanto encono contra ellos?

—Er seNor Lasrarria (Interrumpiendo): ;Estd en
discusion mi persona?

—Er sefor Crruentes: No es la persona de Su Se-
fioria la que discuto; lo que estd en discusion i lo que
discuto son las doctrinas de Su Seiioria; i necesito de-
mostrar las razones que tuve para llamar a Su Sefioria
adversario de la Iglesia; porque acostumbro no avan-
zar nada sin probarlo.

Yo, sefiores, me complazco en reconocer la ilustracion
de mi honorable contradictor, ilustracion solo compa-
rable a su grande i reconocida modestia. Lamento, sin
embargo, no poder rendir igual homenaje a su mode-
racion, a pesar de sus reiteradas protestas del profundo
respeto que dice profesar a las convicciones ajenas, a
las opiniones i creencias contrarias a las suyas.

Ya en su primer discurso habia dicho: «Yo sabia que
el proyecto del Gobierno-seria aprobado; pero tambien
sabia que no se probaria su justicia»; lo que importaba
dirijir a la mayoria, por la centésima vez, el mas pro-
fundo agravio; lo que, contra todo respeto a las opinio-
nes ajenas, importaba decir: la mayoria, reconociendo
la injusticia del proyecto del Gobierno, lo aprobar4, con
todo, por ceguedad o servilismo. No alcanzo qué agra-
vio mayor podia dirijirse a la Honorable C4mara. ;Es
ésta la tolerancia de Su Sefioria?

De propésito, en mi primer discurso me abstuve de



llamar la atencion de la CAmara sobre el particular. Pero
Su Seiioria ha ido demasiado 1éjos en su tltimo discur-
so. Por respeto a las opiniones de aquellos que como yo
militan en ese partido que él llama catélico, Su Sefioria
llamé a ese partido: jplanta ponzofiosal! Por respeto a
las convicciones del que habla 1 de los que piensan
como el que habla, Su Sefioria nos llamé veinte veces:
jiespeculadores de relijion, traficantes de dogmas, esplota-
dores de las creencias relijiosas!! Yo sé que estas pedra-
das no maltratan el firme techo del vecino, pero sé tam-
bien que ellas ajan profundamente la dignidad de la
Clmara.

Desde que piso este recinto, he visto a Su Sefioria
erijirse en maestro i juez de los procedimientos parla-
mentarios de la CAmara. Continuamente Su Sefioria estd
diciendo al sefior Presidente, a los sefiores Ministros, a
la Cimara entera: <Esto es parlamentarios... «Esto
no es parlamentario.» Los apodos de especuladores, tra-
ficantes, esplotadores, plantas ponzofiosas, deben ser,
por consiguiente, bellezas parlamentarias.

Cuando era acusada en esta Cimara una Corte de
Justicia, i Su Seforia hablaba de la independencia de
los Tribunales, ghabria sido parlamentario i respetuoso
que yo hubiera dicho que Su Sefioria hacia negocio de
independencia judicial? N6, sefior.

Cuando esas Cortes acusadas brindaron al sefior di-
putado el empleo de Defensor de Menores, ¢habria sido
parlamentario i respetuoso, habria sido por ningun titu-
lo licito que me hubiese avanzado a creer, ni ménos a
decir, que Su Sefioria recibia la ganancia del negocio?
De ninguna manera,

Si eso llama Su efioria parlamentarismo i toleran—
cia de las opiniones ajenas, no quiero aprender ni esa
tolerancia ni ese parlamentarismo...



—E5 seNoR LaSTARRIA (Interrumpiendo): (Hola! jBue-
na estd esa garnachal

Sefior Presidente: Su Sefioria me permitird la palabra
para discutir la persona del senor Cifuentes.

—Euw seNor Marra: El senor diputado no estd enla
cuestion.

—EL sefor Figueroa (Don Nicolas): Si, sefior, esté
en la cuestion.

—EvL seNor MATra: (N6, sefior!

—Eu5 seNor Ficueroa: jEstd en la cuestion!

—Er sefor MeNa: jEl sefior Cifuentes ha hecho mui
bien, es una leccion necesaria!l Ha obrado perfectamente.
{Est4 en su derecho!

— B seNor Barros MoraN: {51, sefior, estd en la cues-
tion; a él se le ha ultrajado!

—V ARIOS SENORES DIPUTADOS (Levantdndose): El se-
fior Cifuentes estd en su derecho! {Ha hecho perfecta-
mente! (Mui bien! jEsta en la cuestion!

—EL seNor PRESIDENTE (Ajitando la campanilla): (Al
érden, senores diputados!

—FEL seNor CirueNTES (Esforzando la voz): jAqui no
hai maestros a un lado i alumnos en el otro! jAqui no
debe ser permitido que Su Sefioria nos trate como lo
ha hecho, no por lo que somos sino por lo que no somos!
(Aplausos en todos los bancos de los diputados ¢ en la
barra.)

—Voces: Bravo! {Mui bien!

EL sefor Ciruentes (Continuando): jAqui no hai
oficiales mayores, ni defensores menores! {Aqui no so-
mos sino representantes del pueblo! (Nuevos 7 estrepito-
s0s aplausos en los bancos de los diputados 7 en labarra.)

—Voces: {Bravo! jMui bien! {Es la verdad!

— Ev seNor Matra: (El senor diputado no tiene dere-
cho de insultar a nadie! {Les permitiremos raciocinar!



—FEL seNor Ossa: {El senor diputado por la Serena
ha sido el primero que ha traido los insultos contra el
diputado por Rancagua i contra todos!

EL sefor Marra: jEl sefior diputado por la Serena
ha hablado en términos jenerales! (Protestas ¢ risas).

—Er sefor Ossa: (N6, sefior! {El sefior diputado por
la Serena ha insultado siempre i esa es la unica forma
que ha dado a sus discursos!

—Voces: {Verdad! |Es la verdad! (Las manifestacio-
nes en los bancos de los diputadosi en la barra continian.
Muchos diputados hablan a un tiempo en medio del ruido).

—EL seNor PrEsIDENTE (Ajitando la campanilia): Al
6rden, sefores diputados! jAl érden! (Los aplausos
cesan ¢ el ruido se calma ).

—FEv seNor Crruentes (Continuando): No diré una
palabra mas sobre estos deplorables incidentes; salga-
mos, sefiores, de esta atmoésfera malsana adonde se nos
arrastra por fuerza. Tengo prisa de llegar ala tranquila
i serena rejion de las doctrinas; tengo prisa de dejar la
consideracion de los agravios, para llegar a la conside-
racion de los principios.

(Comenzaré, sefior, por donde conclui mi primer dis—
curso, por la cuestion econémica, sobre la cual diré mul
pocas palabras. Las consideraciones espuestas por mi
honorable amigo el sefior Tocornal, me escusan la nece-
gidad de ser prolijo.

Aludiendo el honorable diputado por la Serena al
sobrante del diezmo que durante los tltimos afios ha
ingresado en arcas fiscales, Su Sefioria esclamé: cEs
decir que el Gobierno ha robado?

A esto contestaré solamente dos cosas: Es la prime-
ra, que si robo hubiera en este negocio, el ladron no se-
ria_en ningun caso el Gobierno. El honorable sefior di-
putado olvida que no es el Gobierno sino el Congreso
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el que dispone de los fondos nacionales; no es el Go-
bierno sino el Congreso el que decreta los gastos pa-
blicos. Si ladron hubiera, ese ladron no seria el Gobier-
no ciertamente, 8ino nosotros.

Es la segunda, que no hai robo donde no hai ladron; 1
que no hai ladron donde no hai intencion de robar, como
no hai asesinato en la muerte que causa una pared que
se derrumba. Bl sefior diputado, en su anhelo de for-
mular cargos en mi contra, incurria en una impropiedad
de lenguaje mui manifiesta.

Por otra parte, me consta que la Autoridad Eclesiis-
tica ha jestionado sobre el particular, especialmente para
establecer una nueva distribucion de los productos del
diezmo, para introducir mejoras en la organizuacion de
los cabildos eclesidsticos i sobre todo para rentar a los
parrocos, objeto suspirado en vano hace tanto tiempo.
Me consta igualmente que la Autoridad Eclesisstica ha
encontrado buena disposicion en el Gobierno; pero, como
tantas otras cosas que se dejan al tiempo, al tiempo se
ha dejado ésta tambien.

El honorable diputado por la Serena dijo en su dis-
curso: «Creo que el Gobierno de Chile debia prescindir
i no mezclarse ni para permitir ni para negar la concu-
rrencia de nuestros Obispos al Concilio... Aconsejando
esta politica de prescindencia, agregaba: «;De dénde
ha podido deducir el sefior diputado que nosotros haya-
mos tratado de impedir a los Obispos la asistencia ni
de disputarles su derecho i su deber de asistir? ;Cu4n-
do ni ¢émo hemos puesto en duda esa libertad i ese de-
recho, siendo que, por el contrario, solo aspiramos &
que el Gobierno no se mezcle en el asunto?»

Como lo ve la Camara, mis contradictores afirman
que no niegan ni ponen en duda el derecho i la libertad
de los Obispos para concurrir al Concilio; que lo tnico
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que aconsejan 1 piden al Gobierno i a la Cimara es la
prescindencia; i que yo no he podido deducir de sus
discursos lo contrario.

Desde luego, yo me felicito de la categérica i franca
declaracion de los honorables diputados. No niegan ni
ponen en duda el derecho i la libertad de los Obispos
para concurrir al Concilio. Queda consignada esta de-
claracion. Pero me interesa demostrar de dénde deduje
lo contrario.

¢Es cierto o no es cierto que Sus Sefiorias sostuvie-
ron que el Papa, no enviando la bula de convocatoria al
Gobierno, pugnaba con el Derecho Canénicoi atentaba
a las regalias nacionales? ;Es cierto o no es cierto que
Sus Sefiorias sostuvieron que sin el pase del Gobierno,
esa bula no podia ser cumplida en Chile sin que se ul-
trajasen (fué la palabra)aquellas regalias, sin que se vio-
lage nuestra Constitucion?

—EL sENorR LAsTARRIA (Luterrum piendo): Yo mo he
dicho que los Obispos violen esas regalias;lo que he
dicho es que el Gobierno es quien las viola.

—EL sENor Crrventes (Continuando): Pero ;eémo las
viola el Gobierno i no las violan los Obispos, que son
precisamente los que van al Concilio sin el pase? ;Por
ventiura las leyes no rijen para todos?

—EL seXor LASTARRIA (Inferrumpiendo): Pero yo no
decia que los Obispos violan esas leyes, yo no negaba que
los Obispos tuviesen el derecho i la libertad de con
currir.

—FEvL seNor CrrueNTEs: Pero sus razonamientos, que
ocuparon la mitad de sus discursos, no significaban otra
cosa. Significaban tinica i esclusivamente que, yendo los
Obispos al Concilio, dando cumplimiento en Chile a la
bula de convocatoria sin aquel pase del Gobierno, nues-
tros Obispos violan nuestras leyes; i jqué leyes! nada



ménos que nuestras leyes constitucionales. Esto es
evidente.

¢Puede aceptarse, como lo pretende Su Sefioria,
puede sostenerse que cuando un ciudadano, para ejecu-
tar un acto dado, es preciso que viole las leyes, puede
sostenerse, repito, que ese ciudadano tenga el derecho i
la libertad de ejecutarlo? ;Qué significa decir al Go-
bierno: mirad que Fulano atropella la Constitucion? ¢|No
es decirle: impedid que la Constitucion sea atropellada?
¢Qué significa decir a un Gobierno que se va a violar
una lei? Es pedirle que impida al infractor la ejecucion
del acto violatorio. Ldjicamente se negaba, pues, la
libertad i el derecho de los Obispos, que ahora se reco-
noce. Esto es incuestionable. ]

—EL sENOR LasTARRIA (Interrumpiendo): Nosotros
solo hemos pedido al Gobierno que prescinda.

EL sENor CirueNTEs: (Mui bien! Sus Senorias piden
al Gobierno que prescinda. Me permitollamar especial-
mente la atencion de la Camara sobre esta interrupcion.
Si se sostiene que el Papa i los Obispos violan nuestra
Constitucion, ¢gpueden los ciudadanos, podemos nosotros,
representanties del pueblo, en presencia de la Consti—
tucion violada, decir al Gobierno que prescinda? ;Es
este el bello ideal republicano que persignen Sus Se-
norias?

Que cuando se violen las leyes los diputados escla—
men; jprescindamos! Que en presencia de las leyes
violadas, los diputados aconsejen al Gobierno que
prescindal Eso es lo que ha dicho i lo que repite ahora
el honorable diputado por la Serena.

¢l no advierte el sefior diputado que de esa manera
incurre en la mas palpable de las contradicciones?
Porque o los Obispes tienen el derecho i la libertad de
concurtir al Concilio, 1 enténces no existe la violacion
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que tanto se vocifera, o esa violacion existe, i enténces
no se puede decir al Gobierno que prescinda. Escoja
Su Sefioria cualquiera de los dos caminos: por uno 1
otro va derecho a la contradiccion. O existe en los
Obispos el derecho, i enténces no puede sostenerse la
pretendida violacion de nuestras leyes, porque 4mbos
términos son contradictorios; o bien, si la violacion
existe, no pueden Sus Senorias decir al Gobierno que
prescinda. La 16jica tiene sus leyes que no se pueden
quebrantar impunemente.

Pero desde que los sefiores diputados declaran que
no niegan ni ponen en duda aquella libertad ni aquel
derecho, desde que hemos llegado a establecer en este
punto el acuerdo de nuestras opiniones, pasaré a otra
cosa.

Se dijo: nos oponemos al proyecto del Gobierno
porque las doctrinas de la Iglesia que prevaleceran en
el futuro Concilio serdn contrarias a nuestro credo de-
mocrético. ;Las pruebas? Sus Sefiorias no las dieron.
Con la filosofia, con la jurisprudencia i con la historia
demostré que a la Iglesia Catélica, a su moral i a sus
doctrinas, es a las que los pueblos cristianos deben los
principios fundamentales sobre los cuales reposan sus
instituciones representativas.

A la doctrina de Jesus, «siv, contesté Su Sefioria, né
a la doctrina de los Papas, que han postrado la doctrina
de Cristo. Contra mis pruebas, Su Sefioria no ha invo-
cado mas que una sola: hé ahi el Syllabus, dijo; hé ahi
la negacion de la libertad i de la igualdad; hé ahi la
negacion de la verdad i el derecho. [ renunciando a
probar su tésis, se limité a exhibir las proposiciones del
Sy'labus como quien exhibe una monstruosidad. Su
Sefioria exhibia; Su Sefor{a no probaba. A falta de
pruebas, que era lo indispensable, Su Sefioria lanzaba



contra el Pontifice Santo una andanada de imprope-~
perios.

Mas que por la Iglesia i sus Pontifices, que no nece-
sitan de defensa contra tales ataques, en nombre de la
ilugtracion del pais voi a permitirme algunas breves
observaciones sobre ese Syllabus que se ha presentado
a la execracion de las jentes.

Ante todo haré unareflexion que es jeneral. Su Sefio-
ria, citando las proposiciones del Syllabus, exclamaba:
hé aqui lo que va a sancionar el Concilio. ¢Qué es lo
que va a sancionar el Concilio? ¢Las proposiciones con-
denadas en el Syllabus? Esto fué lo que Su Seforia
dijo; perosin duda que no es lo que quiso decir. Lo que
Su Sefioria quiso decir talvez fué que el Concilio iba a
sancionar como verdades el estremo contrario de las
proposiciones condenadas en el Syllabus. Pero Su Se-
fioria no advierte que ese estremo puede ser en muchos
casos tan absurdo i erréneo como los condenados en el
Indice. Tal sucede, por ejemplo, con la no intervencion.
¢(Nunca es licito intervenir? Error, dice el Pontifice.
¢Por esto el Pontifice sostiene acaso que debe interve-
nirse siemprei a todas horas? Las dos proposiciones
son igualmente absurdas. Habra casos en que la inter-
vencion sea licita i casos en que sea inicua.

I ya que he mencionado la intervencion, comenzaré
por la proposicion del Syllabus que a ella se refiere i
que fué citada por Su Semoria. Hs la proposicion 62.
Dice asi: «Debe proclamarse i observarse el principio
de no intervencion.» De modo, agregé el sefior dipvta-
do, que cuando esta Cdmara sancioné a propuesta mia
la declaracion del principio de no intervencion, sancio-
né una herejia.

[gnoro si la C4mara, constituida en cuerpo cientifico,
haya hecho declaraciones de principios, Lo que obser—
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varé de paso es que en esta simple negacion, el Papa
no declara ningun dogma ni punto de fé en virtud del
cual pueda aplicarse, en el sentido que lo ha hecho el
honorable diputado, la palabra herejia. Es una impro-
piedad que ya no peca contra la conciencia sino contra
el diccionario de la lengua 1 que me importa hacer no-
tar, porque cuando se tratan puntos tan delicados como
estos, no puede escusarse que nos olvidemos hasta del
diccionario.

iQué es lo que el Pontifice declara erréneo? Que la
no intervencion se erija en principio, en verdad abso-
luta de la ciencia del derecho, de modo que a nadie sea
licito intervenir mucho ni poco, material ni moralmente,
aun cuando sea para tmpedir la perpetracion de la ini-
quidad. Hé aqui lo que el Pontifice decia a este propd-
sito en la alocucion respectiva:

«No podemos abstenernos de deplorar, entre otras
cosas, ese funesto i pernicioso principio, llamado de no
intervencion, que desde hace poco tiempo ciertos go-
biernos proclaman i que los otros toleran, aun cuando
se trate de la injusta agresion de un gobierno contra otro.
¢:No parece que contra todas las leyes divinas i huma-
nas se asegura asi una especio de impunidad ide licen-
cia a los ataques ia la espoliacion de los derechos de
otro?»

;En qué circunstancias declaraba el Papa como falso
este pretendido principio? Para cohonestar la creacion
del Imperio Mejicano, dijo Su Senoria. Las fechas, se-
fior diputado. La alocucion es del afio 60, época en que
el Papa habria tenido que adivinar la creacion del Im-
perio Mejicano. Si en vez de penetrar en el vedado te-
rreno de las intenciones, Su Sefioria hubiese leido la
alocucion del Pontifice, habria tenido forzosamente que
admirar la grandeza de ese espiritu superior, habria



tachado la alocucion pontificia de soberanamente in-
oportuna, puesto que Pio IX lo hacia en los momentos
en que é| mismo ilos Estados vecinos, sus amigos, eran
victimas de las intervenciones del Piamonte. Hé aqui
lo que el Pontifice agregaba:

al ciertamente que es bien estrafio que solo al Go-
bierno piamontes sea impunemente permitido despre-
ciar i violar semejante principio. ¢No le vemos con un
ejéreito enemigo, i a los ojos de toda la Huropa, invadir
los Estados de otros i arrojar de ellos a los principes
lejitimos?»

iHacer declaraciones que podian aumentar los peli-
gros de que el Papa se veiarodeado; que podian robus-
tecer la accion de sus enemigos; sacrificar las conve-
niencias propias para rendir homenaje a la santidad de
los principios, eso serd siempre noble i grande, eso me-
recerd siempre los aplausos de los buenos!

Vengamos ahora al terreno de los principios. ;Qué es
la vida entera de las sociedades? ¢Es acaso otra cosa
que una continuada intervencion? Interviene la fuerza
publica entre el ladron i el robado, entre el asesino i la
victima; interviene el juez entre el acreedor 1el deudor;
interviene, en fin, la autoridad a cada paso i a cada mo-
mento para que la justicia se cumpla, para que los de-
rechos del débil no sean atropellados por el fuerte.

Me direis que no se trata de la sociedad civil, sino de
la sociedad de las naciones; pero yo os replicaré que los
principios en que se fundan las leyes de la una son los
mismos en que deben apoyarse las leyes de la otra.

Si los individuos son personas naturales, las naciones
son personas morales. ;Qué es el derecho civil? El de-
recho natural aplicado a las personas naturales. ;Qué
es el derecho de jentes? El derecho natural aplicado a
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las personas morales, a las personas juridicas que se
llaman naciones.

La justicia es la base de todas las sociedades huma-
nas, i es mas necesaria aun entre las naciones que entre
los particulares, porque su violacion produce en aqué-
llas consecuencias mas terribles i desastrosas que en
éstos.

La observancia de las leyes naturales en la sociedad
de las naciones es de tal importancia, que si pudieran
pisotearse impunemente, ningun pueblo podria conser-
varse tranquilo, ningun pueblo tendria un solo dia segu-
ro, por mucha que fuera su sabiduria, su justicia i su mo-
deracion. Seriaimposible yuela sociedad natural de las
naciones pudiese subsistir, si los derechos que cada una
de ellas ha recibido de la naturaleza no fuesen respe-
tados. i

De estos sencillos principios se deduce que, a falta de
una autoridad comun que vele por el respeto de los de-
rechos de todos, como sucede en la sociedad civil, to-
das las naciones no solo tienen el derecho sino el deber,
por su seguridad propia, por interes jeneral de la hu-
manidad, de intervenir, de reprimir por la fuerza, si es
preciso, como dice Vattel, a aquella nacion que viola
abiertamente las leyes de la sociedad que la naturaleza
ha establecido entre ellas.

Si un individuo, abusando de la superioridad de sus
fuerzas, maltrata a otro, gno es evidente que si yo pue~
do evitar esa iniquidad interviniendo, tengo el derecho
i el deber de hacerlo? Pues lo mismo, exactamente lo
mismo sucede entre las naciones. No quiero decir por
esto que se proclame como principio el absurdo de in-
tervenir a toda hora i en todas ocasiones. Habra casos
en que la intervencion sea innecesaria, indebida 1 hasta
infcua, i casos en que sea indispensable i santa. Las in-
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tervenciones serdn buenas o malas, justas o injustas, pru-
dentes o imprudentes, segun los casos i las cirounst-an-
cias; pero nunca serdn consideradas como principios,
como reglas absolutas a los ojos de la ciencia.

Esto es lo que ensefa la razon i esto es lo que ense-
fian todos los tratadistas de Derecho de Jentes. Por lo
jeneral no se debe intervenir; pero todos los juriscon-
sultos reconocen con el Papa, que hai casos en que se
puede i se debe intervenir; todos los jurisconsultos pro-
claman lo que proclamaba la Inglaterra, precisainente
cuando esta nacion se oponia en 1821 a las intervencio-
nes de la llamada Santa Alianza.

Hé aqui lo que decia ese Gobierno:

«Que ningun Gobierno estaba mas dispuesto que el
britdnico a sostener e/ derecho de cualquier Estado, a in-
tervenir, cuando su seguridad inmediata o sus intereses
esenciales se hallaban sériamente comprometidos por los
actos domésticos de otros Estados; pero que el uso de
este derecho solo podia justificarse por la mas absolu-
ta necesidad i debia reglarse i limitarse por ella.»

Descendamos de los principios a los hechos. ;No ha-
bria aplaudido Su Sefioria que las naciones de Occiden-
te hubieran intervenido para impedir el escdndalo de
la. estrangulacion de la Polonia? I, para no ir tan 1éjos,
para concretarnos a la América misma, sreprueba Su
Sefioria, condena como violatoria del derecho de jentes
la intervencion del Perd, Bolivia i Ecuador en nuestra
guerra con Espafia?

EL seNor ARTEAGA (Interrumpiendo): Esas son alian-
zas, sefior diputado.

KL seNor CrrvENTES (Continuando): Pues la alianza
sefior, es la intervencion por excelencia, es el non plus
ultra de la intervencion.

¢No aplaudié Su Sefioria con 4mbas manos la inter-
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vencion de los Estados Unidos en Méjico, en virtud de
la cual la Francia retir6 su ejército? Cuando fuerzas
espafiolas cometieron el escindalo de las Chinchas, ¢Su
Sefioria mismo no firmaba la protesta de la Universi-
dad de Chile contra ese atentado? Pues bien, en esa
protesta firmada por Su Sefioria, se pedia la interven-
czon de Chile en el Peri i se pedia que nuestro Gobier-
no solicitase el apoyo i la ¢ntervencion de los Estados
Unidos. ¢No fué Su Sefioria el que por ese mismo su-
ceso solicit6 la alianza de la Repiblica Arjentina para
interveniy en el mismo asunto? ;No son los honorables
diputados que se sientan en esos bancos los que mas
han pedido la Union Americana, la realizacion de esos
tratados de Lima u otros semejantes para hacer cesar
las guerras civiles, pretendiendo establecer una perpé-
tua intervencion de unas republicas en otras?

Ayer no mas Su Sefioria mismo, ¢no interpelaba al
sefior Ministro de Relaciones HEsteriores para saber si
nuestro Gobierno habia hecho algo en favor de Cuba?
[ cierto estoi de que, si el pais hubiera tenido fuerzas
para ello, Su Sefioria no se habria satisfecho con la in-
tervencion diplomitica. Habria pedido la intervencion
armada.

Si el Papa ha sostenido un absurdo, en ese absurdo
ha incurrido Su Seifioria cien i cien veces. Pero né; no
es absurdo. Sancionar como regla absoluta, como un
prineipio, la no intervencion, es consagrar la impunidad
del fuerte, es consagrar una doctrina cruel, que conde-
na al débil a ser victima indefensa 1 sin amparo de
todos los atentados de los poderosos.

«Né, né, dice un eminente publicista. Calumniad, in-
sultad al Papa cuanto querais: la historia conservard
como un nuevo titulo del Papa al reconocimiento de la
Europa i de la humanidad entera el haber impedido, en



cuanto ha estado de su parte, que el birbaro dejad ha-
cer, que llamais la no intervencion, se consagrass ¢omo
principio en el siglo XIX, en el derecho publico inter-
nacionaly.

Vamos a otra de las proposiciones del Sy/labus, ci~
tada por Su Sefioria. Sea la proposicion 39. Dice asi.

«El Estado, siendo el orijen i fuente de todos lus de-
rechos, goza de un derecho absolutamente ilinitado.»

Desde luego haré notar ciertas inexacritudes en que
incurrié Sa Sefioria al traducir esta proposicion. Su Se-
fioria, al encontrar la palabra latina rezpublice, cosa pi-
blica, la tradujo por republica, forma de gobierno. Pero
no fué esto solo: Su Sefioria, al traducir la proposicion,
suprimia la parte final, donde se dice que el Estado goza
de un derecho absolutamente ilimitado; suprimia pre-
cisamente uno de los puntos capitales sobre el cual re-
caia la condenacion del Papa. | yo pregunto: ;la lealtad
no exijia, que ya que se iba a condenar al Pontifice, no
se acudiera al recurso de suponerle lo que él no ha dicho
1 de ocultar i suprimir lo que dice? Vengamos a la propo-
sicion misma: «El Estado... goza de un derecho abso-
lutamente ilimitado.»

Hé aqui condenada la soberania popular, dice el se-
for diputado por la Serena. Hé aqui, digo yo, lajusta i
santa condenacion del despotismo mas abyecto i abso-
luto. ¢Qué dice la proposicion? Que el Estado goza de
derechos absolutamente ilimitados, de derechos que no
estdn circuncritos por ningun l{mite.

Pues bien, esta teoria envuelve la consagracion mas
absoluta, es la fSrmula mas completa de todas las tira-
nias posibles. No hai poder alguno sobre la tierra cuyos
derechos no reconozcan limite alguno. Todo poder tie-
ne por limites la razon, la justicia, el derecho ajeno; todo
poder, por despético, por absoluto que se le suponga,



aunque no se encuentre refrenado por ninguna lei huma-
na, se halla i debe hallarse siquiera limitado por la lei
natural.

Si el soberano, a quien toca lejislar i mandar, goza
de un derecho absolutamente ilimitado, se sigue que al
ciudadano, a quien toca obedecer, corresponde tambien
una obediencia absolutamente ilimitada; porque todo
derecho es correlativo de una obligacion. Aceptad ese
principio i tendreis al punto divinizado el despotismo.

Si la lei, si el soberano os manda que mateis a vues-
tros hijos deformes, los matareis: el soberano tiene el
derecho ilimitado de mandar; al ciudadano corresponde
la obligacion ilimitada de obedecer. Si el soberano pone
en el tormento a Su Sefioria para que abjure su dogma
democratico, i crea i confiese la escelencia de la monar-
quia absoluta, Su Sefioria abjura, cree i confiesa. El so-
berano tiene el derecho ilimitado de mandar; el ciuda-
dano la obligacion correlativa, la obligacion ilimitada
de obedecer.

iN6! clama el Pontifice, siguiendo las gloriosas tradi-
ciones de la Iglesia: esa funesta teoria consagra el des-
potismo; la vida i la libertad humanas, todos los dere-
chos naturales del hombre son sagrados, inviolables e
imprescriptibles; son anteriores a la creacion del Esta-
do, limitan sus derechos. (;Mui bien!)

iN6! repite el Pontifice: esa teoria insensata que con-
sagra la omnipontencia del Estado, que consagra todas
las tiranias posibles, no es la verdad, la anatematizo i
la condeno!! El soberano, ll4mese monarca o pueblo, no
tiene, no puede tener derechos ni facultades absoluta-
mente ilimitados; que si ha habido despotismo en los
reyes, tambien lo ha habido, i a veces mas tirdnico i
mas cruel, en la asambleas 1 en las muchedumbres.
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Fué una muchedumbre azuzada la que puso en la cruz
al inocente Nazareno.

I hé aqui cémo esa gran voz que viene del Vaticano
repite el eco sublime de redencion i libertad que resoné
en el Golgota! (;Mui Bienl)

I es esa voz la que Su Sefiorfa llama la voz de la
mentira! {I es esa voz que, a semejanza de aquella que
fij6 sus barreras a las olas del mar, ha fijado tambien
sus limites a todos los poderes de la tierra: la libertad
i el derecho ajenos; es esa voz que se levanta contra
todos los opresores i en defensa de todas las libertades
inviolables del jénero humano, la que Su Sefioria llama-
ba la condenacion de la soberania popular! jComo si la
soberania popular consistiera en el despotismo absolu-
to! ;Como si las tiranias que vienen de arriba i las tira-
nias que vienen de abajo, no fueran todas igualmente
atentatorias e igualmente condenables! ( Aplausos en los
bancos de los diputados.)

Voi a permitirme referir a Ja Cimara una curiosa
historia. El cronista real don Antonio Perez, en sus
Relaciones, refiere lo siguiente:

Reinando en Madrid Felipe II, cierto orador dijo en
un sermon en presencia del rei: «que los reyes tenian
poder absoluto sobre las personas de los vasallos i sobre
sus bienes.» La Inquisicion, a quien fué denunciado el
asunto, instruyé su espediente, encontrd la proposicion
contraria a las sanas doctrinas, i condené al predicador,
a mas de otras penitencias, a retractarse ptiblicamente,
en el mismo lugar, con todas las ceremonias de auto
juridico, obligdndolo a leer en un papel que se le en-
tregé escrito, las siguientes palabras:

< Porque, sefiores, los reyes mo tienen mas poder sobre
sus vasallos, del que les permite el derecho divino i hu-
mano; ¢ no por su libre i absoluta libertad.»
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—EL seNoRr VicuNa MACRENNA (Interrumpiendo): Es
que la Inquisicion queria estar encima de los reyes i
decia que ella mandaba mas que el rei.

—EL sENor Cirventes: No es eso lo que la Inquisi=
cion dice. Lo que la Inquisicion dice es que los reyes
no tienen poder absoluto sobre sus vasallos.

—EL sENor VicuNa MACKENNA: (Interrumpiendo): Si
no lo dijo, se lo reservé e petto. (Risas.)

—EL seXor Criruentes: All4 el soberano era el rei;
aqui el soberano es el pueblo. Si el honorable diputado
por la Serena hubiera vivido enténces, habria sosteni-
do alld, como sostiene aqui, el derecho ilimitado de los
soberanos.

—EL sENOR LasTarrIA: Yo no he sostenido nunca eso.

—UFEL sefNor CIruENTES: Su Sefioria hallaba absurda
la condenacion del Pontifice. Su Senoria afirmaba que
aqui el Pontifice condenaba la verdad condenando el
derecho absolutamente ilimitado de los soberanos.

Aqui, como all4, lo habria condenado la Inquisicion;
aqui, como all4, la Inquisicion habria sido mas liberal
que Su Sefioria 1 Su Sefioria mas absolutista que la In-
quisicion.

I cuando se hacen tales acusaciones al Pontifice jsen-
taba bien a sus adversarios que se diesen tan ficilmen-
te los aires de triunfadores? (; Mui bien/)

Vengawmos a otra proposicion de las citadas por Su
Sefioria. Es la proposicion 45: «Toda la direccion de las
escuelas pablicas en las cuales se educa la juventud de
un Estado cristiano, si se esceptian en cierto modo los
seminarios episcopales, puede 1 debe atribuirse a la au~
toridad civil...»

Ahora, como 4ntes, Su Sefioria, al traducir esta pro-
posicion del Syllabus, suprimid log puntos esenciales,
sl no intencionalmente, acaso por olvido de las reglas
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del arte. Donde la proposicion dice: « Toda la direccions,
es decir, «la direccion absoluta de la ensefianza», Su
Sefioria tradujo simplemente: <la direccion», suprimien-
do precisamente uno de los motivos de la condenacion
pontificia. Donde la proposicion dice: «donde se edu.ca
la juventud de un Estado cristiano», Su Sefioria tradujo:
«donde se educa la juventud cristiana», lo que encierra
una diferencia sustancial. Juventud cristiana hai en
Turquia, juventud cristiana hai en China; pero alli esa
juventud no tiene la misma plenitud de derechos, no
tiene de su parte la soberania nacional de que goza en
un Estado cristiano.

Vuelvo, pues, a reclamar los fueros de la gramética i
del diccionario, tan poco respetados en esta discusion,
que por su naturaleza exijia que lo fueran mucho, por-
que cambiando el sentido literal, el sentido gramatical
de las frases, suprimiendo palabras 1 conceptos esen-
ciales, queda trastornado su verdadero sentido, i se
hace decir al Pontifice lo que no ha dicho.

En cuestiones tan delicadas ¢no tendré el derecho de
reclamar los fueros de la gramitica? Cuando asi se
constituyeu en jueces de la Iglesiai de los Papas, como
catélico ¢no puede oponer a esos jueces la escepcion de
incompetencia? Si la precipitacion de condenar 4ntes
de saber lo que se condena, es tenida por imperdonable
lijereza en los negocios ordinarios de la vida, ¢no pue-
do llamar temeridad que se emplee la misma regla de
criterio en las gravisimas cuestiones relijiosas i socia-
les?

Pero voi a hacer a Su Sefiorfa todas las concesiones
imajinables: voi a discutir la cuestion en el terreuo
desventajoso en que Su Sefioria la colocaba, suponiendo
que no se trata de un estado cristiano, sino simplemen-
te de un reducido ntimero de individuos,
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Pues bien, yo sostengo, sefiores, que aqui, como
siempre, lo que el Pontifice condena es un absurdo des-
potismo; que aqui, como siempre, lo que el Pontifice
con la Iglesia defienden, es la autonomia lejitima del
individuo 1 de la familia: una de las libertades mas pre-
ciosas del cindadano.

Yo sé que en Esparta los pocos hombres a quienes
no se arrebataba toda la suma de sus derechos, los po-
cos hombres que con tanto orgullo se llamaban libres,
no tenian, empero, nisiquiera el derecho de dar a sus
hijos la ensenanza de su agrado. Yo sé que alli el Es-
tado es el que tiene toda la direccion de la ensefianza.
Yo 8é que en el paganismo europeo 1 en el paganismo
americano, Neron, Motezuma i Atahualpa no son los
cooperadores de la ensefianza, sino los supremos i los
tnicos jueces de la doctrina en el Estado. Pero tambien
sé que en virtud de ese sistema, el individuo i la fami-
lia quedaban anonadados, absorbidos por la omnipoten-
cia del Estado, ni mas ni ménos que lo estdn todavia
en los pueblos orientales, donde la Iglesia Catélica, a
pesar de sus esfuerzos, no ha logrado aun que preva-
lezca la luz del Evanjelio.

Yo sé que la omnipotencia del Estado es una divini-
dad pagana que, destronada para ventura de la huma-
nidad, por el catolicismo triunfante, trata a toda costa
de recobrar su imperio aun en los pueblos en que lo ha
perdido. Para dar sus batallas contra la Iglesia, suene-
miga cuenta, bien lo 8é, con las falanjes del liberalis-
mo anti-cristiano, al cual con tanto fundamento llamo
paganismo moderno. Pero tambien sé que la Iglesia
no duerme i que sabe pelear las batallas de la libertad
1 del derecho.

No iré a buscar mis pruebas a la remota antigiiedad,.
ya que la historia estd en desgracia. (Hilaridad.) Ven-



— 289 —

dré a estos tiempos nuevos, cuyos recuerdos estin
como a Ja vista, cuyos hechos hemos podido comprobar
nosotros mismos.

I desde luego, ahi tenemos el especticulo imponente
que ofrecié la Béljica catdlica en su herdica i noble
lucha contra las pretensiones despéticas de José II.
Dominado por las influencias protestantes, sometido a
log iluminados de Viena i a los jansenistas de Bruse-
las, quiso ese monarca tener en sus Estados la ahsoluta
direccion de la ensefianza.

iN6! respondid enérjicamente el pueblo belga: el de-
pdsito de la verdad no ha sido confiado a los soberanos
de la tierra; la mision de enseiniar las mas altas verda-
des, las verdades concernientes a la fé i a la moral, las
verdades que se rozan con el orfjen i destino del hom-
bre i de las sociedades, no es un negocio de la autoridad
politica! No reconocemos ala autoridad secular como
juez ni tribunal competente en materia de doctrina. En
esta materia, antes que el soberano estd la inviolable
autoridad paterna. Como padres, tenemos el derecho de
ensefiar a nuestros hijos la doctrina que juzguemos sana
1 buena; como catélicos, reconocemos en la Iglesia sola
la potestad de decidir sobre la bondad de esa doctrina;
como ciudadanos, tenemos el derecho de reclamar los
fueros de la autoridad paterna i la preciosa libertad de
dar a nuestros hijos la ensefianza catélica.

Los enemigos de la Iglesia que rodeaban a José II i
ensalzaban su poder, lo obstinaron en el camino del des-
potismo, lo obstinaron en esa lucha de diez afios, de la
cual la Relijion, i la Libertad con ella, debian salir vic-
toriosas; en esa Jucha que di6 por resultado la indepen-
dencia de la Béljica i que subsistirA siempre como una

de las mas bellas p4jinas que pueden ilustrar la historia
de la libertad en el mundo.
O. DE DISCUBS0S 19



José IT, al espirar, decia al principe de Ligne: «Vues-
tra patria me mata. La toma de Gante ha sido mi ago-
nia; la evacuacion de Bruselas ha sido mi muerte. Qué
golpe para mi!» No fué la Béljica la que lo maté, sin
duda; quienes lo mataron fueron los enemigos de la li-
bertad que, exajerando las atribuciones del soberano,
lo impulsaron a atentar contra una de las libertades
primordiales del hombre.

¢I acaso no ha llegado hasta vosotros el ruido de una
contienda semejante, sostenida con gran sabiduria i
elocuencia por los catélicos franceses? ;No hemos visto,
entre tantos otros, el ejemplo de la Prusia? En Berlin,
como en Viena, queria el soberano tener la absoluta di-
reccion de la ensefianza contra el grito de la conciencia
individual. Vencido por la resistencia de la libertad,
¢qué hizo el Gobierno prusiano? Suprimir la ensefianza
relijiosa en los colejios piblicos, en las escuelas mistas.

¢I qué piensa ahora mismo ese Gobierno de esta su-
presion? Piensa que es una neutralidad ilusoria e impo-
sible; piensa que esa neutralidad se alcanza i solo se
alcanza escasamente, suprimiendo de la filosofia la teo-
dicea, la psicolojia i la moral; suprimiendo de la juris-
prudencia el derecho natural, que es su base; supri-
miendo de la historia cuanto ella encierra de mas gran-
de 1 1til; que eso importa mutilar atrozmente la ense-
fianza de las ciencias mas elevadas e importantes.

De aqui ha resultado que prefiera ahora el sistema de
la escuela confesional: que para cada profesion relijiosa
se establezcan escuelas donde la ensefianza i la doctri-
na sean dirijidas, no por el soberano, sino por la auto-
ridad competente en la materia, la autoridad relijiosa.

I aqui mismo entre nosotros, ;no tenemos un ejemplo
reciente? Los disidentes tienen en la Reptblica una li-
bertad que siempre disfrutaron, una libertad que para



garantirla mejor se ha consignado en una lei: la liber-
tad de dar a sus hijos la ensefianza correspondiente a
la relijion de sus padres. Esta libertad habria sido im~
posible con la doctrina de la omnipotencia del Estado.
Con esa doctrina habriamos dicho a los disidentes: el
Estado tiene la direccion absoluta de la ensefianza, el
Estado es catélico; luego debeis ensefiar a vuestros
hijos la relijion catélica. I ellos habrian contestado: si
el Estado es catdlico, que sus escuelas tambien lo sean;
que la ensefianza en ellas esté en hora buena sometida
a la autoridad doctrinal correspondiente, pero dejad que
al ménos ensefiemos a nuestros hijos la doctrina que no
sea contraria a nuestras creencias.

Nételo bien la Cdmara que vengo discutiendo la pro-
posicion del Syllabus en el terreno desventajoso en que
la colocaba mi honorable contradictor.

I yo pregunto ahora, ¢cudl de vosotros estaria dis-
puesto a deponer como un esclavo a las plantas de un
soberano, incompetente en materia de doctrina, un dere-
cho 1 una libertad que habeis recibido de la naturaleza?
¢Cuél de vosotros aceptaria una cadena que toca tan de
cerca al corazon, que afectaria tan profundamente las
afecciones mas tiernas de la naturaleza? ;Cuil de voso-
tros no querra romper con el Pontifice esa cadena que
pone en manos del Estado la conciencia de los ciudada-
nos? (;Bien, mui bien!)

Yo desearia continuar este prolijo analisis de las pro-
posiciones del Syllabus citadas por Su Sefioria, pero la
hora es avanzada, fatigaria demasido la atencion de la
Cémara i renuncio a mi propésito. Sin embargo, no
pue'd(? escusarme de decir algunas palabras sobre la pro-
posicion 61.

Sefiores: por profunda que fuera mi sorpresa al ver
que se presentaba ante la Cémara como un signo de



— 292 —

ignominia lo mismo que ser4 para el Papado un nuevo
monumento de gloria, nunca pude imajinarme que el
honorable Diputado por la Serena llevara sus ataques
al Pontifice hasta el punto de citar en su contra la pro-
posicion 61 del Syllabus.

Héla aqui: “La afortunada injusticia del hecho no
hiere a la santidad del derecho.”

“Hé aqui, agregé con asombro Su Sefioria, proclama-
da la doctrina del éxito; hé aqui consignada la teoria de
los hechos consumados.”

Yo no recordaba esta proposicion del Syllabus; pero
al escuchar a Su Sefioria me decia en mi interior: Jeé-
mo es posible que Pio 1X proclame esa maxima inicua;
que consagre las espoliaciones, las violencias 1 los aten-
tados que é] mismo acaba de condenar en Italia? Supuse
desde luego que alguna nueva infidelidad de traduc-
cion era lo que estraviaba al sefior Diputado.

Nada de eso. En primera oportunidad, tomo el Sylla-
bus para comprobar la cita i, jqué encuentro? nételo
bien la Céimara, encuentro que lo que Su Sefioria nos
habia dado como doctrina pontificia, era nada mas i na-
da ménos que la misma proposicion, la misma doctrina
que el Papa condenaba.,

Tomo la alocucion respectiva para investigar los mo-
tivos de la condenacion i en ella leo:

“Hablan tan lijeramente de la autoridad i del derecho,
que tienen la impudencia de decir que la autoridad no
es otra cosa que la fuerza del nimero i de las fuerzas
materiales; que el derecho consiste en el hecho mate-
rial; que los deberes de los hombres son una palabra
vana i que todos los hechos humanos tienen la fuerza
del derecho.”

Abro la ZEnciclica que acompaiia el Syllabus 1 en
ella leo:



«Se ve claramente por qué ciertos hombres, no res-
petando absolutamente los principios mas ciertos de la
sana razon, se atreven a publicar que la voluntad del
pueblo manifestada por lo que ellos Ilaman la opinion:
piblica, constituye la lei suprema, independiente de
todo derecho divino i humanoj i que en el érden politico
los hechos consumados, por lo mismo que estdn consu-
mados, tienen el valor del derecho.»

Lo que el Papa condena, pues, es precisamente la
violencia brutal del hecho i la iniquidad triunfante; lo
que el Papa defiende, aqui como siempre,es la santidad
del derecho i de la justicia. I sin embargo, el Diputado
por la Serena, que traia el Syllabus desde el retiro del
estudio, que se habia preparado para pulverizarlo en
esta C4mara, nos daba como doctrina pontificia la mis-
ma doctrina, la misma proposicion que Su Santidad con-
denaba. I ésta, sefiores, ya no es cuestion de ciencia; es
simplemente cuestion de ojos.

Yo no haré a Su Sefioria el agravio de creer que fue-
se ésta una impostura, destinada a sorprender el 4nimo
desprevenido de los sefiores Diputados. N6. Lo que creo
es que el odio ciega; lo que creo es que el odio de Su
Sefioria contra el Pontifice debe de ser mui profundo,
ya que fué tan ciego, ya que nole permitié ver ni siquie-
ra lo que tenia delante de sus propios ojos.

I cuando se iba a condenar tan severamente al Jefe
de la- Iglesia, cuando se iba a maldecir a grito herido
del pontifice, cuando se le iba a llamar usurpador, vio-
lador de las leyes, abjurador de la doctrina canénica,
postrador de la doctrina de Cristo, jno era preciso du-
dar algo de la propia infalibilidad? .

¢Se podia entrar en el terreno de las doctrinas de [a
Iglesia i de los Papas como entraban los barbaros a lag
ciudades conquistadas, para no dejar en ellas cosa con



cosa? jPodemos mirar impasibles pue, a trueque de con-
denar esas doctrinas, se verifique un verdadero cata-
clismo en el mundo de los conocimientos humanos, en
que las ciencias i artes, la jurisprudencia i la historia,
la gramética i el diccionario, todo, todo caiga en ruinas
i sea hecho pedazos como por la mano ciega del destino?
Yo sé que esta téctica no es nueva: es la copia de mi-
llares de modelos, que han sido a su vez copias imper-
fectas de otros modelos mas perfectos todavia. Ahi estd
Renan, que sobre estas mismas materiasacaba de formar
un libro nuevo con articulos ya viejos : sus cuestiones
contempordneas, monstruoso enjendro de calumniasi de
perfidias, en que para dejar mal parada a la Iglesia, trae
a cuento las opiniones de algunos de sus escritores ilus
tres, no para exponer lo que ellos dicen, sino para hacer-
les decir lo que ellos no dijeron, alterando los textos,
truncéndolos i mutildndolos con una audacia sin ejem-
plo, que por fortuna ya ha recibido su castigo.
Entretanto, es un bello i grandioso especticulo el de
ese anciano venerable, agobiado con el gobierno de la
Iglesia, rodeado de peligros, azotado por las tempesta-
des, que marcha sereno en medio de la borrasca i que
alza su voz en medio del alarido de sus enemigos, para
afianzar el imperio de la verdad en el mundo, para afian-
zar las libertades 1 los derechos del linaje humano, para
continuar la obracomenzada en el Calvario. (; Muz bien!)
Miéntras otros lo insultan i escarnecen, es una felici-
dad para mi poderlo saludar desde el Congreso de mi
patria como el verdadero representante del Redentor
del mundo!!! ( Diversas manifestaciones de aplausos. Los
diputados rodean al orador para felicitarlo. ) (1)
(1) Votadopoco despues el proyecto en discusion, fué aprobado por una

inmensa mayoria, obteniendo el sefior Cifuentesun nuevo i sefialado triunfo
parlamentario.



LOS PAGANOS MODERNOS

DIRCURSO LEIDO EN LA «Soc1EpAp DE Amicos DEL Paiss
EN ABRIL DE 1871.

Sefiores:

Al dejar la tierra en que nacimos, las tristezas del
alma nos agobian, al tornar a ella, la naturaleza nos
brinda indefinibles encantos. La hora de la partida es
amarga como el destierro, dolorosa como una agonia; la
hora del regreso es grata como la posesion del bien,
dulce como un ensuefio feliz. Como el peregrino musul-
man vuelve de continuo la vista hécia la tumba reve-
renciada del profeta, yo, viajero en lejanas rejiones, he
recorrido mis caminos con el corazon fijo 1 los ojos del
espiritu clavados en el hogar de los mios.

Mis votos se han cumplido: me hallo de nuevo en
medio de vosotros; no lleveis, pues, a mal que mi pri-
mera palabra, despues de tan largo silencio, sea un des-
ahogo del corazon, un doble saludo a la patriaia la
amistad; a los amigos, cuyo afecto he llevado por la
tierra estrafia como un rico tesoro en el fondo del al-
ma; a la patria, cuyo recuerdo es tan dulce i cuya au-
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gencia es tan amarga; a esta patria floreciente i tranqui-
la, cuyo nombre nos es dado llevar con noble orgullo en
el estranjero, porque el verdadero mérito 1 la verdadera
gloria no consisten en la riqueza i poderio, sino en el
bienestar de los pueblos i en las virtudes que saben
crearlo 1 mantenerlo.

Sefiores: la noble divisa de vuestra bandera es con-
sagraros al servicio de la relijion i de la patria. Cristia-
nos i chilenos, amais ante todo la verdadera relijion i
la verdadera libertad, estas dos hijas del cielo, cuya
fraternidad sobre la tierra bastan a labrar la ventura
publica 1 privada.

Justamente ufanos de la incomparable gloria de la
bandera catdlica, convocais en torno de ella a vuestros
hermanos en la fé, para reclamar como ciudadanos sus
derechos i los vuestros en el manejo de los negocios
piiblicos; para defender eficazmente en el orden social
i politico la causa de la verdadera civilizacion, de la li-
bertad i de la democracia, hijas todas del catolicismo,
contra la incesante conspiracion del espiritu anti-cris-
tiano, lejitimo heredero del paganismo antiguo, que ven-
cido i suplantado por la verdadera Cruz, se esfuerza
siempre por recobrar su perdido imperio en la direccion
de las sociedades cristianas.

Sus triunfos no son decisivos: son transitorios, pero
fatales para los pueblos. Ellos, lo sabemos bien, sl son
debidos a los escesos de la depravacion humana, en-
cuentran una facil esplicacion en la conducta misma de
los catélicos, cuya ordinaria abstencion de los negocios
publicos, cuya dispersion i desarme jeneral, dejan a sus
adversarios espedito i llano el camino de aduenarse de
la suerte de los pueblos.

Aqui, como en todas partes, los problemas sociales
que nos ajitan i, por consiguiente, los resortes politicos



que se ponen en juego para resolverlos en éste o en
aquel sentido, se enlazan estrecha i fuertemente con los
problemas relijiosos, que son la base i la clave de aque-
llos. Por eso, comprendiendo perfectamente los indecli-
nables deberes que incumben a los catélicos en los
tiempos en que vivimos, os habreis consagrado resuel-
tamente a llenarlos:a alentar a los cobardes que niegan
al Cristo por miedo a la sinagoga o al pretorio; a des-
pertar a los que duermen perezosos frente al enemigo;
a disciplinar a los bizofios, a curar la ceguera de la im-
prevision, el egoismo de los indiferentes, la pereza fatal
de los indolentes.

Yo bendigo vuestra obrai me glorio de ponerme
nuevamente a su servicio, aun cuando mas no sea que
a titulo de la profunda simpatia que me inspira 1 del
ardiente anhelo que abrigo de que ella se consolide i
prospere. De aqui es que nada me parezca mas oportu-
no, ya que hoi comenzais vuestras suspendidas tareas,
que daros alguna nueva confirmacion de la excelencia
de vuestra obra, que os estimule i aliente para perseve-
rar en ella.

I, como quiera que no hai leccion mas eficaz que la
de la esperiencia, quiero mostraros en una répida ojea-
da, algo que envuelva una palpable ensefianza, algo de
lo que, al pasar, han visto i contemplado mis ojos en
dos paises, Italia i Espafia, donde el suefio de los caté-
licos en la vida publica ha sido mas profundo, i donde
el liberalismo anticristiano, enmascarado como siempre,
ha logrado conquistar el imperio de la sociedad. Por
breve que sea mi relato, él bastar4 para recordaros la
suerte que han corrido allf la relijion ila libertad, en
sus manifestaciones mas esenciales i preciosas. Son lec-
ciones que debemos tener siempre delante de los ojos.
Ese tambien ser4 el Gnico mérito de estos recuerdos.
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II

Cuando abandonais la Francia para dirijiros a Ita-
lia i lo crudo del invierno os hace abandonar la via del
Mediterraneo o del Monte Cénis, el ferrocarril os con-
duce hasta Niza o Ménaco para encaminaros a Jénova,
costeando el golfo de su nombre, por uno de los mas
hermosos 1 pintorescos caminos del mundo, el de la
Cornice.

Tal aconteci6 al que habla. Al recorrer aquella ancha
senda que va serpenteando por la orilla del mar i tras-
montando a cada paso las dltimas pendientes de los Al-
pes, la vista se regala sin cesar con las mas risuefias
perspectivas. Aquellas faldas agrestes, que una agri-
cultura sibia i secular ha cubierto de verdura, de huer-
tos 1 de inmensos olivares dispuestos en anfiteatro desde
la base hasta la cumbre de los cerros, la suavidad del
clima, la deleitosa amenidad de aquellos sitios, aquel
consorcio feliz de la bella naturaleza i del jenio del arte,
todo os anuncia que habeis pisado ya los confines de
la Italia.

En dos o tres jornadas os hallais en la patria de Colon,
de Doria 1 Paganini, en Jénova, la soberbia, como ella
misma se titulaba, 1 cuyo aspecto actual no justifica cier-
tamente su antiguo i lisonjero renombre; no podeis de-
cir que fué edificada por un congreso de reyes.

Mas, a poco que visiteis sus monumentos i sus rique-
zas artisticas, a poeo que compareis sus gloriosas tradi-
ciones 1 sus presente estado, asalta a vuestro espiritu
una doble observacion que hiere vuestros ojos en todas
partes, asi en Jénova como en Florencia, como en
Népoles. Por todas partes encontrais un pasado que
asombra i un presente que entristece; un pasado que lle-



v6 a la Italia a la cumbre de una gloria sin par entre
todas las naciones, i un presente que amenaza llevarla
a un abismo de depravacion i de infortunio.

En esa tierra cl4sica del jenio, no podeis dar un pa-
80 sin tronpezar con la tumba de un grande hombre.
En esa morada predilecta de las artes, cuyos prodijios
fatigan la vista i la memoria, las maravillas de la bella
Ttalia, con el doble prestijio de la antigiiedad i del je-
nio, se os presentan como las encantadores visiones de
otra edad, comos vivos recuerdos de los siglos de é, co-
mo el emblema del fecundo enlance de la relijion 1 de
la ciencia.

Sin embargo, el observador descubre ficilmente que
la grandeza del pasado ofrece ahora un chocante con-
traste con la decadencia de las costumbres, el envileci-
miento del espiritu puablico, la debilidad profunda de
los caractéres, el malestar violento de una sociedad me-
dio dislocada por el espiritu revolucionario de las lo-
jias que devoran sus entrafias. Aquella grandeza incom-
parable coincidi6é en el mayor vigor de las creencias
relijiosas, bien asi como esta época de decrepitud coin-
cide con el indeferentismo de los unos; el desaliento de
los otros, en presencia de la audacia i perversidad de los
soctarios que mueven guerra implacable a la relijion
1 a la libertad a un mismo tiempo.

Esta trasformacion la notais a cada paso.

Hace treinta afios justos que el rei del Piamonte, padre
del actual, ordené la ejecucion de grandes trabajos de
embellecimiento, en los tajamares de Jénova. El plan
trazado por los arquitectos suprimia algunas imé4jenes
de la Virjen, de esas que es tan frecuente encontrar en
las esquinas i calles de las ciudades italianas. Esta su-
presion descontenta i alarma a los habitantes. El nego-
cio se somete al rei, i el rei ordena que sean respetadas-



«No permitiré jamas, dijo, que se sacrifique una idea
relijiosa a una linea recta.»

iCémo han cambiado los tiempos en tan corto espa-
cio! Hoi en dia no solose atropellan i sacrifican las ideas
relijiosas, sino las lineas rectas. La hipocresia maséni-
ca, como la culebra del Paraiso, se arrastra en las ti-
nieblas, seduce traidoramente 1 no conoce otros caminos
que las sinuosidades de las curvas. Envenenando las
almas, corrompiendo las conciencias, le han bastado
algunas evoluciones politicas para ensefiorearse del po-
der irealizar los mas profundos cambios.

En Jénova misma, la primera mirada ya os revela la
insidiosa e irritante persecucion de que la Iglesia es
objeto. Comenzais la visita de sus templosien la Anun-
ciata, uno de los mas hermosos de la ciudad, ya os dicen:
«Los relijiosos de este conveuto solitario fueron roba-
dos de lo suyo i arrojados a la calle por el Gobierno del
Piamonte.» Teniamos delante de nuestros ojos una
muestra de ese universal saqueo de la Iglesia, en toda
la Italia, comenzado por la lei de aquel gobierno de 29
de mayo de 1855.

Con el incalificable pretesto de exzjencia de los tiempos
fueron por aquella lei disueltas i despojadaslas 6rdenes
relijiosas de vida contemplativa, cuyo crimen consistia
en consagrarse a la oracion, al recojimiento i al estudio;
lei que aplicada desde luego al reino de Piamonte, se
estendié despues a la Umbria, a las Marcas, a Népoles,
a todas las provincias adquiridas por la iniquidad.

Para cohonestar la usurpacion i hacer creer que se
cuidaba del publico interes, se hizo gala de esceptuar
del despojo a las corporaciones relijiosas que se dedica-
ban a la predicacion, a la educacion del pueblo i a la
asistencia de los enfermos. Ya veremos la suerte de los
esceptuados.
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Se habian violado las garantiasindividuales; se habia
violado la libertad de asociacion, la libertad de las pro-
fesiones, la libertad de conciencia, el derecho de pro-
piedad; se habian violado las libertades mas pregonadas
por los violadores, lo que constituia un doble escdndalo;
pero la indolente sociedad siguié tranquila en su pre-
sencia. El golpe habia herido a unos pacificos i desvali-
dos relijiosos; el resto de la sociedad no lo sintié sobre
su propia cabeza; sus talegas permanecieron en sus ca-
jas i en su egoismo, dijo: «;Qué me importa?» Kl mal
ajeno es llevadero. ;Quién se da la pena de salir en de-
fensa de las victimas? Continuemos gozando de la hora
fujitiva.» I esos pueblos se hicieron ciegos i se hicieron
sordos ante el atentado. jInsensatos! No pensaban que
el atropello escandaloso de aquellos sagrados derechos,
por humilde que sea la victima, es una amenaza para la
sociedad entera,i que guardar silencio, no concurrir
activamente a la represion de la iniquidad es alentar a
los malvados.

Es incapaz de la libertad i merece la servidumbre,
como dice Stuart Mill, «un pueblo que estd mas dis-
puesto a ocultar un criminal que a aprehenderlo; pueblo
que, como los hindus, cometerd un perjurio para salvar
al hombre que lo ha robado, mas bien que darse el tra-
bajo de deponer contra él 1 atraerse por ello una ven-
ganza; un pueblo en donde, como en algunas de las na-
ciones de la Europa moderna, se pasa a la otra acera de
la calle, cuando se ve a un hombre dar de pufialadas a
otro, en la via piblica, porque no es negocio suyo, sino
de la policia i porque es mas seguro no ocuparse uno de
lo que no le toca personalmente.»

Entretanto, i como quiera que los bienes mal habidos
son pronto bien perdidos, el despojador devord la presa
en un suspiro. Apretéle de nuevo la necesidad; se sin-



tié con fuerzas para dar un segundo asalto, i lo dié. El
primer ensayo habia salido feliz; no habia encontrado
mas que las protestas de las victimas, a quien entrega-
ba indefensa una sociedad cobarde i falta de espiritu
publico. Esta silenciosa complicidad alenté al despoja-
dor para avanzar, 1 avanzé.

Id. a visitar la casa central de las Hermanas de Ca-
ridad que se consagraban en Jénova, como en el resto
de la Italia, al triple afan de la asistencia de los en-
fermos, de la educacion de los pobres 1 del cuidado 1
direccion de las salas de asilo, es decir, que reunian en
su abono i a un mismo tiempo todas las circunstancias
que, segun la lei del 55, podian eximir de la persecu-
cion; 1 alli os dirdn, como en la Anunziata: “Las reli-
jlosas que aqui habia fueron despojadas de lo suyo 1
arrojadas fuera. La propiedad fué confiscada i el plantel
de estas bienhechoras de la humanidad, suprimido”. Se
habia resuelto la persecucion i el despojo universales,
1 todas las escepciones vinieron por tierra.

Por varios decretos réjios promulgados especialmen-
te en el curso de los afios 1861 1 1862, se habia ido
alargando la mano a muchos establecimientos eclesids-
ticos que habian escapado al primer asalto. Mas, pare-
ciendo tardios estos ataques parciales, se juzg6 mas c6-
modo i1 espedito acabar con todo de un solo golpe. Esta
hazafia fué la que realizé el decreto real de 7 de julio
de 1866. Por el articulo 1.° de ese decreto, todos las ér—
denes, las corporaciones i las congregaciones relijiosas,
regulares 1 seculares, de uno i otro sexo, los conserva-
torios, retiros i establecimientos eclesi4dsticos de cual-
quier jénero, quedaron suprimidos; 1 por el articulo 11
todos sus bienes muebles e inmuebles fueron confisca-
dos. El 18 de julio del mismo afio 66, el rei decreté que
el ministerio de hacienda procediese a la enajenacion
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de dichos bienes «para proveer a las necesidades del
tesoro». Diez dias despues, estas disposiciones eran
aplicadas a las provincias que acababan de pasar del
dominio del Austria al de Piamonte.

Sin embargo, por jeneral que se hubiese pretendido
hacer esta espoliacion, hubo todavia algunas fundacio-
nes benéficas, pero de cardcter eclesidstico, que escapa-
ron a la previsora rapacidad de la lei. La 4nsia devo-
radora no tardd en descubrir las migajas que aun
quedaban, i la lei de 15 de agosto de 1867 vino a com-
pletar la obra. Por ella quedaron suprimidos, i sus bie-
nes aplicados al Estado, los canonicatos, las abadias
los prioratos, las capellanias, todos los beneficios, todas
las instituciones con cardcter de perpetuidad, todas las
fundaciones afectas, préxima o remotamente, al culto
catélico, en una palabra, todos los entes morales, frase es-
cojida por la lei para que nadie ni nada, que tuviese
olor a relijion, quedase a vida.

Ultimamente, i apénas posesionado de Roma, el go-
bierno de Victor Manuel, aplicando a los Estados pon-
tificios aquel saqueo jeneral de la Iglesia, promulgo el
real decreto de 3 de febrero de 1871, que ha venido a
coronar dignamente este monumento imperecedero del
liberalismo anti-cristiano, arrebatando a la Iglesia de
Roma los bienes acumulados durante siglos, por la pie-
dad de los fieles del mundo entero.

En las trabajosas manipulaciones de esta larga, aun-
que facil tarea, mas de una vez los nuevos perseguido-
res de la Iglesia, estos modernos campeones de la liber-
tad pagana habran esclamado como su maestro i mode-
lo: «Quisiéramos que el imperio no tuviese mas que una
cabeza para cortarla de un solo golpe.» A la copia ac-
tual no faltan ni los histriones ni los siervos pagados
para publicar los elojios de los triunfadores.



¢Quereis ver algunos trofeos de esta singular vic-
toria?

Id a cualquiera parte, id a Florencia, a la Pia Casa
dei Lavoro, inmenso establecimiento fundado por la ca-
ridad de los florentinos, bajo el amparo de la Iglesia
para ser a la vez hospicios de invélidos, asilo de huér-
fanos i casa de talleres para los pobres faltos de trabajo.
Apoderandose de él 1 de sus rentas, la autoridad arrojé
fuera la congregacion relijiosa que lo servia, para en-
tregarlo a manos mercenarias, a compafieros de fila
cuya complicidad era preciso recompensar, los cuales
han limpiado las salas de asilo de todo signo relijioso;
pero tambien limpian los fondos de la casa a costa de
los desgraciados.

Id al palacio Pitti, 1 alli podreis ver, como en un pe-
quefio museo, los candelabros de altares, primorosa-
mente cincelados, los vasos sagrados, los crucifijos, cus-
todias, relicarios de oro i plata,de marfil o carei, de es-
malte o bronce, obras maestras del arte cristiano, fru-
tos de la piedad consagrados al culto, 1 de los cuales han
sido robadas iglesias i1 capillas, parair a rematar a la re.
sidencia de Victor Manuel, dondeloshemos visto 1 donde,
junto con las reliquias mismas de los santos que aun
contienen, sirven a la curiosidad de los viajeros, lo que
4ntesservia a la veneracion de los fieles. jEjemplos vivos®
de lo que en el diccionario demagéjico significa Iglesia
libre en el estado libre!

Buscad en Népoles la morada i cétedra de Santo To-
mas de Aquino, que no ha mucho iban a visitar con
reverente curiosidad los viajeros ilustrados, en aquel
convento de Santo Domingo Mayor, panteon de los re-
yes de la casa de Aragon. La Iglesia esta solitaria, el
conventofdestruido, los relijiosos despojados de su asilo
alli como en todas partes.



Id a Santa Maria del CArmen, que conserva aun la
estdtua i la tumba de aquel Conradino, tltimo vdstago
de los Hohenstauffen, decapitado por Cérlos de Anjou.
Iglesia i monasterio son un vasto muladar. La solda-
desca ha reemplazado a las relijiosas: el monasterio es-
t4 convertido en cuartel. Son dos emblemas de dos civi-
lizaciones diversas: el primero representael derechoila
moralidad, el segundo la fuerza bruta i las costumbres
licenciosas, lo que vale tanto como decir que al catoli-
cismo se ha sustituido el paganismo moderno, con el so-
brenombre de liberalismo.

De las monjas, las que no fueron lanzadas a la calle,
fueron agrupadas en confusa mezcla i como en un de-
pésito comun, con otras de distintas érdenes, en el mo-
nasterio de Santa Clara, que, aunque tambien destruido
en parte i en parte vendido, conserva aun en pié un
resto que por fortuna sirve a unas pocas relijiosas an-
cianas 1 devalidas.

¢Os contristan i os indignan tantas ruinas sagradas
en medio, a vista 1 paciencia de un pueblo casi total-
mente catblico? iPor qué no he de contaros las tribula-
ciones de nuestros hermanos, si de ello podemos sacar
saludables ensefianzas?

He visto arrancados de su retiro i recojidos transito-
riamente en miserables tugurios, improvisados por la
caridad, ancianos relijiosos, a quienes ni sus afios ni la
debilidad de sus cansadas fnerzas, fueron consideracio=
nes bastantes para dejarles concluir sus dias en el reposo
de sus celdas. «Despues de cincuenta afios de vivir en
ellas, me decia uno, es triste, sefior, abandonarla,i tarde
para salir a viajar de esta manera. Despues de dos afios,
he vuelto a visitar mi celda, compafiera de casi toda mi
vida. Esfaba solitaria; nadie la habitaba. Si no era ne-
cesaria para otros Jpor qué tanta prisa para arrojarme
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de ella? ;Los que me arrancaron de la soledad i de la paz
serin mejores i mas felices por ello?»

He visto relijiosas carmelitas, de estremada juventud,
mendigando de mafana, en los mercados de Népoles, el
sustento que les habia arrebatado la mano sacrilega de
la impiedad, convertida en gobierno.

Id a la Pla Casa de San Francisco de Sales, vasto
establecimiento de educacion i asilo, para nifias huérfa-
nas, uno de tantos monumentos de caridad con que el
catolicismo ha cubierto la faz de la tierra. Las monjas
salesas estan espulsadas de ahi. Junto con la interven-
cion de la Iglesia, han desaparecido el espiritu, la cari-
dad 1 la disciplina antigua.

Por odio a la relijion, se ha herido a los desgracia-
dos.

Subid al castillo de San Telmo, a divisar desde la
cumbre del monte, el mas magnifico panorama de N4po-
les. Nien aquella cima faltarinlas huellas de los nuevos
paganos. Como la Cruz los venciese, donde la encuen-
tran indefensa la devoran. Ni las alturas ni los lugares
profundos escaparn a su escudrifiadora rapacidad.
Junto al castillo estd una joya, llamada el relicario de la
Italia, San Martin de los Cartujos, uno de los mas es-
pléndidos i bellos monumentos del mundo cristiano,
verdadera maravilla de las artes, congregadas alli para
tributar culto al Creador. Los monjes sufrieron en 66
la suerte comun. La Iglesia i la Cartuja est4n profanadas
i convertidas en museo, donde los soldados han reem-
plazado a los monjes, i de donde van desapareciendo
poco a poco los objetos preciosos, acumulados durante
siglos por la piedad de los fieles.

¢Para qué fatigaros mas, recorriendo esta via-crucis
de la relijion, de la libertad i de los derechos conquis-
tados por el catolicismo para las sociedades modernas?
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¢Qué libertad pregonada por los demagogos no ha sido
violada i ultimada por ellos? jQué jénero de hipéeritas
persecuciones no se ha ensayado contra la Iglesia?

Los Obispos, los sacerdotes, los relijiosos i las relijio-
sag ¢no han sido puestos en prision, dispersados i des-
pojados, en presencia de las proclamaciones mas ruido-
gas de la libertad de conciencia, de la libertad de los
cultos, de la libertad de asociacion? ;Lios seminarios no
han sido cerrados, suprimidos, confiscados despues de
proclamada a grito herido la libertad de ensefianza? ;La
lei de 27 de mayo de 1869 no ha ido a arrastrar a los
sacerdotes a las filas del ejército, para sojuzgarlos a to-
dos bajo la mano de hierro de las leyes marciales?

¢A titulo de qué? A titulo de una mentida igualdad,
calculada para desorientar los espiritus, miéntras se per-
seguia a la relijion, en la persona de sus ministros.

El sacerdocio es una profesion pacifica. lia Iglesia
aparta al clero del servicio de las armas, le prohibe de-
rramar sangre i le manda abstenerse hasta de firmar
sentencias de muerte: nobles preceptos que revelan bien
la maternal, humana i civilizadora mision de la Iglesia.
¢Qué principio ni conveniencia ptblica aconsejaba a una
sociedad cristiana la violacion de esos preceptos? La lei
de 27 de mayo del 69 no invoca ninguna; pero sus au-
tores han hablado de igualdad en el reparto de las car-
gas piiblicas, haciendo consistir esa igualdad en meter
en un molde comun a todos los ciudadanos, como si las
sociedades se hubiesen hecho para las leyes i no las le-
yes para las sociedades.

No es igualdad obligar al débil al mismo trabajo que
al fuerte, al nifio, al hombre, al anciano que al jéven, al
sabio que al patan. Bl mismo servicio, la misma carga
nunca serdn iguales para unosi otros. Lo que para éste
es liviano, para aquel puede ser insoportable: lo que
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para uno es ficil, para otro puede ser imposible. Tal
igualdad en el nombre envuelve una monstruosa des-
igualdad en el fondo; es el lecho estrangulador de Pro-
cnsto que violenta a la naturaleza i hiere a las sociedades
humanas en su base; como todo lo que contraria a la
naturaleza.

Asi, tratindose de servicio militar como de otras
cargas publicas, hai causas que justa i racionalmente
escusan de ellas a unos i no a otros, ya por (ue aque-
llos no pueden cumplirlas, ya porque desempefian otras
funciones igualmente ttiles al Estado. En este caso se
halla el sacerdote. Desempefia funciones mui elevadas
que él solo i ningun otro desempena; presta a la patria
gervicios que los demas no prestan 1 que son mucho mas
importantes que los que prestan otros, sometiéndose
para ello a sacrificios que los demas ciudadanos no so-
portan: los sacrificios que exijen sus votos especiales.

Obligad a todos los soldados a sobrellevar la carga
de estos votos 1 de estos servicios sacerdotales, 1 obligad
enténeces a titulo de igunaldad a que el sacerdote sobre-
lleve la carga del soldado.

Miéntras esto no suceda, esceptuar al sacerdote del
servicio militar, no es favorecerlo graciosamente, es otor-
garle una débil compensacion de los servicios de otro
6rden que solo ¢l presta, de los enormes sacrificios de
otro jénero que solo él soporta en beneficio de la socie-
dad; es simplemente colocarlo bajo el réjimen de una
igualdad verdadera. La lei del 69, bajo la miscara de
una falsa igualdad, establecié, pues, una disigualdad
profunda, en persecusion del sacerdocio i en odio a la
Iglesia.

¢l a dénde no han llevado sus odios estas mascara—
das liberales? ;Qué cosa respetable i santa no ha sido
por ellas cubierta de ultrajes?



Cuando visitais en Paris el museo de Cluny, palpais
frescas aun, despues de un siglo, las huellas vergonzo-
sas de la impfa barbarie del 93, de aquellos viles verdu-
gos de la humanidad, que establecian el terror en nom-
bre de la libertad 1 degollaban en nombre de la toleran-
cia. En aquel museo podreis ver cémo aquellos apésto-
les del progresonodejaron a vida nilos cuadros, ni las
estdtuas, ni los bustos, ni los bajos relieves. Estos culpa-
bles de m4rmol i de yeso fueron tambien decapitados.

¢Acaso no sonlosdignos hijos de aquéllos, los actuales
demagogos italianos que hicieron volar cobardemente
el cuartel de zuavos en la via de Borgo Nuovo, los mis-
mos que, 4ntes de Mentana, invadieron las poblaciones
pontificias, convirtiendo en caballerizas las Iglesias, de-
gollando crucifijos i fusilando imédjenes de la Virjen,
suerte que tocod a un bello lienzo de Rafael? Los mis-
mos son. Son los que no h4a mucho sobresaltaban a los
transeuntes de la pacifica Roma, con bombas que esta-
llaban de improviso en las calles, i jcosa increible si no
se tratase de una canalla desalmada! Los mismos que
para destruir el foco principal de la supersticion, intro-
dujeron una bomba esplosiva en la ctipula de San Pe-
dro, templo que por ser la primera maravilla artistica
del mundo parecia digno del respeto de todo ser humano!

Los godos con ser birbaros, cuando tomaron por
asalto a Roma i laredujeron a escombros i cenizas, res-
petaron los templos 1 al sacerdocio. Los turcos que to-
maron a Constantinopla respetaron a Santa Soffa i la
convirtieron en Mezquita. Atila perdonéa Roma por res-
peto al Sumo Sacerdote de los cristianos. El rojismo
italiano no ha guardado esos miramientos. Ha querido
tener la honra de sobrepujar en brutalidad a los birba-
ros del occidente i del o:iente, en 6rden a relijion, a sa-
cerdocio ia culto. Y, en efecto, ha tenidoesahonra, (Qué



gloria le ha faltado? No le han faltado ni los aplausos
de las mas remotas rejiones.

Verdad es que un honrado italiano me declaraba:
«Con todo mi corazon querria para mi pais la Republi-
ca bien entendida: mas es cosa imposible con este ro-
jismo incrédulo. No quiero nada con estos verdugos de
la sociedad; no quiero nada con estas furias, emblemas
vivos de toda corrupcion posible.» Verdad es que la de-
magojia ha merecido estas justas censuras en el teatro
mismo de sus hazafias; pero tambien es verdad, como lo
he dicho, que ha recibido sus aplausos de mui remotas
rejiones.

Aqui mismo, lo recordais como yo, no h4 mucho que
un personaje prominente del partido montt-varista, alza-
ba la copa en un banquete i brindaba en honor del jefe
de aquellas furias, vencidas en Mentana. No era el pri-
mero ni serd el tltimo ejemplo de la profunda miseria
humana. Ya poco 4ntes el H.. Defré, diputado belga,
se prosternaba delante de la gran figura de Mazzini i
se declaraba pronto a sequer, con la cabeza ¢ los piés des-
nudos, hasta el fin del mundo a ese conspirador de pu-
fial, a ese apéstol del asesinato politico. Asi tambien,
cuando Eujenio Sué, haciendo en sus misterios del pue-
blo i en cuadros indecentes, la apolojia directa de las
matanzas de Setiembre, del pillaje, del incendio, de la
violacion, del rejicidio i presentando estos actos crimi-
nales como justas ilejitimas represalias que los proleta-
rios estaban en el derecho de ejercer contra los sobera-
nos, la nobleza, los ricos, el clero i los poderosos, era
condenado como inmoral i obeeno por el tribunal co-
rreccional de Paris, el Grande Oriente de Bruselas le
obsequiaba una medalla, i la 16jia de Ambéresuna pluma
de oro, votada por unanimidad al noble ¢ valeroso escritor.

Asi es como la oleada del rojismo italiano ha conti~



nuado subiendo en brazos de las 16jias masénicas, hasta
llegar al Vaticano. Animada del odio implacable que
profesa a la Iglesia Catélica, la masoneria no se ha da-
do punto de reposoi activando su obra anti-cristiana en
sus tenebrosos concilidbulos, ha logrado contar actual-
mente en Italia, a lo ménos, 70 14jias, bajo la obedien-
cia del Grande Oriente de Turin i del supremo Consejo
italiano de Palermo.

Asi es, lo repito, como aquella oleada ha subido has-
ta el Capitolio i el Quirinal. Desde la altura de estas
colinas, los nuevos paganos contemplarin ahora con
safia vengativa aquel campo de batalla que se Ilama el
Circo, teatro de sus antiguas hazafias i de su antigua
derrota.

En Roma, mejor que en parte alguna, es donde se
palpa el triunfo sobrehumano de la Cruz, sobre todos los
poderes infernales, coaligados para combatirla. Perse-
guida, desterrada, oculta en las catacumbas, despeda-
zada en los anfiteatros, ella se ostenta triunfante sobre
todas las cumbres de los dominadores del mundo. Las
ruinas que aun resisten a la accion destructora de los
siglos i las devastaciones, atestignan que no hubo ja-
mas sobre la tierra un poder politico mas colosal que el
de Roma. Todos los poderes modernos son pigmeos
delante de ese poder. Pues bien, a ese poder fué al que
vencib la humilde 1 triunfadora Cruz. Sobre las altisi-
mas columnas de Trajano i de Marco Aurelio, se levan-
tan las estdtuas de Pedro i Paulo. El lugar del suplicio
del pescador de Galilea est4 ocupado por el primer tem-
plo del universo. El Panteon de todos los dioses es tem-
plo de todos los santos. Una via crucis ocupa la arena
del jigantesco coliseo, verdadero camino de la cruz.

Alcanzada la paz por la Iglesia triunfante, el paga-
nismo no se dié por vencido. A la guerra franca de los
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paganos puros, sucedié la guerra hipderita de los apés-
tatas, paganos de peor estirpe. Para reaccionar contra
el cristianismo victorioso, el paganismo se revistié con
el manto del filésofo. A los Nerones sucedieron los Ju-
lianos. El cristianismo, sin embargo, pasé de sus siglos
heréicos a sus siglos de porfiada controversia, del tiem-
po de sus intrépidos mértires al de sus grandes injenios,
1 triunfé de los sofistas, como habia triunfado de los
verdugos.

El paganismo, encarnado en la depravacion humana,
debia, empero, levantar siempre su abatida cabeza.
Sus movimientos reaccionarios contra la civilizacion del
Cristo, debian aparecer, como en efecto han aparecido
en todas las épocas, con mayor o menor éxito. Para
ello se ha revestido siempre, desde Juliano a Voltaire,
desde Voltaire a Proudhon i a Mazzini, con el traje del
filésofo o del politico, con toda clase de méscaras bri-
llantes, capaces de seducir a los incautos i de reclutar
con pretestos honorables, a los hijos de la soberbia i de
los vicios. Debiendo ejercitar su labor en el seno de las
sociedades que han respirado durante siglos la atmés-
fera cristiana, la guerra de los apéstatas ha sido una
guerra de celadas, de astucias, de seduciones i de todo
jénero de armas aleves.

Sed, en teoria como en prictica, impio hasta el ateis-
mo, inmoral hasta la apolojia de las torpezas, soberbio
hasta la deificacion del hombre; haced la guerra a la
Iglesia i a sus ministros, a su culto i a sus doctrinas,
estad seguros de que enténces sereis a sus ojos los mas
ilustrados, los mas progresistas, los mas liberales, los
mas independientes, vivas lumbreras de las ideas mo-
dernas; estad seguros de que, miéntras mas avanceis
en aquella via, mas merecereis el aprecio i la admira-
cion de los nuevos paganos.



Voltaire es la infamia personificada: el rojismo le le-
vanta estdtuas. Proudhon declara que Dios es el mal,
como la propiedad es el robo: la masoneria lo coloca en
el calendario de sus santos i celebra esta santidad en
sus funerales. Mazzini dirije su circular sobre la nece-
sidad de desmoralizar a la mujer para descatolizarla: el
H.. Defré, en su entusiasmo declara que seguird al
apdstol hasta el fin del mundo, con la cabeza i los piés
desnudos.

Lo que los cristianos llamamos las #nieblas del paga-
nigmo, es la luz para los reacciocinarios; volver a los de~
sérdenes del paganismo, a sus vergonzosos misterios,
a la adoracion de la naturaleza i de todas las pasiones
deificadas, es progresar; ir adelante en las vias del eris-
tianismo, es retrogradar. Asi, con todos estos artificios
de lenguaje, ellos se llaman los amigos de la ilustracion
i del progreso, al paso que los catélicos son retrégrados,
enemigos del progreso, i de las luces. Cambiando a las
palabras su natural significado, llaman libertad a la li-
cencia i tolerancia a la impunidad del desenfreno.

El cristianismo hizo pasar a la humanidad de los dio-
ses a Dios, del politeismo a la unidad. El paganismo
moderno, reaccionando contra 19 siglos, quiere volver-
nos de Dios, a quien combate, a los dioses que se forja.
Con una diferencia, empero, que el paganismo antiguo
limité la apotedsis a los afortunados, a los poderosos i a
veces alos benefactores de los pueblos; pero reconocien-
do siempre entes superiores por cuya influencia habia
nacido i ajcuyo poder debia someterse la creatura;al paso
que el paganismo moderno, hijo del panteismo i del
naturalismo, en su soberbia ha suprimido los dioses su-
periores i ha estendido la apoteésis a todos los hombres.
Esta lisonja del orgullo humano no es nueva, es con-
tempordnea de los orijenes mismos de la relijion. Yo
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leo en el libro mas antiguo que conserva la humanidad
que «Sereis como dioses» fué el simbolo de la primera
rebelion contra el Creador. El moderno paganismo re-
monta, pues, su jenealojia a la cuna misma de su padre.

Desde entonces 1 hasta el fin de los tiempos ha ha-
bido i habr4d dos campos: el de los fieles a Dios i el de
los rebeldes contra Dios. Los unos marchan bajo las
banderas del Cristo; los otros bajo las banderas del
primer rebelde. Sus lejiones, diestramente dirijidas, han
reclamado por suya i1 reconquistado la ciudad de los
dioses, como se llamaba ella misma, cuando tenia en
su seno al divino Neron 1 al divino Eliogébalo, i como
lo serd ahora que laloba del Tiber ha vuelto a trepar el
Capitolio.

En este atentado internacional, en este golpe asestado
a la cabeza del catolicismo, en esta odiosa iniquidad de
la fuerza bruta, en que se han conculcado todos los
principios, hasta los de la decencia, hai mucho que la-
mentar sin duda, en nombre de los derechos ultrajados;
pero no quiero llamar vuestra atencion, sino a una sola
de sus consecuencias inmediatas: la dispersion del Con-
cilio.

Conoceis los esfuerzos, conoceis los sacrificios hechos
por todo el mundo cristiano, para reunir esa asamblea.
Ni la ancianidad, ni las distancias, i las penalidades,
ni las dolencias fueron obstdculos para que los pastores
de la Iglesia acudiesen desde los confines del mundo,
al llamado del Pastor Supremo.

He sido testigo de los improbos trabajosi del ardien-
te anhelo de esos pastores, para remediar lag necesida-
des de la cristiandad.

Y bien, todos aquellos esfuerzos, todos aquellos sa-
crificios, todos estos trabajos han quedado en gran parte
estériles. Se han decidido importantisimas cuestiones



doctrinales. La asamblea comenzé por donde debia
comenzar su labor: por establecer la doctrina. Pero su
obra quedé incompleta. La obra de la reforma no al-
canzé a llevarse a cabo.

En todas las instituciones confiadas a los hombres
suelen introducirse corruptelas que es 1til correjir; en
todas ellas suele haber formas que con los tiempos lle-
gan a ser inadecuadas i que es conveniente modificar.
Nadie mas que los catélicos-mismos estamos interesa-
dos en que lo abusivo se corrija i lo defectuoso se re-
forme; nadie tampoco tiene mayor anhelo para verificar
esas reformas, que los pastores congregados en el Va-
ticano, ni en materia alguna era mas necesaria su es-
periencia en las costumbres de cada pais, su practica
en el gobierno del clero 1 de los fieles. Materia de apli-
cacion i de préctica, necesitaba mas que otra alguna de
la esperiencia individual i colectiva. En 6rden a estas
materias, se procuraron grandes trabajos. Hstaban a
punto de llegar a ser una realidad las suspiradas me-
joras. Todo, empero, qued6 en proyecto i en embrion.
No se reformé lo que podia haber de inconveniente en
las instituciones o de reprensible en los individuos.

¢Por qué? Lo sabe con indignacion todo el mundo
verdaderamente cristiano. Porque un gobierno audaz
tuvo a bien aplicar el béarbaro derecho de la fuerza, de
resucitar el barbaro derecho de conquista, en la resi-
dencia misma del Pontifice, suceso en virtud del cual
el mundo catélico supo que debia soportar los delirios
del Piamonte.

Las lejiones de la incredulidad, a que sirve de ins-
trumento ese poder, han alcangado una gran victoria i
comenzado a esplotarla. Han conquistado un pais ajeno;
se han apoderado de palacios, museos, galerias i rique-
zas artisticas ajenas; han comenzado la supresion de las
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comunidades relijiosas 1 el despojo de estas comunida--
des, i han llegado, en fin, hasta los asilos de la miseri-
cordia, donde el huérfano, el ignorante, el enfermo, el
desvalido de alma i cuerpo encontraban remedio a sus
necesidades fisicas 1 moralss. La lglesia ha sido espul-
sada de ahi; la impiedad, recien llegada, ha lanzado de
su propio hogar a la piedad creadora 1 poseedora de sus
obras.

Para ello no han faltado sin duda las jenuflexiones
de estilo. No se ha ido a la rapifia sin las reverencias
de ordenanza. Al jefe de la iglesia se le ofrece una co-
rona mas brillante que la antigua. Miéntras se le des-
poja, se protesta el respeto mas profundo a sus dere-
chos; miéntras se priva a la iglesia de toda libertad, se
pasea a esta diosa en las mas irrisorias mascaradas.

Estas escenas, lo sabemos bien, no son orijinales,
sino meras copias del paganismo moderno. Antes que
con la Iglesia de Cristo isu Vicario, el paganismo anti-
guo hizo el modelo con el Cristo mismo. Yo leo en el
Evanjelio que los soldados del pretorio de Pilatos vis-
tieron de pirpura a Jesus i poniéndole una corona de
espinas, comenzaron a saludarle como a rei; i ddndole
una cafia por cetro, le escupian, e, hincando las rodi-
llas, le adoraban.

Sefiores: jes indigno de la verdad el que mira con
indiferencia que se fabrique i cunda esta infernal ma-
deja de hipocresias i de embustes! jEs indigno de la li-
bertad el que mira impasible que se la lleve al Calvario
en medio de burlesca adoracion! {Es incapaz de derechos
aquel a quien sus atropellos mas punibles no arrancan
ni siquiera una timida protesta!

I vosotros me preguntareis si todos los sucesos que
dejo narrados acontecen en algun pais de infieles, don-
de el cristianismo se haya introducido recientemente
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por sorpresa i donde los moradores hayan caido encima
del intruso para devorarlo. [ yo os responderé que des-
pues de resistir a la evidencia, porque era absurda has-
ta lo inverosimil, tuve que rendirme a ella; yo os diré
que cien i cien veces me habia hecho la misma estrafia
pregunta que vosotros, hasta que mis ojos me enseiia-
ron que, a pesar de todos los estragos causados por las
doctrinas anti-cristianas, la presencia del espirvitu cris-
tiano era en aquel pais un hecho universal que se revela
a cada paso; que la inmensa mayoria, casi la totalidad de
la poblacion conservaba la fé de sus padres; que si el
liberalismo anti-cristiano dominaba a la sociedad, apo-
derado de la enseinianza, de la prensa, de los puestos
publicos, mas que a su acostumbrada audacia, se debia a
la ordinaria i fatal prescindenciade los catélicos en todos
los negocios de 6rden piiblico; al abandono de los instru-
mentos politicos que en los gobiernos representativos
deciden tarde o temprano de los destinos de la sociedad.

Los demagogos son los ménos; pero son los tnicos
que aturden al pais con las mil trompetas de su prensa;
son los ménos, pero bajo un sistema representativo de
gobierno, son casi los Gnicos que concurren a las urnas
1 son, por consiguiente, los que mandan i consolidan sus
obras, aprovechando los recursos ilas influencias del
poder.

Los catélicos son los mas, pero no se curan de dispu-
tar a sus adversarios aquellos recursos i estas influen-
cias. Por indolencia o ceguedad culpables, se mantienen
aislados en el retiro de su hogar, lamentando cobar-
demente las desgracias piiblicas; combaten dispersos,
cuando llegan a combatir, i lo que fuera una simple im-
becilidad, si no fuera tambien una traicion a la con-
ciencia i a la patria, muchos votan, cuando llegan a vo-
tar, por sus propios i mayores enemigos.
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Asi es como de cerca de dos millones de ciudadanos
que en Italia existen, capaces de ejercer el derecho elec-
toral, segun la lei, apénas habia inscritos 460,259 en los
rejistros.

Los catélicos habian prescindido por regla jeneral.
No era esto solo. De los cuatrocientos i tantos miles de
electores inseritos, solo votaron, 238,381. Los catblicos
se abstuvieron casi en todas partes. De esta manera, en
las tltimas elecciones jenerales, la catélica [talia envid
a la Cdmara, como representantes de sus creencias, de
sus intereses i de sus aspiraciones cat6licas, de 434 di-
putados que la componen, mas de doscientos masones
virulentos 1 casi todo el resto de adversarios mas o mé-
nos solapados de la Iglesia. Asi es como se ven por to-
das partes en los paises catilicos minorias audaces i
bulliciosas, dominando a mayorias timidas i mudas; mi-
norias compactas, disciplinadas 1 resueltas, tiranizando
a mayorias dispersas, desorganizadas e indolentes.

Si esa representacion nacional es una irrisoria come-
dia ¢de quién es la culpa? Si los pueblos son perverti-
dos 1 despotizados jlos perversos i los déspotas, son los
tnicos culpables? Tantas antiguasi recientes esperien-
cias ¢dardn al fin vista i oido a los ciegos i a los sordos
voluntarios?

¢No tengo razon para alegrarme por mi relijion i por
mi patria, al divisar la bandera de nuestra Sociedad, al
ver que os agrupais en torno de ella, para reclamar i ejer-
cer en el orden social i politico, laintervencion i los de-
rechos que os corresponden?

ITI

Al lado de los reaccionarios de la jéven Italia, mere-
cen figurar con honor los reaccionarios de la Espafia
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moderna. Son sus camaradas de escuela i de causa.
Unos i otros tienen el mismo orijen, usan las mismas
armas 1 persiguen el mismo fin: reaccionar contra el ca-
tolicismo. Sus obras prueban su identidad. En Espafia
como en [talia, hallareis las mismas persecuciones, los
mismos despojos, la misma devoradora rapacidad, el
mismo martirolojio de la libertad 1 de la Iglesia. Como
el cuadro es idéntico, para no fatigar vuestra atencion,
habré de contentarme con sefialaros, por viade ejemplo,
uno que otro de sus raggos mas notables.

Hacia apénas un afio que el liberalismo revoluciona-
rio habia tomado por asalto las riendas del poder i ya
en sus persecuciones al catolicismo, a sus ministros 1 a
sus obras, igualaba, sino escedia, a sus correlijionarios
de Italia jTanta prisa se habia dado para ello, como si
presintiera la brevedad de su reinado! Por distraida que
sea la mirada del viajero, sus ojos tropezardn inevita-
blemente con las ruinas amontonadas en tan breves
dias. Sin salir de los grandes centros de poblacion i
cultura, donde la fiscalizacion pdblica, mas vijilante i
celosa suele servir de freno saludable a los conculecado-
res del derecho, alli mismo encontrareis sus huellas a
cada momento.

Barcelona es la primera ciudad fabril i mercantil de
Espafia, digna cabecera de la industriosa Catalufia. Dad
una vuelta por el pueblo, i en la Rambla, su paseo fa-
vorito, ya vais encontrando los trofeos de estos demo-
ledores de la sociedad cristiana.

Al fin de la Rambla estaba el seminario episcopal.
Yano es de la Iglesia: fué arrebatado al obispo por el
gobierno. Un cuartel ha reemplazado al colejio. En vez
de seminaristas encontrais soldados; en vez de hom-

bres de estudio i de oracion, hombres de bayoneta i de
fuerza.
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A poca distancia de alli, estaba un célebre i vasto
monasterio. Kl convento no existe; fué igualmente con-
fiscado. En su lugar est4 una plaza de abastos, Desa-
parecieron las monjas para dar lugar a los carniceros.
La carne ha triunfado del espiritu.

Despues de todo el rojismo se ha mostrado en estos
cambios mas artista de lo que él mismo se imajina.
Estos cuadros tienen un mérito simbélico que no des-
conozco: son verdaderos emblemas de las dos civiliza-
cienes, la cristiana i la pagana, que se disputan el
dominio de la sociedad. La primera representa el dere-
cho, el cultivo de la intelijencia 1 la préctica de las vir-
tudes; la segunda representa la rapifia, la fuerza bruta
1 el predominio de la bestia. El simbolo es perfecto. El
rojismo se ha retratado con mano maestra; no podemos
negarlo.

La suerte de aquel monasterio ha sido la suerte de
los demas. Casi todos lo conventos de hombres i de
mujeres han sido saqueados i confiscados por el gobier-
co. Algunos han sido vendidos a particulares, que los
han destinado a otros usos; otros han sido derribados
para hacer plazas o calles. Los habia muchos que eran
obras verdaderamente monumentales. En la calle de
Alecald, en Madrid, yo mismo he visto derribar el con-
vento de Calatrava, recien refaccionado por las monjas,
que lo habian dejado como nuevo. Cerca del palacio
real he visto destruir el convento de Santo Domingo,
para ensanchar la plaza contigua.

En Italia, como en Espaiia, monjas de distintas con-
gregaciones habian sido amontonadas de a tres i hasta
de a cuatro, en celdillas de otros monasterios, que han
escapado hasta el presente i que desaparecerdn mafia-
na. Alll estdn agrupadas, confundidas i revueltas, en
un depdsito comun, las de una érden con las de otras,



por la grave culpa de ser relijiosasi por la gravisima
culpa de haber tenido algo de qué ser robadas.

Si en Napoles vi monjas que andaban errantes de
calle en calle, mendigando su sustento, en Madrid ha
sucedido algo peor. Una novicia estaba de corista en
un teatro, para ganar el pan que le habian arrebatado
los gobernantes liberales. Del recojimiento del claustro,
éstos la habian lanzado al libertinaje de las tablas.

A esas autoridades les fué pedida la disolucion de un
lupanar que se habia constituido en vecindad intolera-
ble. ;Sabeis lo que contestaron? Que esas mujeres es-
taban en el pleno goce de la libertad de asociacion,
proclamada por la gloriosa revolucion de Setiembre, i
que el gobierno no podia coartar ni limitar esa libertad
de reunion i asociacion. Las relijiosas, que vivian reu-
nidas i asociadas para el bien, no eran mujeres; los re-
lijiosos no eran personas a quienes aleanzage Ja protec-
cion de las leyes. ¢Os asociais para prostitniros? La
libertad de asociacion no tiene limites. ;Os asociais para
la virtud i la moralidad? La libertad desaparece. Ten-
dreis cadenas, salteo 1 destierro.

Acompanadme a contemplar la coronacion del ed:fi-
cio. Eis un remate que sobrepuja al resto.

El convento de San Fernando, en Madrid, robado a
sus duefios por el gobierno revolucionario, est4d con-
vertido en conventillo de czudadanas libres, 1 la Iglesia
adjunta convertida sadivinais en qué? en salon de haile
popular, donde el indecente can—can de las prostitutas
ha reemplazado a las oraciones de los relijiosos i del
pueblo. En el lugar santo, donde poco 4ntes no se oian
mas que las alabanzas del Sefior, ahora solo se oye el
rumor de las danzas obcenas i de los misterios de Pria-
po 1 de Baco. La morada del puduroso recojimiento es-
t4 convertida en escuela de desenfreno. La casa de
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Dios es la sentina de todas las abominaciones, i la cla-
ridad de las antorchas alumbra alli el infame denuedo
de la prostitucion.

¢Podeis apetecer una Iglesia mas libre en el Estado
libre? ¢No es cierto que los comediantes de la libertad,
del progreso i de las luces, son héroes de cuenta? ;No
es verdad que el edificio pagano que construyen sobre
las ruinas del edificio cristiano, estd bien modelado en
las saturnales antiguas?

jHuyamos de la podredumbre! Vayamos a pedir al
desierto, siquiera las delicias de un aire puro 1 de una
libertad mas racional.

All4 en los confines de la Cataluiia, se divisan las pin-
torescas 1 salvajes crestas de Monserrat. A su frente,
est4 la famosa gruta de Manresa, cuya techumbre de
granito sirve de pabellon a un santuario. En aquel sitio
apartado i agreste nose oye otro ruido que el del to-
rreute que corre por el fondo de la quebrada. Es dulce
reposar aquil abandonarse a la contemplacion de la
hermosa i tranquila naturaleza. Los cristianos de los pri-
meros siglos se retiraron a las soledades de la Tebaida.
El paganismo antiguo no fué a molestarlos ahi. Acaso
tambien no haya llegado hasta la soledad de estas mon-
tafias, la manoiel aliento del paganismo moderno.

Me engafiaba, sefiores; tambien ha llegado hasta aqui.
Construidos sobre las rocas que forman la gruta, hai
una iglesia i un convento. Es un convento de jesuitas,
edificado sobre el sitio en que San Ignacio, apartado del
mundo i entregado a la oracion, compuso sus inmor-
tales ejercicios.

Aquella morada est4 desierta, aquellos claustros soli-
tarios. La ira de los perseguidores ha llegado tambien a
esa mansion de paz. Los relijiosos vagan por la tierra
estrafia, sin que les sea dado respirar el aire de la pa-



tria. Prim, Topete 1 comparsa liberal habian desterrado
de Espafia a la Compaiiiade Jesus. Proclamaron la li-
bertad de cultos,ien un pais catélico, imponian la pena
del destierro solo a los sacerdotes del culto catélico.
Proclamaron la libertad de asociacion i la violaron con
escandalo solo en la asociacion catélica. Los masones
pueden tener sus l6jias, los judios sus sinagogas, Priapo
i Vénus sus templos i sus misterios impuros. Solo los
catélicos no tienen la libertad para sus relijiosos. Pro~
clamaron la libertad personali la violaron con estrépito
en los que llevaban en su traje el signo de cristianos.
Los sectarios de todo jénero, los hombres de toda cre-
encia enemiga del catolicismo podian entrar, permane-
cer 1 hacer su propaganda en Espafia, ménos sus pro-
pios hijos, si se llamaban jesuitas. El nombre de Jesus
es odioso a los paganos. A esos sacerdotes, sin juicio i
sin audiencia se sentenciaba i condenaba a la pena del
destierro. Histriones de la libertad, los liberales anti-
cristianos son sus mayores enemigos.

Cnando visitaba aquel monumento cristiano, encontré
algunos legos de la 6rden que, dejando el santo h4bito,
vestian de paisanos para cuidar aquellas abandonadas
aras 1 escapar de los perseguidores de la Iglesia. Al ver
a esas victimas del rojismo, acudiendo a un artificio pa-
ra vivir en su patria, la semejanza del cuadro trajo a mi
memoria el recuerdo de los primeros cristianos. Tambien
ellos acudian a disfraces i se sepultaban en las catacum-
bas para escapar de las persecuciones, que s8¢ han reno-
vado a medida que los gobiernos se van paganizando .
Pensaba con razon que aquellos pobres relijiosos eran
una prueba palpable de la mentida libertad de cultos i
de la mentida libertad de asociacion, proclamada por los
mentidos liberales de la escuela pagana.

Para matar las asociaciones catélicas no golo en lo



presente sino tambien en lo futuro, se han suprimido i
prohibido los noviciados. Conculeando la libertad de
las profesiones, conculcando la libertad personal, con~
culcando la libertad de asociacion se ha hecho la guerra
al catolicismo aun en el porvenir. El ateismo 1 el liber-
tinaje hallardn amparo i fomento en la politica de los
incrédulos; la relijion i la moral catélicas hallardn mor-
daza 1 cadenas.

¢;Creeis que la persecucion ha parado aqui? N6, que ha
ido mas léjos todavia. Donde quiera que haya algo que
robar a la Iglesia 1 sus ministros, alld ir4 el pillaje para
usurparlo. Convertido el diezmo en contribucion fiscal,
que el Estado recauda para dotacion de culto i clero, el
gobierno revolucionario se eché sobre esos fondos para
privar del agua i del fuego, a obispos, prebendados, pa-
rrocos i cuantos vivian con esos recursos. Lia nacion es-
t4 pagando los servicios del culto i del clero; pero ni el
clero ni el culto perciben esas sumas. El progresista go-
bierno de Setiembre juzgé, en su liberal sabiduria, que
aquello de pagar lo que se debe i de entregar lo ajeno,
era una antigualla propia de retrégados i contrario al
progreso de lasideas modernas.

Verdad es que los sacerdotes no han muerto de ham-
bre. Los he visto sentados a la mesa de la caridad, en
el hogar de los fieles, adonde no han veuido a golpear
aun los delatores, seguidos de los verdugos; porque
aun estd 16jos ese absoluto triunfo del paganismo, en el
geno mismo de las sociedades cristianas.

Pero en el estado presente de esas sociedades ¢os ima-
jinais que se puede ir mas léjos? Pues ese gobierno ha
ido mas léjos aun.

:Queréis estudiar un poco la beneficencia, bajo el in-
flujo de este nuevo poder? Dirijid vuestros pasos a la
(asa de Caridad de Barcelona, inmenso asilo para ancia-



nos i nifios desvalidos. Alli os infomarin desde luego
que el gobierno de Setiembre se apoderé de la direccion
primero i de los fondos despues, asi de éste, como de
una gran parte de los asilos fundados, sostenidos i dofa-
dos por la piedad cristiana. A los cuidados maternales
de la caridad ha remplazado alli la 4spera inspeccion
de los empleados que nombra el gobierno, especie de
jendarmes que hacen la policia de seguridad de la casa;
pero nada mas, ni siquiera la policia de aseo. Kl aire
es nauseabundo: salgamos de esa atmosfera malsana.

Vamos a los hospitales.

Aqui tambien hai desgraciados, presas de la migeria,
del dolori de la muerte. El catolicismo ha creado 4njeles
que se consagren a su alivio i consuelo. Esta inmensa,
dificil 1 santa tarea no la conocié el paganismo antiguo.
A Fabiola debi6 Roma el primer hospital que opuso a
sus monumentos de sangre i de prostitucion, como San
Basilio fundé los primeros hospitales de Asia.

Pues bien, el gobierno rojo de Espaiia, no solo se
apoderé6 de los fondos de las casas pias, sino, lo que es
mas infcuo, de los fondos propios de los hospitales, estos
otros agilos de los dolorosos infortunios. Asistir i cuidar
a los enfermos es negocio dificil i penoso; apoderarse
de los fondos es tarea ménos dificil. Pues bien: quedaos
vosotras con los enfermos, dijo ese gobierno a las dici—
pulas de Cristo; yo me voi con los dineros.

Asi el hospital de Zaragoza que era bastante rico
para mantener i que ordinariamente mantenia 1,500
enfermos, apénas tenia cuatrocientos cuando lo visita—
mos, 1 aun estos cuatrocientos eran mantenidos en gran
parte con limosnas recojidas entre el caritativo vecinda-
rio. El gobierno habia vendido los bienes del hospital i
apoderddose de su producto, a titulo dewurjencias creadas
por el peculadoi la dilapidacion. Salgamos de aquf tam-
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bien, llevando en nuestro espiritu la justa desolacion
de los pobres. Vinimos por modelos que estudiar i nos
hallamos con escdndalos que maldecir.

;Pensais que se saci6 con esto la rapacidad del gobier-
no liberal de Espana? N6; que ha idoa despojar a los po-
bres jcosa increible en una sociedad cristiana! hasta de
las migajas de la caridad. Habia en Espafia 642 Con-
ferencias de San Vicente de Paul, institucion de cari-
dad que, como sabeis, seconsagra pura i esclusivamente
a socorrer a los pobres a domicilio i a educar a los hi-
jos perdidos del pueblo. Las Conferencias de Espafia
daban educacion a 8,000 nifios i tenian numerosas co-
cinas econémicas, para dar mejor i mas abundante
alimento a los pobres, cuya indijencia era comprobada.
Pues bien, el gobierno de Setiembre disolvié las Con-
ferencias 1 las rob6 hasta la lista de sus pobres, hasta
los ttiles de las escuelas, hasta los calderos i easerolas
de las cocinas econdémicas, confiscando el fondo de
quince mil pesos que éstas tenian, 1 quedando todo des-
truido: Conferencias, escuelas i cocinas. El ataque era
a la institucion catélica; pero sus infames consecuen-
cias cayeron de lleno sobre los infelices socorridos.

Hé aqui las obras de odiosa tirania del liberalismo
inerédulo. Aqui teneis frente a frente la beneficencia
cristiana i la beneficencia roja. Perseguir a los deshe-
redados de la suerte, robar a los que tienen hambre el
pan que les alarga la caridad, quitar el consuelo a los
que lloran, el amparo al infortunio i al dolor, a los que
sufren miseria de alma i cuerpo, es inicuo i es infame;
pero hacerlo en nombre mismo de la libertad, en nom-
bre de las luces del siglo, en nombre del progreso de
las sociedades, es algo de tan irritante i odioso que solo
podia enjendrarlo la demagojia liberal.

I despues de todo, sefiores, creo que bien podriamos



decir a todos los perseguidos: de nada os podeis quejar,
ni vosotros sacerdotes, ni vosotros desvalidos, ni voso-
tros miseros enfermos. ¢Qué estrafio que se haga esto
con vosotros, si en todas partes se hace guerra 1 de to-
das partes se destierra a Dios mismo? ¢Acaso la cria-
tura puede ser mas que el Creador?

Cuando Proudhon era iniciado en la lojia masénica
de Sinceridad, respondiendo por escrito a la pregunta
a¢qué debe el hombre al Ser Supremo?» Proudhon con-
testo: « Guerra a Dios».

En Espafia pude ver, como habia visto en otras par-
tes, que este maestro contaba con lejiones de discipulos.
Los republicanos de Tarragona acababan de hacer un
ensayo de bautismo pagano, pero pagano a la moder-
na, sin sacerdote i sin Dios. Habian llevado sus hijos
al majistrado del barrio i solicitado de él un ridiculo
stmulacro de bautismo, que convinieron en llamar bau-
tismo civil o republicano. Este es un juego inocente
sin duda, al lado de aquella otra parodia del himeneo,
de aquel juego de canibales que servia de entretencion
a Carrier, al lado de los matrimonios republicanos de
Néntes; perolasemejanza de los hombres i la comunidad
de orijen provocan el recuerdo i acusan el parentesco.

Una breve digresion a este propdsito. No he conoci-
do enemigos mas terribles de nuestras amadas institu-
ciones democréticas i republicanas, que los republica-
nos europeos, educados en la escuela del rojismo. Son
los verdugos i el espanto de las sociedades. La repi-
blica que pasean en sus bacanales est4 cubierta de lepra,
manchada de sangre i de vicios, de piés a cabeza. Las
jentes honradas huyen de ella por huir de ellos. Ellos
son los que hav perdido la causa de la repiblica en Eu-
ropa; son ellos los que han atrasado por siglos la causa
de la libertad en el mundo.
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Volvamos a Espafia. Cuando asisti en Madrid a los'
debates de la Cdmara, el ministro de instruccion pu-
blica declaraba solemnemente que luego decretaria la
supresion de toda ensefianza relijiosa en las escuelas,
para combatir la supersticion, confiando que esta medi-
da habria de ser una de las glorias de la revolucion de
Setiembre.

Sabeis que esa revolucion establecié el matrimonio
civil, i conoceis el asunto de la secularizacion de los
cementerios.

Ya lo veis: la obra de estos reformadores es arrojar
a Dios de la cuna por el bautismo republicano; arrojar
a Dios de la tumba por el cementerio secularizado;
arrojar a Dios de la escuela con la supresion de toda
idea relijiosa en la ensefianza; arrojar a Dios del hogar
por el matrimonio civil; i arrojar a Dios hasta de sus
propios templos, convirtiéndolos en salones de orjia.

I luego estos lobos del mundo social i politico, to-
méndose el interes mas entrafiable por la causa de Dios
i de la relijion, dicen a los creyentes, con el tono del
consejo mas maternal i carifioso: No mezcleis la reli-
jion con la politica: la politica es una cosa mundana:
no mezcleis las cosas de aqui abajo con la relijion que
es cosa tan alta como el cielo!

La politica es un instrumento mui usado para escla-
vizar a la Iglesia i pervertir a los pueblos, es verdad;
pero no importa. No os preocupeis de los meros ins-
trumentos, no os preocupeis del garrote que vuestro
adversario acostumbra dejar caer sobre vuestra cabe-
za; no os preocupeis del puiial que vuestro enemigo est4
siempre dirijiendo contra vuestro corazon. La cabeza i
el corazon son objetos demasiado nobles para mezclar-
los con los instrumentos preparados para su martirio,
pero que al fin son instrumentos bajos e innobles.
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He aqui la burdared en que los pillos tratan de pren-
der a los candorosos. Dejad marchad sin inquietud a
los nuevos paganos i vereis como llegan, a semejanza
de los antiguos, hasta las catacumbas i las fieras. ¢l
acaso no han llegado ya? ;Podemos olvidar el terror del
93, la matanza de los relijiosos en Espafia, el asesinato
organizado en Italia?

Cuando la politica deje de mezclarse con la relijion,
dejaremos de procurar la salvacion de ésta i de la socie-
dad, por la moralizacion de aquélla. Ese dia no llegara.
La politica dejar4 de mezclarse con la relijion, cuando
toda relijion acabe, cuando acabe toda verdad relativa
al bien o al mal, a la ventura o desventura del hombre,
es decir, cuando acabe tambien la humanidad.

I ahora es natural preguntar, squién ha elejido en
Espatia esos diputados, esas municipalidades, esos go-
bernantes perseguidores de la Iglesia Catélica i de la
civilizacion que en ella se funda? ;El pueblo espafiol?
¢Ese pueblo es por ventura anticristiano? ¢No es una
cruel ironia que todo aquello pase en la catélica Espa-
fia? qué alli suban al poder los enemigos del mas pre-
cioso tesoro que posee: la 8 cristiana?

Conoceis el secreto de este absurdo. Es que en Es-
paia, como en [falia, los catélicos brillan por su ausen-
cia en la prensa, en las tribunas, en los comicios, en
todos aquellos teatros donde los pueblos modernos se
disputan el triunfo de la opinion i de los poderes publi-
cos. Es que en Espafia, como en otras partes, lo repito,
se ven minorias audaces i bulliciosas, dominando a ma-
yorias timidas i mudas; minorfas compactas, diseipli-
nadas i resueltas, tiranizando a mayorias dispersas,
desorganizadas e indolentes,

Muchas causas tiene esta indolencia; pero, aunque
sea al pasar, quiero mostraros una de ellas, talvez la



principal. Entre las malas semillas que ha sembrado el
regalismo en el seno de las sociedades cristianas, una
mui principal es haber acostumbrado a los pueblos ca-
télicos a no preocuparse de sus intereses relijiosos en el
érden publico, a considerarlos como negocio del go-
bierno i no como negocios propios. Tanto han visto al
César meter la mano en Ja casa de Dios, que han llega-
do muchos a creerlo duefio de lo que alli existia. Tanto
le han visto entrar como amigo a la casa del Sefior, que
no se han apercibido, para cerrarle el paso, cuando en-
traba como adversario 1 enemigo. Los que en esa casa
tenian guardado su tesoro, se han descuidado 1 se han
dormido. Han gritado al ladron cuando ya todo estaba
consumado. Este descuido habitual ha formado una
especie de segunda naturaleza. Asi es como el regalis-
mo ha sembrado la mala semilla i la impiedad ha veni-
do a cosechar el fruto.

Sefiores: en esta guerra a muerte de todos los erro-
res contra la verdad i de todos los vicios contra la vir-
tud, el que no lucha contra el mal, se hace su cémplice.
Si la indiferencia es una complicidad, la connivencia
con el enemigo es una traicion. Que cada cual custodie 1
defienda su tesoro, el tesoro de la fé, de la doctrina, de
la civilizacion ecristiana, principalmente en los terrenos
que el enemigo ha escojido para campo de batalla, en
el seno de los pueblos modernos: en la ensefianza, en
la propaganda de la prensa, en los resortes de la po-
litica.

Vosotros habeis tomado resueltamente el puesto del
deber. Que la cara esperiencia de otros pueblos i de
cada dia nos sirva de estimulo i de aliento, para perse-
verar en él. Los que trabajan con fé por el bien i bata-
llan sin miedo por la verdad tienen en su favor el as-
cendiente misterioso, el poder que siempre alcanzan las



afirmaciones valerosas i perseverantes, La méixima
cristiana ha sido no reconocer otro término a la gue-
rra, que la victoria. |Qué yo la vea escrita en vuestra
bandera i la patria os deber4 dias de gloriai de ven-

tura!
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MORTALIDAD DE SANTIAGO

LECTURA DADA EL SABADO 22 pE junio og 1871, EN 1A

BOCIEDAD AMIGOS DEL PAIB, EN SANTIAGO

Sefiores:

Comenzaré reclamando la induljencia de aquellos que
desearian hallar en estos discursos, un grato solaz para
las graves 1 ordinarias preocupaciones del espiritu. Es-
pero que ese justo deseo de amenidad literaria sabri
escusar la natural aridez del asunto con que voi a
ocupar vuestra atencion, en mérito de su incontes-
table utilidad, en mérito del sertimiento patridtico,
del anhelo del bien piblico que me impulsan a tratarlo.
Confio en que cuando me hayais oido, me hallareis
razon, si he preferido lo util a lo agradable.

La considerable emigracion de trabajadores chilenos
que se dirijen al Perti es un asunto que viene preocu-
pando vivamente la atencion pablica. La prensa, hacién-
dose el eco de los intereses industriales del pais i del
interes mismo de los emigrantes, seducidos por quimé-
ricas ventajas i por la mas lamentable imprevision, ha
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puesto a la 6rden del dia cuestiones cuya importancia
es innegable, i a las cuales han consagrado una aten-
cion constante i un laudable celo muchos de nuestros
hombres publicos: tales son las cuestiones relativas a
la poblacion.

Nuestro pais, consideradas su estension i la suma de
sus productos, es un pais exesivamente despoblado. Sus
productos actuales bastarian para alimentar mas del do-
bie de su poblacion. Tenemos dos millones de habitan-
tes en un territorio capaz de contener una poblacion
veinte veces mayor. La Béljica cuenta cinco millones
en una superficie de terreno poco mas grande que la
de la sola provincia de Santiago. En Chile, como en el
resto de la América, la tierra sobra;los pobladores
faltan. Sobra la produccion 1 sobran los campos feraces,
que ahora esté4n incultos: pero que la industria i el tra-
bajo podrian esplotar con certidumbre de un halagiiefio
rendimiento. En los paises americanos puede ser una
verdad la opinion de los economistas que sostienen que
la fuerza 1 riqueza de los Estados son proporcionales al
aumento de la poblacion, considerada como ajente pro-
ductor. Si esta opinion es inaceptable en un sentido
absoluto, es perfectamente aplicable i admisible con
respecto a los Estados de la América. De aqui es que
todos los problemas que se relacionan con el aumento
de nuestra poblacion, sobre encontrar una benévola
acojida en los espiritus, logran preocupar hondamente
la atencion publica.

Para lograr este aumento todos los medios pueden
reducirse a tres: favorecer la inmigracion, impedir la
emigracion o fomentar el incremento natural de la po-
blacion nativa. Este incremento es paulatino: si quere-
mos crecer rapidamente, es preciso, se ha dicho, atraer
hécia nosotros siquiera una parte de esa inmensa co-
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rriente de emigracion que sale de Europa i se dirije a
Estados Unidos, a la Australia o a otras partes: i la
inmigracion europea en nuestro suelo ha sido un punto
larga i minuciosamente debatido. Empero, nuestra si-
tuacion jeografica, de una parte, i la escasez de nuestros
recursos pecunarios, por otra, nos haun mantenido en
condicion desfavorable para emprender en este sentido
trabajos que estuviesen en relacion con nuestros deseos
i propésitos. La inmigracion europea ha sido escasa i
lenta, 1 ha estado largo tiempo abandonada a si misma,
sin que nuestros esfuerzos hayan ido a protejerla de
una manera directa i eficaz.

Ya que no tenemos inmigracion, a los ménos, se
agrega, trabajemos por que los naturales no abandonen
el suelo patrio, trabajemos por correjir el espiritu aven-
turero e imprevisor de nuestros nacionales, a quienes
no curan las mas caras esperiencias; atajemos esas locas
emigraciones en masa que sucumben en gran parte en
suelo estrafio 1 la que alcanza a regresar a la patria no
trae otro fruto que una abundante cosecha de infortu-
nios, de miseria o de vicios. Tal ha sido el propésito de
la opinion, en las emigraciones a California, el Pert o
la Reptiblica Arjentina; tal es el significado de esa viva
preocupacion que notamos actualmente en la mayor
parte de nuestra prensa.

La inmigracion i la emigracion han sido los puntos
capitales que en esta materia han preocupado mas hon-
damente el espiritu publico. Apénas si hemos visto una
que otra vez, como objeto perdido en el inmenso piéla-
go de controversias vanas, que 4lguien consagre esca-
sisima atencion al incremento natural de la poblacion
nativa.

Cuando, por ejemplo, la espantosa cifra de la morta-
lidad de los pArvulos ha herido casualmente los ojos de



los escritores publicos, apénas si las preocupaciones
politicas les han dejado tiempo para estampar uno que
otro lamento pasajero i estéril. Enténces han esclama-
do: Antes que pensar en la inmigracion, pensemos en
salvar la vida a nuestros compatriotas; 4ntes que en
los estrafios pensemos en los nuestros.

Los matrimonios son en Chile tan fecundos como
donde lo son mas. Si la cifra de la mortalidad no fuese
mas crecida que en otros paises, la sola cifra de los
nacimientos nos aseguraria un aumento seguro i rapi-
do de poblacion. I este problema que, por relacionarse
tan directamente con la vida humana, debiera de mere-
cer estudios preferentes e incesantes, no ha logrado
llamar debidamente laatencion ni siquiera de los hom-
bres especiales de la ciencia.

Con todo, lo que sucede a este respecto entre noso-
tros es tan grave 1 tan escepcional que, aunque carezca
de los conocimientos profesionales que pudieran dar
alguna importancia a mis opiniones i mayor fruto a
mis estudios, no trepido en apuntar siquiera algunas
observaciones que sirvan de punto de partida a estu-
dios mas concienzudos sobre la materia o que al ménos
importen un llamamiento al patriotismo de los hombres
competentes, a fin de que la gravedad del mal los esti-
mule a buscar los medios de combatirlo.

Al notar la altura en que Santiago est4 situado sobre
el nivel del mar (549 m. 2), la influencia benéfica de un
clima templado 1 sano, libre de flajelos, como el célera
1 la fiebre amarilla, que no nos han visitado jamas i que
diezman periédicamente otras poblaciones, la abun-
dancia de los alimentos, la construccion espaciosa de
nuestras casas que permite a sus moradores vivir bajo
la impresion vivificante de los rayos solares, de un aire
puro i una luz abundante, todo haria esperar que nues-
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tra capital fuera una de las ciudades mas salubres del
mundo, una tierra privilijiada para la conservacion de
la salud i de la vida. Todas las esterioridades asi lo
anuncian; la naturaleza parece favorecernos con todos
los elementos que harian inclinar la balanza en nues-
tro favor.

¢Qué dicen entre tanto los hechos? Ellos revelan una
mounstruosa realidad, una realidad que est4 en contra-
diccion con todas las apariencias i que ha sido tan poco
estudiada que estoi seguro sorprenderd a todos los que
fijen en ella su atencion. Santiago es talvez la ciudad
mas mortifera del mundo, 1 sin talvez, mortifera en tal
grado que no admite parangon con ninguna de las
grandes capitales. Por dolorosa que sea esta confesion
para nuestro amor patrio, es menester hacerla, por triste
que sea para nosotros esta verdad conviene declararla
para que se trabaje en estirpar el mal de que procede.
Los males no se curan ocultdndolos. Por el contrario,
ellos se propagan i se perpetian a favor de la sombra
i del silencio.

La proposicion que acabo de sentar exije una exacta
comprobacion de los hechos. Hélos aqui.

El dltimo censo de la Repiblica, levantado a princi-
pios de 1865, daba a la ciudad de Santiago 116,000
habitantes ¢Cuél ha sido la mortalidad desde ese aifio
para adelante? Mas o ménos la misma que en los afios
anteriores. Asi, en el afio de 1863, la mortalidad ordi-
naria de Santiago fué de 11,546, es decir, que fallecié
la décima parte de la poblacion total, o lo que es lo
mismo, ciento por mil. La mortalidad ordinaria del afio
1864 fué de 10,635, algo ménos que la del afio anterior.
Pero en el afio 65, fecha del censo, la cifra de la mor-
talidad volvié a ascender a 11,569, es decir, a ciento
por mil,
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Esta mortalidad es inaudita, es una mortalidad a que
no se han acercado siquiera las grandes capitales eu-
ropeas ni aun en las épocas de mortalidad estraordina-
ria causada por el célera o las fiebres; es una mortalidad
a que no ha alcanzado Paris en medio de los horrores
de su actual guerra civil, a pesar de las matanzas de su
Gltima revolucion. El mayor ntémero de victimas que
nos sefialan las noticias del vapor es de 50 mil muertos.
Agregad a esos 50 mil, 45 mil, que es la cifra ordinaria
de su mortalidad anual,i tendreis para Paris, ciudad de
2.000,000 de habitantes, una mortalidad de 95,000 almas
en este afio. ;Cu4l es la proporcion de esta mortalidad,
debida a circunstancias tan estraordinarias, con la po-
blacion parisiense? Ménos de un cinco por ciento o lo
que es lo mismo, ménos de 50 por mil. Comparad ahora
esta cifra con la de nuestra mortalidad de 100 por mil;
i decidme si no es mostruoso, alarmante i desconsola-
dor que nuestra mortalidad ordinaria sea todavia el do-
ble que la estraordinarisima de Paris en este afio? Para
que Paris nos alcanzase en la proporcion de la morta-
lidad, seria preciso que la suya ascendiese ala suma de
doscientos mil muertos anuales.

A fin de que los hechos queden debidamente compro-
bados con la fuerza irresistible de los nimeros, 1 a fin
de que podamos sacar algunas deducciones ttiles, con-
viene entrar en mayores detalles, cuya aridez perdona-
reis en mérito de la importancia del asunto.

He dicho que la mortalidad ordinaria de Santiago en
el afio 1863 fué de 11,546 individuos, i la de 1864 de
10,635. Partiendo del afio 65, época del dltimo censo,
para adelante, encontramos los siguientes datos esta-—

disticos:
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Afo 1865 Ao 1866 ARo 1867
Enero....... 1209 Enero....... 878 Enero........ 1007
Febrero.... 937 Febrero..... 679 Febrero..... 757
Marzo. ..... 1028 Marzo.... ... 691 Marzo....... 788
Abrili ks, 868 Abril....... o 1583 Albrl s 2T
Mayo....... 838 Mayo....... 123 Mayo......... 787
JUDTOY o es 823 Junio. ... 688 U0 cene 186
Julio e aves. 960" Julioi.: ..re 706 Julio:........: 765
Agosto..... 853 Agosto...... 741 Agosto....... 728

Setiembre. 862 Setiembre... 790 Setiembre... 719
Octubre.... 1083 Octubre..... 969 Octubre..... 678
Noviembre 1090 Noviemnbre 1100 Noviembre.. 829
Diciembre. 1016 Diciembre.. 1222 Diciembre... 845

Torar 11569 TorarL 9770 Toran 9401
Pérvulos 5802 Parvulos 4933 P4rvulos 4650
ANo 1868 ARNo 1869 Aro 1870
Enero....... 784 Enero......... 812 Encrol .. 939
Febrero..... 621 Febrero...... 668 Febrero-... 861
Marzo:.. ... 595 Marzo........ 656 Marzo...... 761
ABTIl s S6TEAbLil e 695 Abril........ 586
Mayo..oussss 666 Mayo......... 779 Mayo........ 7438
Junio ...... B8 Juniots i 858" Junio.v. ... 705
Jultorce.. 6450 Tuli0% . veren 97 b dnlie Ein 668
Agosto..... 694 Agosto. ...... 1082 Agosto..... 709
Setiembre . 650 Setiembre... 1172 Setiembre. 713
Octubre..... 702 Octubre...... 1140 Octubre.... 722

Noviembre. 842 Noviembre. 1171 Noviembre 795
Diciembre.. 1019 Diciembre... 1208 Diciembre . 945

TorAL 8313 Torarn 11275 Torar 9154
Pérvulos 4256 Parvulos 6408 Pirvulos 4417
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Segun estos datos, resulta desde luego que en los
tltimos ocho afios han fallecido mas de ochenta mil al-
mas, 1 que, en el espacio de doce afios, ha muerto un
niimero igual a la poblacion total de Santiago. Mostrad-
me una sola ciudad en el mundo que ofrezca un espec-
taculo semejante. Paris es una ciudad tildada de insa-
lubre, i Paris en el mismo espacio de tiempo ha tenido
poco mas de medio millon de defunciones, lo que im~
porta, né como en Santiago, la cifra total de la poblacion
sino solo la cuarta parte, lo que vale tanto como decir
que la mortalidad de Santiago es proporcionalmente
cuatro veces mayor que la de Paris.

Esto pareceria un suefio increible, si no lo comproba-
ran los niimeros con su severa i fria realidad.

De la estadistitica pasada por el inspector jeneral de
los cementerios de Paris, resulta que han fallecido en
esta ciudad desde el mismo afio 65:

Eini 86850 50svs s itz onsessasne: 45.300
Bt 1866« seessiinatisans vunassesiussie wee 45500
En 1867............. OO o 44,900
Enal 868 s, G SO S, 46,000
Bl 869 soustnvisinnersnsreesnonide i 46,800

Lo que da un término medio de poco mas de 45,000 al
afio; 1 esto a pesar de que en los dos tltimos afios, es-
pecialmente las enfermedades epidémicas, como la vi-
ruela, han estado haciendo en los meses de primavera
i de verano de 150 a 200 victimas por semana.

Segun la estadistica oficial del Rejistro Jeneral de
Léndres, resulta que la cifra de defunciones representa
una mortalidad anual de 23 por mil en Léndres, de 31
por mil en Paris, 24 por'mil en Dublin i 20 en Edim-
burgo.



Viena, que hace poco, i 4ntes de construir sus nue-
vos acueductos, pasaba por una de las capitales mas
insalubres de Europa, tenia una mortalidad media de 34
por mil.

Roma, cuyas condiciones climatéricas e hijiénicas son
- incomparablemente mui inferiores a las nuestras, Roma
con una poblacion de 220 mil habitantes, es decir, doble
que la nuestra, tiene una mortalidad media de seis mil
defunciones anuales. El afio 1868 fué visitada por el
célera, que hizo 2,175 victimas ielevd la cifra de la mor-
talidad a 8,489, cifra que llené de consternacion i de
pavor a la ciudad, i sin embargo esa cifra estraordinaria,
debida al célera, es menor que la mortalidad ordinaria
de Suntiago, que tiene la mitad de la poblacion ro-
mana.

I aqui nadie se consterna ni nadie se alarma, ni nadie
se preocupa, ni los hombres de la ciencia, ni las auto-
ridades, siquiera para estudiar unfenémeno que acaso no
tiene semejantes. El célera se detiene al otro lado de
las cordilleras, la fiebre amarilla no pasa el desierto de
Atacama, los terribles flajelos que azotan otros paises
nos respetan: vivimos deliciosamente al abrigo de un
clima benigno, libres de esos terribles azotes, i entre
tanto, callada i solapadamente, sin ostentacion i sin rui-
do, la muerte nos diezma en una proporcion verdade-
ramente asombrosa e inaudita.

En el ano 1865, Nueva York tuvo una mortalidad
anual de 1 por 49 individuos; Lé6ndres 1 por 41; Paris
L por 36 i Santiago uno por cada 10.

La mortalidad excesiva de nuestra capital era un he-
cho doloroso que habia deplorado muchas veces i sobre
el cual he llamado por la prensa en otras ocasiones, la
atencion de las autoridades ide los facultativos, recla-
mando su concurso ilustrado i eficaz en asunto de ta-
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mafia importancia. Pero lo confieso con franqueza, nunca
creique la realidad fuese tan desoladora como me lo de-
mostré mas tarde el estudio comparativo que vengo
haciendo.

Acostumbrado a oir celebrar el delicioso clima de
este pais, al que con razon han llamado algunos, por su
aspecto fisico, la Italia de la América, fundado en otros
datos mui visibles i sin duda favorables parala conser-
vacion de la vida, habria rechazado prima fucie, como
un absurdo palpable, lo que es, sin embargo, una funes-
ta 1 desconsoladora realidad: que Santiago es una de
las cindades mas mortiferas del mundo.

Si nuestra capifal tuviese una mortalidad proporecio-
nal a la de Léndres, o siquiera a la de Paris, mucho
tiempo haria que Santiago tuviese, atendido el crecido
niimero de los nacimientos, doble poblacion que la que
tiene. Pero ¢cémo ha de crecer, a la par de otras capi-
tales, si =olo en diez afios la muerte nos arrebata la,
para nosotros, enorme cifra de cien mil almas? Colocad
a Santiago en las mismas condiciones que Paris, i esa
cifra no habria sido enténces mas que la de 25 mil, sal-
vando de la muerte 75 mil almas, suma igual a la po-
blacion de Valparaiso.

Mui landables son sin duda los esfuerzos que se ha-
gan para favorecer la inmigracion 1 retener a los que
emigran. jPero qué importaria una emigracion de ocho
o diez mil trabajadores si, haciendo a Santiago tan sa-
lubre como Paris o Viena, que no son modelos de salu-
bridad, logrdsemos arrebatar a la muerte en el trascurso
de diez afios, i solamente en Santiago, una poblacion
igual a la segunda ciudad de la repiblica? ;Qué nos
importa gastar los caudales del Estado en traer dos
o tres mil colonos europeos, si, en el mismo espacio de
tiempo, 1 acaso por nuestra sola culpa perdemos una
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poblacion nativa veinte veces mas crecida que el con-
tinjente estranjero?

Es indudable que nadie pAra mientes en el singular
fenémeno de que somos victimas; es indudable que
nadie se ha detenido a contemplar los hechos en toda
su horrible desnudez. Estoi cierto de que muchos, al
ponérselos delante de los ojos, dudarin de su propia
evidencia. Si ella es penosa, nada se gana con ocultarla.
Por el contrario, todos los amantes del pais debemos
empeiiarnos en ponerla al sol de la mas completa publi-
cidad, a fin de que se trabaje en descubrir i estirpar el
azote que nos diezma.

Por mi parte me complazco de hacer a la prensa de mi
pais un llamamiento que creo no sera desoido para que
descorra el velo del engafio i del olvido en que vivimos
sobre tan grave asunfo. Me permito llamar a las puertas
del patriotismo de nuestros médicos i exhortalos a que
estudien i sefialen las causas de la mortalidad incompa-
rable de nuestra capital i de los medios de removerlas.

No teniendo los conocinientos profesionales que el
asunto exijiria para dilucidarlo con acierto, deberia
limitarme a la simple esposicion de los hechos que dejo
apuntados. No puedo, sinembargo, escusarme de indicar
algunas deduciones a que ficilmente se prestan los datos
espuestos 1 agregar algunas consideraciones que pue-
den sujerir al simple buen seutido, una universal espe-
riencia i mi propia observacion.

Ante todo, debo comenzar por desvanecer un argu-
mento que suele hacerse, como una solucion satisfactoria
del problema, cada vez que alguna voz aislada se ha
levantado para deplorar la exesiva mortalidad de San-
tiago. No os alarmeis, se ha dicho: no tomeis la estadis-
tica de los cementarios para apreciar la mortalidad de
Santiago i compararla con la mortalidad de las capitales
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europeas; porque los' ferrocarriles traen de nuestros
campos 1 ciudades vecinas a los hospitales de Santiago,
muchos enfermos que mueren en ellos i que no deben
contarse en la mortalidad de la capital. Los que tal
dicen deben probablemente imajinarse que Paris o Lén-
dres, Viena o Nueva York no tienen ni ciudades o aldeas
vecinas de donde acuden los enfermos; ni ferrocariles
que los conduzcan, ni hospitales donde vengan a morir
individuos estrafios a la localidad. Esto basta para des-
vanecer un argumento con el cual se me ha argiiido a
mi mismo, en tono de razon concluyente i satisfactoria.

N6, la mortalidad de Santiago no encuentra parangon
posible ni aun en aquellas grandes capitales en que,
por la inmensa aglomeracion de habitantes, la carestia
del sustento, la.abundancia de los miserables i hasta el
el exceso de los vicios, la mortalidad debiera ser mui su-
perior a la nuestra.

Todos sabemos que el aire viciado de las grandes
ciudades produce esa epidemia permanente que se ha
convenido en llamar malaria urbana. Imajinaos a Lén-
dres con sus tres millones i medio de habitantes, sus
400,000 casas, sus dos o tres millones de chimineas, sus
200,000 mujeres publicas, sus 305,000 pobres socorridos
por el Estado, sus neblinas constantes, su atmésfera
pesada que dificulta la respiracion, su escasez de sol, de
luz i de aire puro,ienténces creereis que Léndres debe
ser tres o cuatro veces mas mortifero que Santiago.
¢[ cuél deberd ser nuestro asombro cuando reparemos
en que la realidad es precisamente el reverso de ese
cdlculo; cuando comparemos el 100 por mil de nuestra
mortalidad con el 43 por mil de la de Léndres?

¢Cuéles son las causas de este fenémeno al parecer
inesplicable? Deben ser ellas mui universales para que
produzcan un resultado tan desastroso.
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Desde luego conviene fijar la atencion en tres cir-
cunstancias mui notables que se deducen a primera vis-
ta de los datos que he consignado 4ntes sobre la morta-
lidad de Santiago.

Obsérvese primero que la mortalidad de parvulos
representa casi siempre la mitad o mas de la mitad de
la mortalidad total. Es este un fendmeno que estd en
contradiceion con lo que sucede en los paises europeos.
En las ciudades, cuya estadistica hemos podido consul-
tar, la mortalidad de parvulos es ordinariamente la cuar-
ta i alo mas la tercera parte de la totalidad. gPor qué
entre nosotros sucede lo contrario?

La costumbre que induce a las madres a violar las
leyes de la naturaleza confiando la crianza de sus hijos
a manos mercenarias, las cuales ponen a su turno la vi-
da de los suyos en manos mas inhumanas todavia, es
sin duda una de las causas de la mortalidad de los p4r-
vulos. Pero esta causa i esta detestable costumbre no
es por cierto esclusivo patrimonio nuestro. Ella obra i
en mayor escala aun asi en Paris, como en Léndres, co-
mo en Nueva York. La causa de la desproporcion debe
ser otra sin duda. Ella debe consistir principalmente en
el pésimo réjimen de alimentacion ide abrigo con que
nuestro bajo pueblo cria a sus hijos; en las inclemencias
a que los somete o abandona en una edad tan tierna,
prueba indudablemente superior ala resistencia de la
naturaleza. A estas causas debe agregarse otra de que
me propongo hablar mas largamente luego.

En segundo lugar llama la atencion en aquellos datos,
que con una rara uniformidad, la mortandad crece en
los meses de noviembre, diciembre i enero, precisamen-
te la época en que nuestro bajo pueblo acostumbra sa=
ciarse i alimentarse casi tinicamente con fruta verde i la
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popular ckicka nueva, hecha tambien con uva mas o mé-
nos verde. ‘

Nétase finalmente que desde el afio 65 para adelante,
con la sola escepcion del afio 69 en que hubo un ver—
dadero retroceso, la mortalidad ha ido en disminucion,
precisamente cuando la poblacion de la ciudad ha cre-
cido de una manera notable. Era natural suponer que
con el crecimiento de la poblacion hubiera crecido la
mortalidad en la misma proporcion que antes, afortu-
nadamente ha sucedido lo contrario 1 parece que fuéra-
ramos en camino de salvacion. Esta notable ganancia,
si debe atribuirse en parte a las mejoras introducidas
en la localidad, entre otras las reformas de las acequias
interiores de las casas, i al natural progreso de la hije-
nie privada, debe atribuirse tambien 1 mui particular-
mente, a mi juicio, a la bondad del agua de que ahora
se surte la ciudad i1 a la saludable costumbre que va in-
troduciéndose de habitar en los pisos superiores. Mui
luego espondré los fundamentos en que apoyo el juicio
que acabo de emitir.

Desde luego las observaciones que acabo de esponer
¢no trazan a la autoridad la adopcion de algunas medi-
das que si no pueden bastar a la estirpacion del mal, al
ménos podriamos atenuarlo en algo? ;Cémo curar la
glotoneria i la incontinencia del pueblo para enveneaar-
se con frutas que no estan en sazon? De una manera
sencilla: prohibiendo su venta i persiguiendo con seve-
ridad a los infractores, como se ha practicado aqui mis-
mo por mandatarios, cuyo celo i vijilancia nunca po-
dremos encomiar bastante.

¢O6mo ensenar al pueblo a que no asesine a sus hijos
con un réjimen de vida inconciliable con la naturaleza?
Propagando por todos los medios imajinables las pres-
cripcioues de la hijiene; haciendo de esta ensefianza un
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ramo mui principal de la instruccion. ¢Ensenais la
hijiene al pueblo? En ninguna parte. Ni en las escuelas,
ni siquiera en los liceos i colejios. Es curioso lo que pa-
sa a esfe respecto.

Encanecen los estudiantes aprendiendo que los ro-
manos llamaban péper a la pimienta, papaver a la ador-
midera; nos desvivimos por saber donde esta Pekin,
cémo se multiplican los binomios o cuales son los versos
saficos-adénicos. Es de lei que los bachilleres paguen al
publico sus primicias de sabiduria con un ramillete de
anacreénticas. Pero es de lei tambien que nadie se co-
nozca a sl mismo, que a nadie se inicie ni remotamente
en los problemas que se relacionan con la vida préictica i
la conservacion de la salud. Las flores heréticas i ro=
minticas abundan; pero la dltima flor del romanticismo,
las escenas de las tumbas, sobreabundan tambien i en
una escala increible. §Qué mas necesitamos para ser un
pueblo modelo i feliz? ;Qué importa que perezcan jene-
raciones enteras, indudablemente por ignorancia del
bien vivir, si entretanto llevamos al sepulero el delicio-
80 consuelo de saber que a la encina la llamaban quer-
cus i que el trinomio consta de tres partes?

Continuemos nuestros estudios.

Lia estadistica de Nueva York ha demostrado que
despues que se surtié de buena agua a la ciudad, la mor-
talidad ha disminuido casi en una sesta parte: lo que
sobraria para justificar el gasto de las inmensas sumas
que han costado sus monumentales recipientes.

La misma observacion se ha hecho en la ciudad de
Marsella. Ensanchando sus calles, multiplicando los ar-
bolados, i dotindola de buena agua, ha mejorado nota~
blemente su salubridad. En el magnifico paseo 1 palacio
de Longchamps podeis ver los colosales trabajos ejecu-
tados para dotar de agua potable a la ciudad. El acue-
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ducto construido para traer esas aguas, e) recipiente o
surtidor de las caiierfas i la hermosisima fuente que lo
adorna, semejante a la famosa fuente de Trevis en Ro-
ma, son construcciones a la romana, obras jigantescas
que han costado a la ciudad de Marsella mas de cua-
renta millones de pesos.

Se elojia con justicia a los romanos por sus famosos
acueductos construidos en Italia, Francia i Espafia. Ro-
ma sola tenia 14 de ellos, cuyas ruinas son todavia la
admiracion de las jentes, i algunos de los cuales traian
el agua de catorce leguas de distancia. Ahi estin toda-
via en pié las jigantescas ruinas de las Termas de Ca-
racalla donde podian bafiarse a la vez mil seiscientas
porsonas, 1 las mas jigantescas Termas de Diocleciano
donde podian bafiarse tres mil al mismo tiempo. Parece
que una de las primeras necesidades piblicas a que los
romanos atendian era el agua i los bafios con que dota-
ban aun a las aldeas. Pompeya no era mas que una aldea
de 25,000 habitantes, i en Pompeya encontrais entre sus
edificios mas notables los bafios piiblicos.

Roma es ahora mismo por los cuidados de los Ponti-
fices, la primera ciudad del mundo en cuanto a la abun-
dancia i calidad del agua. A esto atribuyen muchos fa-
cultativos, entre ellos el doctor Lanciso, la salubridad
de Roma, a pesar de las desventajas climatéricas e hi-
jiénicas que tiene.

El doctor Vacher calcula que en la antigua Roma el
agua daba 1,492 litros por dia para cada habitante; en
la moderna Roma hai 1,040 litros por dia para cada habi-
tante, en Nueva York 159; en Léndres 134, en Paris 109-

Pero si Roma tiene mucho mas agua que Loéndres,
desperdicia mucho mas, i en cambio las casas de Lén-
dres estdn mejor i mas cémodamente provistas de este
elemento primordial de la vida. El ingles, como el anti-



= 349 =

guo romano, toma su bafio frio todos los dias del afio .Un
doctor de Léndres me aseguraba que esta era una de las
principales causas de la salubridad de aquella capital.
«Si los pueblos de raza latina, me agregaba, tienen una
mortalidad mayor que nosotros, es, entre otras razones,
porque son mas enemigos del agua fria que nosotros.»

Esto me hacia recordar una costumbre de esa raza
vigorosa e indomable que tenemos en el sur de la repi-
blica: la raza araucana. El araucano, que vive principal-
mente en la cercania de los rios i de los arroyos, apénas
deja el lecho, su primera operacion es tomar de madru-
gada su bafio de agua fria en las heladas corrientes.

El doctor Vacher sostiene que el agua es uno de los
primeros ajentes de la salud; que las sustancias inorgé-
nicas coutenidas en ella son comparativamente inocen-
tes, respecto del mal que causan las sustancias orgénicas,
i agrega que la mejor agua de Paris es la de los ma-
nantiales del norte, a pesar de que contiene nueve veces
tantas sales calcireas como el agua del Sena. El doctor
Bouchut, profesor de la escuela de medicina, ha notado
la frecuencia de la diarrea jeneral, durante el estio, en
el barrio de Sévres, la cual habia cesado con solo no
beber el agua del Sena, i bebiendo en su lugar la del
pozo artesiano de Grenelle.

Vacher agrega a esta observacion su propia esperien-
cia en el liceo Napoleon, donde se bebe agua del Sena
1 del acueducto Arcueil. Habia conocido, dice, 15 estu-
diantes enfermos al mismo tiempo de diarrea, la cual era
curada por la alcoholizacion del agua. La misma prue-
ba se ha hecho en los tiempos del célera en Léndres.
Esta enfermedad atacaba casi esclusivamente a los dis-
tritos del este, que no estaban provistos de buena agua.
El doctor Farre, en su relacion sobre el célera de la
India, cita el hecho curioso de que los naturales usan



del agua cocida como un preservativo contra el célera i
pudo mnotarse, cuando mas atacaba este flajelo, que en
familias enteras que usaban de esta precaucion, no fué
atacada una sola persona.

Aleccionada por esta esperiencia, la municipalidad
de Viena emprendi6 tltimamente inmensos trabajos que
estan ahora inconclusos i que le cuestan 16 millones de
florines, para surtir a la ciudad con agua abundante i
salubre, traida de las montanias mas vecinas. Con este
trabajo ha dotado Viena de 134 litros de agua, para cada
habitante.

Otro tanto ha hecho Madrid, llegando a ser en todas
partes una conviccion jeneral i bien fundada que el agua
insalubre es uno de los ajentes mas destructores de la
salud i de la vida i una de las causas prumordiales de
una mortalidad exesiva.

Estos antecedentes dan mucha luz en la cuestion de
que tratamos i pueden alumbrar a nuestras autoridades
para combatir el mal sin ejemplo de que somos victimas.
Por esto dije 4ntes que atribuia una grande imporfancia
a la mejora que ha recibido nuestra capital con la em-
presa del agna potable, juzgando que la disminucion
de nuestra mortalidad en los Gltimos afios debia atri-
buirse en parte al uso mas abundante 1 de mejor agua
que hace ahora la ciudad, en la bebida, en los bafios i
hasta en la saludable aplicacion de la hidroterapia, que
felizmente comienza a jeneralizarse entre nosotros.

No podemos, con todo, felicitarnos por completo; por-
que el uso de la nueva agua es, por muchas causas,
mui escaso i reducido, en proporcion del nimero de
habitantes. Esa agua no estd al alcance de las clases
pobres, que constituyen precisamente la mayoria de la
poblacion. Si la autoridad quiere concurrir eficazmente,
como es su deber, ala disminucion de la calamidad yue
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_pesa sobre Santiago, no debe omitir esfuerzos ni sacri-
ficios para poner esa agua reconocidamente buena, al
alcance de todo el mundo i en cantidad suficiente para
todas las necesidades i aun comodidades de los habi-
tantes.

Muchas otras causas deben influir todavia en la rea—
lizacion del fenémeno que estudiamos. Sin embargo es
mi propésito llamar vuestra atencion a una sola de ellas
que a mi juicio obra de una manera mui poderosa, uni-
versal 1 permanente: tal es nuestro jénero de vida en
cuanto a la habitacion.

Nuestras habitaciones son espaciosas, bien alumbra~
das, bien ventiladas; pero habitan en ellas con nosotros
dia 1 noche dos enemigos mortales de la salud: la hu-
medad i el aire viciado de las poblaciones.

El doctor Farre cree que la mortalidad est4 en razon
inversa de la altura. En comprobacion de esta creencia
cita el hecho de que en 19 distritos elevados de Léndres,
la proporcion de muertos por el célera era de 3 por mil,
al paso que en los distritos bajos era de 10 por mil.

A esta misma creencia me habia conducido mi propia
observacion, Dolorosamente impresionado con la es-
traordinaria i desfavorable desproporcion de la morta-
lidad de Santiago, respecto de las ciudades europeas, a
pesar de que muchas de ellas tienen peores condiciones
climatéricas, procuraba investigar cudles eran las dife-
rencias del réjimen de vida que pudieran esplicar la
desproporcion.'La educacion, los alimentos, las bebidas,
el vestido, todo es mas o ménos igual. ¢§Dénde estd la
diferencia? El observador atento descubre una mui ca-
pital que arroja viva luz en la dificultad.

Recorred la Inglaterra, la Alemania, la Francia, la
la Italia. Hai en la manera de vivir de sus pobladores
una circunstancia mui notable para nosotros: nadie
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habita, sobre todo, nadie duerme en el piso inferior de
las casas. Ese piso se destina para tiendas, almacenes,
oficinas, bodegas, para lo que se quiera, ménos para
habitar i dormir. Aun este piso bajo donde el hombre
de negocios pasa el dia, estd construido de modo que
desaparezca de él toda humedad, pues casi todos los
edificios tienen subterrineos. En los campos mismos
las pobres chozas de los labradores podrin ser tan pe-
quefias i pobres como querais, pero tendran a lo ménos
dos pisos: el bajo para guardar los utensilios de labran-
za; el alto para habitar i dormir. ‘

Esta circunstancia constituye una diferencia capital
entre el réjimen de vida de los pueblos europeos i el
nuestro. Todo el mundo entre nosotros habita i sobre
todo, duerme sobreel haz de la tierra. Nuestros edificios
no tienen subterrdneos como en Paris, como en Léndres,
como en Nueva York, de modo que las habitaciones en
que vivimos contienen todas las humedades del terreno.
Esas humedades son nuestras compafieras inseparables
durante el dia, i lo que es peor, durante la noche, du-
rante el suefio, que es cuando el cuerpo est4 mas sus-
ceptible 1 espuesto a su influencia pestilente.

Es sabido que las habitaciones hiimedas son ajentes
poderosisimos de las afecciones del higado i del pul-
mon i es sabido tambien que esas mortales afecciones
son endémicas en Chile. {Cémo no palpar enténces que
uno de los ajentes mas destructores de la salud i de la
vida en nuestro pais, que una de las causas mas pode-
rosas de nuestra mortalidad escepcional est4 en nuestro
sistema de habitar en los pisos bajos: el rico separado
apénas del haz de la tierra por las pulgadas de altura
que tiene el catre ¢i el pobre? Eso no tiene nombre: el
pueblo pobre que en Europa vive en lag alturas de las
boardillas, vive entre nosotros como las bestias, no solo
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sobre el suelo mismo, sino sobre la tierra que vierte
agua.

Penetrad en los ranchos, en ese fatal sistema de habi-
taciones, i ahi encontrareis congregados todos los ele-
mentos destructores de la vida, sobre todo la humedad;
algo mas que la humedad, el lodo mismo, suministrando
con sus dafiosas emanaciones el constante alimento de
la respiracion.

En los campos este elemento destructor, este sistema
de habitaciones se encuentra en parte contrabalanceado
por otros elementos que dan o constituyen la vida. Pero
en las ciudades sucede de mui distinta manera.

Es gabido que toda aglomeracion considerable de
séres vivientes produce emanaciones orgénicas dafiosas
para la salud. Asies como los grandes ejéreitos en
campaba vician el aire i suelen sembrar a su paso ver-
daderas epidemias.

En las ciudades populosas la aglomeracion de los
hombres i de los animales, las exhalaciones que se esca-
pan de todas las materias orgénicas en via de descompo-
sicion, el 4cido carbénico que arrojan el aparato respi-
ratorio, las cocinas, los gases que despiden el alumbrado,
las chimeneas, las letrinas, afectan poderosamente el
organismo; hasta la acumulacion de un gran ndmero
de individuos en un mismo dormitorio, como sucede en
los colejios, cuarteles, hospitales, talleres, fAbricas, todo
condena al habitante de las grandes ciudades a vivir
en medio de un aire insuficientemente oxijenado, que
vicia la sangre i causa mil graves perturbaciones en la
salud, que constituye no solo una predisposicion para las
enfermedades, sino una acciou homicida i perinanente
que reduce el término medio de la vida a una inferio-
ridad desoladora.

Es un hecho evidente que la descomposicion del aire,
€. DE DIECURS0S 23
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que el aire viciado por tantos elementos nocivos es en
las grandes ciudades una causa permanente de su insa-
lubridad.

De aqui la especie de furor con que en las grandes
ciudades europeas se trata de aumentar las plazas i
arbolados i sobre todo de convertir las calles en anchi-
simos bulevares, sin reparar un instante en las fabulosas
sumas que eso cueste. JQué importan los millones, si
con ellos se salva la vida de millares de habitantes?
El dinero se ha hecho para la vida i no la vida para los
dineros. Tal es la l4jica que predomina i con justicia.

Estas observaciones sobre la malaria urbama, aquella
costumbre de los europeos de vivir en los pisos altos,
costumbre hija acaso mas de la necesidad que de la cien-
cia, i costumbre especialmente opuesta a la nuestra,
comenz6 a esplicarme mas satisfactoriamente la diferen-
cia de mortalidad que he demostrado al principio.

Sin duda habreis oido hablar de la famosa Gruta del
perro, en las orillas del lago de Agnano, a corta dis-
tacia de Napoles. ;Entrais a ella i permaneceis de pié?
Respirais como al aire libre. jAcercais vuestra cabeza
al suelo? Os sentis sofocados en el acto, moririais infali-
blemente asfixiados 4ntes de un minuto. Un perro mania-
tado es ahi la victima de las esperiencias que reclama la
curiosidad de los viajeros. El gas carbonico es ahi tan
denso hasta cierta altura, que aun las antorchas se apa-
gan instantineamente.

Pues ese mismo fené6meno ocurre en menor escala en
muchos otros puntos. La costra terrestre est4 en mu-
chas partes, mas o ménos impregnada de vapores o
gases nocivos que pueden neutralizar la accion de otros
elementos benéficos. En las ciudades ocurre algo de
parecido al fenémeno de la gruta del perro.

Segun las observaciones del doctor Lelorain, de Stras-
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burgo, resulta que el gas del alumbrado forma canti-
dades notables de 6xido de carbono, i que éste obra
poderosamente en el glébulo sanguineo, modiﬁcéndf)lo
en su volimen, su color i su densidad, con la supresion
del oxijeno. Por efecto de su accion continua, quita a
la sangre sus propiedades vivificantes, resultando de
esto una perturbacion constante que conduce a la ané-
mia. El remedio que indica son las aspiraciones del
oxijeno que neutraliza lentamente el 6xido de car-
bono.

Agregad al alumbrado, las chimeneas, las cocinas,
las letrinas, las mil emanaciones deletéreas que abundan
en una ciudad i tendreis una capa de gases nocivos,
cuya propia densidad tiende a mantener sobre la su-
perficie del suelo. Habitad sobre ese suelo, dormid so-
bre el haz de la tierra, respirando toda vuestra vida
esa atmésfera que la humedad contribuye a hacer mas
pestilente, i enténces tendreis esplicada una de las cau-
sas mas poderosas de nuestra mortalidad. Agregad el
detestable réjimen de alimentacion i de crianza de los
nifios del bajo pueblo, esta otra causa de envenenamien-
to en una edad tan tierna, i os habreis dado una esplica-~
cion mas 4mplia de nuestra espautosa mortalidad de
parvulos.

Tal acontecié al que habla. Mi propia observacion
me habia conducido naturalmente a reparar en la tinica
diferencia capital que ofrece nuestro réjimen de vida,
con el de los pueblos europeos. Afortunadamemte un
voto competente vino a ilustrar mi propio juicio 1 a dar
viva luz en un problema tan desconocido como poco
estudiado.

En el congreso médico, celebrado en Florencia ol
afio 1869, el doctor Arcoleo de Palermo, presenté un
curiosisimo estudio sobre un tema casi enteramente nue-



vo. Habia llamado fuertemente su atencion, en su es-
periencia profesional, un hecho que a primera vista le
parecié raro e inesplicable. Habia notado en algunas
ciudades que la mortalidad de las jentes acomodadas,
que viven en pisos mas espaciosos i confortables, era
mayor que la mortalidad de los pobres, que viven en
las alturas de las boardillas, 1 entre quienes la miseria,
la carencia de todo jénero de recursos parecia natural
que hicieran mayores estragos las enfermedadesi la
muerte. Los hechos manifestaban, sin embargo, lo con-
trario.

Picado porla curiosidad, se consagré a practicar pro-
lijas investigaciones sobre la mortalidad comparativa
de los diferentes pisos de los edificios. El resultado de
sus investigaciones, durante un largo trascurso de tiem-
po, vino a darle el siguiente resultado: que la mortali-
dad de los primeros pisos era de 51 por 1,000; en los
segundos de 30 por 1,000; en los terceros de 9 por
mil.

El fenémeno se esplicaba ficilmente, considerando
que la capa de gases daifiinos que se forma en las ciu-
dades populosas i que se mantiene por su propia den-
sidad sobre la superficic del suelo, obra permanente-
mente sobre los habitantes de los pisos bajos; al paso
que los habitantes de los pisos mas altos escapan de
ese influencia pestilente, durante la noche, durante el
sueflo; que es precisamente cuando es mas nociva, i
gozan en las alturas de un aire mas puro i vivifi-
cante.

La importancia de esta consideracion se comprueba
con el fenémeno observado en las lagunas pontinas. Las
emanaciones mortiferas que se desprenden de ellas, i
suben a la atmdsfera bajo la influencia de los calores del
dia, descienden, durante la noche, con el enfriamiento
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de la atmésfera, a la superficie del suelo. De dia podeis
acercarosaellas sin peligro; de noche, pocos escapan a
su mortal influencia.

Con la atmdsfera pestilente de las ciudades sucede
igual cosa. Durante el dia las emanaciones nocivas se
alzan a la altura i1 Jas capas inferiores en que viven los
habitantes son ménos dafinas; durante la noche, aque-
llas emanaciones descienden; las capas inferiores de la
atmdsfera estdn mas ‘densamente impregnadas de va-
pores malignos 1hacen, por consiguiente, malsanas las
habitaciones a que esa atmésfera alcanza.

En presencia de las observaciones del doctor Arcoleo
¢qué decir de nuestro sistema de habitaciones en que
vivimos sometidos de diai de noche, en la vijilia i en
el suefio, a la doble influencia de la humedad natural
del suelo i del aire viciado de las capas inferiores de la
atmdsfera?

Cualquiera que sea la importancia de los numerosos
datos que dejo espuestos en este trabajo; cualquiera
que sea el juicio que merezcan las observaciones que
dejo apuntadas, ellas revelarin al ménos el anhelo del
bien piiblico que las inspira.

El mal que deplore es innegable. Su evidencia es no-
toria i su gravedad inaudita. Los millares de victimas,
especialmente de parvulos, que nos arrebata la muerte,
afio tras afio, superan a los azotes, como el célera i la
fiebre, que diezman otras poblaciones. Estos azotes son
transitorios. El nuestro es permanente. Aquéllos se
anuncian con estrépito i ponen en guardia a los amena-
zados; éste nos devora silenciosamente i mantiene a las
victimas en la incuria i en la imprevision.

Publicar el mali buscarle su remedio es una obra de
patriotismo i de humanidad, para la cual reclamo el de-
cidido apoyo, el eficaz concurgo de las autoridades, de la



prensa, de los hombres de ciencia. Todos los ciudada-
nos, en la medida de sus fuerzas, deben concurrir ala
estirpacion del mal.

Feliz yo si con este lijero estudio logro que se salve
la vida de uno solo de mis semejantes!

~REPE-



DISCURSO

CON MOTIVO DE LA SEPULTACION DE UN NO CATOLICO EN EL
CEMENTERIO CATOLICO DE CONCEPCION, PRONUNCIADO EN LA
CAMARA DE DIPUTADOS EL 14 DE pDIciEMBRE DE 1871.

(Hste discurso fué pronunciado con motivo de la interpelacicn hecha al
sefior Ministro de lo Interior por don Domingo Santa Marfa, diputado
de San Felipe, a propésito de la reclamacion entablada por el Ilmo.
sefior Obispo de la Concepcion, por haber hecho enterrar el Inten-
dente de esa provincia, en el cementerio catélico, el cadéver de un no
catoblico).

Con la esplicacion que se sirvié dar en la sesion pa-
sada mi honorable colega el Ministro de lo Interior,
crei fundadamente que el asunto no se hubiera pres-
tado a discusion alguna, porque no podia ofrecerla el
estado de tramitacion en que se encuentra.

Pero el honorable diputado por San Felipe concluia
formulando un voto de censura al Gobierno, culpable
de cobardia, i al mismo tiempo un voto de censura con-
tra el Obispo, mucho mas culpable todavia en el asunto.
De modo que no es ya solo la conducta del Gobierno la
que se pretende que la Cdmara censure i condene, sino
la conducta de un dignisimo Prelado, honra de la Igle-
gia, al cual se han hecho lagmas grandes inculpaciones.
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Es mui sensible que ellas se hayan traido a este re-
cinto, ya que se trata de un benemérito i esclarecido
ciudadano, que no se encuentra aqui para defenderse.

Esto es lo que me mueve a decir al ménos algunas
palabras, siquiera sea por el respeto que me merecen
sus talentos 1 sus prolongados servicios al pais, no mé-
nos que por la veneracion que sus severas virtudes de-
ben inspirar a todo hombre honrado.

El honorable diputado interpelante aseguré que este
hecho habia conmovido la opinion i despertado las mas
enérjicas protestas en la prensa, si; ya yo sabia que
cierta prensa, para inspirar a otros las animosidades que
la distinguen contra la Iglesia, habia puesto en juego
sus usadas arterias para conseguir suintento. Ella fun-
daba su mas fuerte ataque contra el Prelado en una ma-
ligna invencion. Suponia que el Obispo reclamaba la
exhumacion del cad4ver. Esto prestaba los mas som-
brios colores para las mas trdjicas declamaciones, para
pintar al sacerdote aventando las cenizas de un difunto.
El cuadro no loniego, estaba hibilmente preparado pa-
ra producir horror. No tenia mas inconveniente que el
de herir por la espalda i el de ser, como dije Antes, una
pura 1 maligna invencion.

Est4 bien que esa sea la tarea cuotidiana de algunos
indignos periodistas.. . ..

—El seRor ARTEAGA A. (Interrumpiendo): Mas dig-
nos que Su Sefioria el Ministro.

—EL sENorR Ropricuez (dou Z.): ¢Por qué se da por
aludido el sefior diputado?

—-EL seNOR ARTEAGA A.: Porque Su Sefioria, que es
el Uinico periodista que se sienta en estos bancos i que
por eso debia protestar, no se da por aludido.

—FEL seNor Robricuez (don Z.): Yo me haria un ho-
nor en representar i defender aqui a los diaristas dignos:
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pero el sefior Ministro ha aludido a los éndignos, i yo na-
da tengo que ver con ellos.

—EL seNor CiruinTES ( Continuando): Digo, sefior,
que no puedo esplicarme que el honorable diputado se
deje tambien arrastrar por la corriente, i que publicados
como estan los documentos, haya insinuado aqui una
suposicion tan gratuita. EI Obispono se ha atrevido a
pedir espresamente la exhumacion del cadiver, dijo Su
Sefioria, pero a eso va en el fondo. I aqui Su Sefioria ha
padecido un error tan grave como muchos otros que ha-
ré notar mas adelante.

El Obispo no ha pedido ni espresa ni t4citamente la
exhumacion del cadiver, i la razon es mui sencilla. Si
Su Sefloria, que pensaba censurar tan amargamente la
conducta del Obispo, se hubiera tomado la molestia de
consultar la lejislacion en este punto, olvido que deploro,
habria podido informarse de que esa exhumacion no te-
nia razon de ser; que si con el entierro de que se trata
se violaban las leyes i los derechos de la Iglesia, no se
profanaba el cementerio, en el sentido legal i canénico
de la palabra. No habia, pues, necesidad de exhumacion
ni siquiera de nueva bendicion del cementerio. Esto so-
lo habria bastado a Su Sefiorfa para no atribuir a inno-
ble debilidad lo que enel Obispo no era mas que el
cumplimiento del deber.

El Obispo no pedia la exhumacion del cad4ver, por la
sencilla razon de que no debia ni tenia para qué pedirla,

I ya que se olvidan tanto los principios en tan gra-
ve materia, voi a permitirme 4Antes que todo recor-
darlos.

La negativa de sepultura eclesi4stica es una pena ca-
nénica, cuya aplicacion es esclusivamente del resorte de
la Iglesia. No viviendo nosotros bajo el réjimen liberal
de la Rusia, en que el jefe del Estado es Emperador i
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Papa, ni bajo el réjimen igualmente liberal de la Turquia,
en que el sultan es al mismo tiempo sucesor del Profeta;
reconociendo como reconocemos la independencia de la
Iglesia i del Estado, las penas espirituales no son ni pue-
den ser de la competencia del poder civil. Este no puede
imponerlas, ni levantarlas, ni suprimirlas.

El honorable diputado dijo que en el entierro en cues-
tion nadie habia solicitado la asistencia de los capella-
nes, que era en lo que consistia la sepultura eclesidsti-
ca. Vuelvo a lamentar el olvido o desconocimiento de la
lejislacion a este respecto.

Lo que constituye esencialmente la sepultura ecle-
sidstica, no es, sefior, la asistencia de los capellanes;
es la inhumacion del cad4ver en tierra bendita i consa-
grada por la Iglesia. Ella es el signo publico de la co-
munion relijiosa, aun despues de nuestros dias. Por eso
la Iglesia acuerda la sepultura eclesidstica a los fieles
que han muerto en su comunion i la rehusa a los que
mueren fuera de ella. Nada mas 16jico, justo i natural.

Para vivir i morir en la comunion de la Iglesia es de
todo punto necesario profesar su fé, prestar la debida
obediencia a sus pastores i a sus leyes i participar de -
sus sacramentos. El que quebranta o rompe voluntaria-
mente estos lazos de la comunion, queda escluido de
ella, pero queda escluido, no porla fuerza sino por un
acto libre i soberano de su voluntad. El que rechaza
la fé, el que desconoce a la Iglesia, el que rehusa los
sacramentos, claro estd que rehusa tambien la sepultu-
ra eclesidstica, 1 pretender d4rsela, una vez difunto, im-
~porta un doble ataque a los derechos de la Iglesiai a la
conciencia individual del que acaba de morir: ello en-
vuelve clara i evidentemente un doble atentado contra
la libertad de conciencia: la libertad de conciencia de
los catélicos i la libertad de conciencia de los que noJo



son ni quieren serlo. Asi como el catélico no ha de que-
rer que lo entierren en cementerio de infieles, asi el ji-
dfo ha de rehusar la sepultura cristiana, i esto por ra-
zon de sentimientos i de creencias relijiosas, que son
mui respetables 1 que nadie tiene el derecho de violar
ni atropellar.

Para el honorable diputado todo esto importa poco;
digo mal, todo esto no importa nada. Para Su Sefioria
lo esencial i lo dnico que aqui importa es que el caddver
halle unos cuantos palmos de tierra para dormir el lar-
go suefio. I yo pregunto: si lo esencial i lo tnico im-
portante es que el cadaver se entierre i el cad4ver re-
posa i reposard tranquilo en su tumba, ¢por qué esta
alarma? por qué esta importancia suprema que se da al
asunto hasta proponer un voto de censura contra el Go-
bierno? ;Teme acaso Su Sefioria que el dia de mafiana
se pida por otro Obispo mas valiente la exhumacion de
un caddver a que se haya dado sepultura eclesidstica?
Su Sefioria debe abandonar todo temor a este respecto.
Estas inhumaciones no profanan los cementerios catéli-
cos. Con ellas, si, se atenta contra la libertad de con-
ciencia; i con ellas se atropellan i violentan las creen-
cias de los ciudadanos, circunstancia que, por insignifi-
cante i hasta nula que parezca a Su Sefiorfa, es, sin
embargo, lo mas sagrado que existe para los hombres
de libertad.

Se me ha asegurado que los protestantes de Concep-
cion no quisieron admitir el cadiver del senor Zafiartu
en el cementerio que ellos poseen en esa ciudad, por-
que ese sefior no habia profesado su culto. I eso se com-
prende ficilmente.

Todos los pueblos, aun los pueblos barbaros, han ve-
nerado las sepulturas como lugares sagrados, desde los
ejipcios que convertian sus tumbas en temp]oa hasta
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los salvajes de América, que consagraban sus sepulturas
con ceremonias relijiosas. Todos los pucblos civilizados
han considerado la inhumacion como un acto moral i
relijioso que forma parte esencial del culto piblico.
Apelad a las costumbres de los pueblos mas instruidos
de la antigiiedad pagana; consultad los sentimientos de
las sociedades modernas, los principios en que se fun-
dan todos los cultos: en todas partes i en todos los tiem-
pos se encontraran las sepulturas unidas a un pensa-
miento universal de relijion, a una esperanza comun de
la inmortalidad.

Por eso tambien la Iglesia bendice i consagra la se-
pultura i la otorga con gracias especiales. Por eso los
catdlicos desean reposar en el cementerio comun, en
esa ciudad subterrdnea en que aguardan la resurreccion,
bajo la sombra protectora de la Cruz i de la Iglesia.

Imponer por la fuerza la sepultura eclesidstica, forzar
la conciencia catélica a ejecutar un acto que su relijion
rechaza, es simplemente un acto inquisitorial de la mas
odiosa tirania. La comunion eclesidstica es para los fie-
les el lazo de la familia espiritual que constituyen, es
el juramento del soldado. Exijir la sepultura eclesiésti-
ca de la Iglesia en favor de un cristiano muerto fuera
de la comunion de la Iglesia, es reclamar los honores
militares para un desertor i la herencia de la familia pa-
ra el que la desconoce i reniega.

¢Se quiere hacer con la conciencia un trifico que no
se permitiria en los simples negocios de comercio? Si en
una sociedad mercantil, el socio capitalista no aportara
sus capitales o el socio industrial rehusara prestar sus
gervicios, 1 por no cumplir con las obligaciones sociales
quedaran escluidos de la sociedad, gqué se diria si, a
pesar de su esclusion, vinieran a reclamar una parte de
las ganancias? Se diria que habian perdido el juicio. Si,



pues, en los negocios mercantiles el socio escluido de
la comunidad no puede participar de sus prerogativas,
¢en virtud de qué principio el individuo legalmente es-
cluido de la comunidad relijiosa, debe participar de la
sepultura relijiosa? La libertad de las conciencias, los
intereses morales de mas elevado caricter, svalen mé-
nos que los intereses del bolsillo?

Que una autoridad incompetente venga, pues, a pri-
var a los fieles de sepultura eclesidstica o a darla a los
que no les corresponde, es ejecutar un acto odioso con-
tra la libertad de la conciencia individual, un violento
ataque a los derechos civiles i relijiosos de los catéli-
cos i de los que no lo son. La reclamacion del Obispo,
dados los antecedentes en que se funda, importa, pues,
una defensa de aquella libertad i de estos derechos, es
la causa de todos los ciudadanos, cualquiera que sea su
creencia relijiosa, i, 16jos de merecer las censuras, de-
biera merecer la adhesion de todos aquellos que esti-
man aquella sagrada libertad i estos preciosos dere-
chos.

El Intendente de Concepcion, imerece entdnces cas-
tigo? preguntara dlguien. N6, sefiores. Ni la Cdmara ni
el que habla pueden atribuir a ese funcionario el pro-
pdsito deliberado i culpable de atropellar la conciencia
ajena. La conducta de ese funcionario se esplica ficil-
mente. Se comprende mui bien que su situacion debié
ser mui embarazosa i dificil. Por una parte, las leyes
que prohibian dar sepultura al caddver en cuestion en
el cementerio de esa ciudad, que era cementerio caté-
lico; por otra, disposiciones que ordenan lo contrario,
¢Qué hacer? La fuerza resolvié el conflicto. Doloroso
resultado, porque las victorias de la fuerza sobre la
conciencia ajena son siempre funestas i tristiximas vic-
torias. Pero el embarazo i el conflicto no nacian del In-



tendente: nacian de la imprevision i desconcierto de las
leyes.

¢Dénde esté enténces la culpa del Prelado? Esti, se
dice, en dos puntos principales: en haber levantado un
sumario i en haberlo levantado para probar hechos de
una naturaleza privada,

El honorable diputado por Sau Felipe habria prefe-
rido que el Obispo, dando crédito a simples rumores o
apoyado en su sola conciencia personal, conciencia que
podia ser equivocada, hubiera procedido a reclamar,
fundado en un se dice o me lo han dicho. El cargo me
parece pueril a lo ménos. Enténces si que podria tachar-
gse al reclamante de lijero o de irreflexivo. Pero no pro-
ceden asi los hombres sérios i sensatos i ménos deben
proceder asi las autoridades. Antes de condenar, era
necesario investigar, levantar por lo ménos el sumario
que debia servir de base i fundamento legal a la recla~
macion, 1 eso acredita, por el contrario, la circunspeccion
i la prudencia del Prelado.

Pero, ¢de dénde saca la autoridad Eclesiastica dere-
cho para sumariar? ¢De cuando acd esta novedad que
importa un avance a las atribuciones que solo corres-
ponden a los jueces civiles? Si algo puede asombrar 2n
esto es el asombro del sefior diputado por San Felipe.
Apénas hai 4dlguien, no digo abogado ni ménos majistra-
do, como es Su Sefioria, apénas hai 4lguienque no sepa
que las autoridades i los juzgados eclesidsticos estdn
todos los dias, no solo sumariando sino procesando i
sentenciando en éstas i otras materias andlogas. ;Quié-
nes sino ellos procesan i juzgan dia a dia asuntos de
matrimonio, de divorcio, de adulterios, ete. etc? Pero en
el mismo asunto que nos ocupa, no digo los Obispos ni
sus vicarios, los simples pArrocos estin todos los dias
sumariando verbal i brevemente, en cada pase que se



solicita de ellos para el cementerio catélico. Si no tie-
nen motivo para sospechar engafio, dan el pase sin obs-
taculo; pero cuando tienen alguna sospecha de fraude,
exijen testimonios i comprobantes que los satisfagan.
Sumarian el asunto 4ntes de conceder sepultura ecle—
si4stica indebidamente, lo que podria acarrearles penas
graves. Su Sefioria se asombra, pues, de un hecho or-
dinario, cuotidiano i corriente.

Pero yo voi mas léjos aun. Su Sefiorfa creia que la
Autoridad Eclesi4stica era incompetente para levantar
estos sumarios. Pues yo sostengo, sefior, que esa auto-
ridad no solo es competente, sino que es la Gnica com-
petente en la materia. JDe qué se trata? De averiguar
si se debe o no dar sepultura eclesidstica a un indivi-
duo. ¢(Cuil es la autoridad competente para sumariar i
aun juzgar en el asunto? En Turquia, en la China es
probable que lo sea la autoridad civil; pero en Chile,
respondo que lo es la Autoridad Eclesiastica, i solo la
Autoridad Eclesiastica. Seria por lo ménos curioso i
risible que un juez letrado levantara proceso para con-
ceder o negar sepultura eclesidstica para conceder o
negar la comunion a un cindadano. Ya vé la Cdmara
como es verdad que lo tinico que puede sorprender en
este asunto es la sorpresa del honorable diputado.

Pero vamos a la naturaleza del hecho sobre que ver-
saba el sumario. Era un hecho privado i la vida privada
es inviolable. Esta inculpacion es tan infundada como
Ja anterior.

Su Sefioria est4 todos los dias juzgando i sentencian-
do sobre actos que han sido ejecutados en privado i que
se refieren a personas o intereses esencialmente priva-
dos. Su Sefioria est4 todos los dias, como majistrado,
averiguando si la mujer est4 separada o divorciada del
marido, si los hijos son lejitimos o ilejitimos, adulteri-



nos o incestuosos, para distribuir los. bienes o confiar
su administracion segun las leyes, i todos esos hechos
que sirven a Su Sefioria de base para,la aplicacion de
las leyes son hechos esencialmente privados i domés-
ticos.

Los juzgados criminales estdn dia a dia introducién--
dose en el santuario del hogar doméstico, en la vida
mas intima de los ciudadanos para saber si hubo delito
o no lo hubo, si hubo injuria, violencia, hurto, ete. ete.;
1 esto aun cuando nada se haya traslucido en el pibli-
co, aun cuando el hecho sea del caricter mas {ntimo i
secreto del hogar. Esto lo ve i lo palpa dia a dia el se-
fior diputado i no le asombra, ni le alarma, ni le ofende.

Si esto pasa con las autoridades civiles, spor qué es-
trafiarse que suceda con la Autoridad Eclesi4stica, que
es la llamada a rejir la conciencia de los fieles, que es
la llamada a rejir el fuero interno de los ciudadanos?
Si alguna autoridad tiene el derecho de entrar i efecti-
vamente entra no solo en el hogar, sino en lo mas re-
céndito de la conciencia, esa es la Autoridad Eclesi4stica.

Hasta aqui he venido discutiendo la inculpacion del
honorable diputado en el concepto de que fuera cierto
que se tratara de un negocio privado, como pretendia
hacerlo aparecer Su Sefiorfa, desnaturalizando el asun-
to con su habilidad acostumbrada. Pero ese concepto es
completamente inexacto.

El Prelado no ha venido a quejarse de hechos que
pertenezcan a la vida privada; el Obispo no ha venido
a reclamar ante el Gobierno de las faltas del difunto; ha
venido a reclamar Gnicamente de la sepultura eclesi4s-
tica que se le di6, i éste no fué un hecho privado, que
por el contrario fué un hecho ptblico, oficial i solemni-
simo. De este hecho solemne i ptblico es de lo que el
Obispo reclama. La inculpacion del sefior diputado es, -



pues, inmerecida, ‘inadmisible i solo propia para estra-
viar la opinion sobre el asunto.

Si un 4ndividuo viene a quejarse contra el pérroco
porque no se prestaa bendecir el matrimonio de una
persona ya casada i cuya primera mujer vive todavia,
el honorable diputado nos diria contra el parroco: jintole-
rancia! jataque a la vida privada! El cura se entromete
en el hogar doméstico para averignar cuintas wujeres
hai en él.

Si un sacerdote rechaza en la fuente bautismal a un
padrino que no puede serlo por las leyes de la Iglesia,
el honorable diputado diria, como ahora con la sepultura
eclesidstica, que habia en ello insulto e intolerancia.

Si otro sacerdote rehusa la comunion a un indigno,
que se siente ofendido por ello, le diria como ahora que
esa privacion era un ataque al honor, i celebraria que
una autoridad incompetente viniese a decidir contra el
precepto relijioso.

jLia tolerancia! Noble sentimiento que se quiere conver-
tir en instrumento de la mas odiosa tirania: aquella que
viola i oprime la libertad de la conciencia relijiosa. Es
precisamente en nombre de la libertad i en nombre de
la tolerancia como yo protesto contra tamafias preten-
siones.

La Iglesia profesa para con las personas no solo la
tolerancia sino la caridad mas perfecta i jenerosa. Nadie
la ha igunalado, 4qué digo, igualado? nadie la ha alcan-
zado ni de Iéjos en su caridad inimitable; pero no so le
puede exijir que, a pretesto de tolerancia, rompa la co-
munion i destruya los cimientos en que ella misma se
funda, renuncie a la aplicacion de sus leyes i propia-
mente se suicide. jPedirle el abandono de los principios
que la constituyen, no es pedirle la tolerancia, sino la
apostacia i el suicidio!

0. DE DISCURS0S 24



Hasta aqui confieso que ia habilidad que distingue al
honorable diputado habia sido acaso bastante feliz para
desnaturalizar completamente el asunto; pero en el
resto de sus observaciones tuvo Su Sefioria la desgra-
cia de no poder salvar siquiera las apariencias que dis-
culpan.

Su Sefioria se encontrd de frente con las leyes civiles
que echaban por tierra su discurso. Para desembara-
zarse de ellas, gqué dijo Su Sefioria? Apel6 al espe-
diente, bien extrafio en un majistrado, de decir que esas
leyes eran ya viejas, toméndose la libertad de derogarlas
por si i ante si, sin mas derecho que porque asi conve-
nia a su propésito.

Su Sefioria se encontré igualmente con las leyes ca-
nénicas que son leyes del Estado i que lo condenaban
como las leyes civiles. ;Qué hizo para salvar de este
peligro? Yo no quiero hacer cuestion canénica, dijo, no
hace a mi propésito entrar en este terreno. Sin duda
que no le convenia entrar, sin dada que no le convenia
suicidarse; pero, sin duda, tambien, que el espediente no
era propio para persuadir a nadie. I a fé que contra
esas leyes, garantidas en esta parte por la Constitucion
i por el Cédigo Civil, no podian ser acusadas ni siquie-
ra de viejas. Esta garantia las hace mas jévenes al ménos
que Su Sefioria mismo.

El honorable diputado declara que es verdad que los
cementerios pertenecian 4ntes a la Iglesia, que eran casi
todos cementerios parroquiales; pero que el Gobierno
los habia secularizado, se los habia apropiado. Fueron
las espresiones de Su Seifiorfa.

Declaro que no pude ménos de oir con profundo sen-
timiento espresar semejantes afirmaciones a un miembro
de nuestros Tribunales de Justicia. Su Sefioria resolvia
de una plumada las gravisimas cuestiones relativas a



la propiedad de los cementerios. Paralos propietarios,
ll4mense individuos, ll4mense corporaciones, no pue-
de ser sino mui alarmante e inspirar una profunda des-
confianza el criterio de Su Sefioria para resolver las
cuestiones de propiedad. ;Cuindo i cémo se verific6
este despojo? Su Seiioria no tuvo la bondad de revelarlo

Pero lo mas grave en este asunto son los anteceden-
tes de los cuales Su Sefioria deducia una consecuencia
tan trascendental. Estos antecedentes no eran otros que
un senado-consulto i algunos decretos del Gobierno que
ordenaban establecer cementerios ptblicos en las ciu-
dades i no enterrar sino en ellos los cad4veres. Este an-
tecedente bastaba a Su Sefioria para creer que con él,
el Gobierno se habia apropiado todos los cementerios
anteriores i todos los futuros que se estableciesen por
individuos o corporaciones.

Si esta teoria llegase a triunfar, evidente seria que con
que el Gobierno mandase construir casas particulares,
le bastaria esto para apropiarse todas las casas de los
particulares i de las corporaciones. jl esto lo dice un
majistrado 1 un majistrado liberal!

Verdad que el honorable diputado apoyaba su estra-

fia doctrinaen dos consideraciones mas, que, a mi juicio,
tienen ménos valor que la anterior. Establecié que los
cementerios eran del Estado porque algunos se habian
construido con sus recursos i porque el Gobierno habia
dictado para unos pocos los aranceles que rijen en ellos,

Pero, sefiores, anoche mismo consultdbamos ochenta
mil pesos para construccion de iglesias, ;i por eso di-
riamos que todas las iglesias sin mas que eso son bienes
civiles i bienes del Estado? No creo que sea necesario
combatir errores de este jénero. Los entrego sin ex4-
men al ilustrado criterio dela C4mara.

El honorable diputado suplic varias veces i encare-



cidamente a la Cdmara que no creyese que él hacia de
esta cuestion una cuestion politica; i coufieso, sefiores,
que yo llegué a creerlo al notar el caracter de su pri-
mer discurso, no obstante que la reiterada insistencia
de esta escusa no pedida, diera motivos mas que sufi-
cientes para abrigar algunas dudas. No contaba con las
sorpresas. Su Sefiorfa concluye nada ménos que pro-
pouiendo un voto de censura contra el Gobierno i con-
tra el Obispo.

Verdad que el voto de censura contra el Gobierno
viene envuelto con toda clase de doradas apariencias;
verdad que Su Sefioria ha dado prueba con ello de su
habilidad artistica; pero Su Sefioria olvidaba que el
arte, por perfecto que lo supongamos, no es bastante
mdjico para convertir a los tigres en palomas.

Uno de los cargos mas graves que ha formulado Su
Sefioria, es que con esto se deshonraba la memoria del
difunto. Si de esto ha resultado difamacion para el di-
funto, lo deploro de todo corazon; pero la culpa no es
ni de la Autoridad Eclesidstica nidel Supremo Gobierno.

La culpa es purai esclusivamente de los amigos i
defensores del finado. Son ellos los que han arrojado a
todos los vientos de la publicidad faltas que serian apé-
nas conocidas en la residencia del individuo; pero que
mediante a sus amigos han atravesado con timbales la
Repiblica, han traspasado los mares e ido a publicarse
hasta en las mas remotas rejiones en alas de la prensa.

Son ellos los que han escojido los sitios mas solemnes
1 tocado las campanas mas sonoras de la opinion para
remover las cenizas i discutir la memoria del difunto,
que de otra manera habria sido guardada cual convie-
ne. De modo que el sefior Zafartu ha sido victima im-
pasible del celo indiscreto de sus amigos. jDios me libre
de tenerlos tales!
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Su Sefioria nos citaba por modelo el ejemplo de Car-
los V, que en presencia de una tumba semejante, dijo:
Dejad en paz a los muertos. Eso eslo que ha querido
el Gobierno. Se habia suscitado un conflicto doloroso;
1éjos de sobreexcitar las pasiones, ha querido 4ntes que
todo llevar la serenidad 1 la calma a los espiritus 1 en-
tretanto apresurarse a dictar las providencias que sal-
ven todo conflicto en lo futuro; que consulten los sa-
grados intereses de la conciencia individual; que respe-
ten todos los derechos i los sentimientos lejitimos. Pero
no es eso lo que han querido los amigos del difunto.
Ellos persisten en no dejar en paz a los muertos, en
tocar a rebato, en convocar a las jentes para que miren
I remiren 1 remuevan las cenizas ila memoria del finado.

Entre una i otra conducta juzgue la Honorable C4-
mara. Yo me abandono sin temor a su ilustracion i a
su justicia.






DISCURSOS

SOBRE LA ENSENANZA PRONUNCIADOS EN LA CAMARA
DE DIPUTADOS

(Como introduccion a los discursos siguientes, ereemos indispensable pu-
blicar los antecedentes que los motivaron, antecedences que tomamos
de la obra titulada La Libertad de Enseiianza ante la Cémara de Dipu-
tados).

ANTECEDENTES

Lia lei de 29 de Noviembre de 1842, que organizé la Universidad ofi-
cial de Chile i le concedié el monopolio de los grados universitarios, in—
dispensables para el ejercicio de las profesiones cientificas, dejo, sin em-
bargo, enteramente libres, como lo han sido siempre i como lo son ahora
en todos los  paises cultos, los exdmenes parciales o especiales de cada
ramo de estudio;

Por su arf. 16, esa lei que es la \inica qne tenemos sobre la materia,
reservo a la Universidad oficial solamente el monopolio de los exdmenes
jenerales para bachiller i licenciado, disponiendo que hubiese un solo
exdmen para el grado de bachiller i otro mas prolijo para la licenciatura,
La lei, pues, desconocia la existencia de Universidades o Facultades libres,
‘que pudiesen conferir, como la Universidad del Hstado, los titulos de
bachiller i licenciado necesarios para el ejercicio de las profesiones cien-
tificas.

Pero si conseryé el monopolio de los grados, dejo, como hemos dicho,
enteramente libres los exdmenes especiales de cada ramo, i establecié
por su art. 15 una perfecta igualdad en materia de grados i de exdémenes
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entre los alumnos de los colejios nacionales i log alumnos de log colejios
particulares,

Aquella libertad de los exdmenes particulares i.esta igualdad en los je-
nerales para la colacion de grados, estaban llamadas a ser los obreros
mas fecundos del progreso intelectual del pais. Ellas, estamos ciertos, ha-
brian despertado i estimulado poderosamente los esfuerzos de los ciuda-
danos en la dificil tarea de educar a la juventud, i habrian fomentado
admirablemente la mejora i progreso de los estudios,

En los esfuerzos comunes i rivales de los colejios del Estadoi de los
colejios libres, a la sombra de aquella libertad i de aquella igualdad, ha-
brian sido posibles i fecundisimas para el perfeccionamiento de los estu-
dios la libertad de los sistemas i textos de enschanza, la libertad de los
métodos, la libertad de los planes de estudio,

Nada de esto fué posible. Una resolucion ministerial de 27 de Octubre
de 1843, dada a consecuencia de una consulta hecha al Gobiernc por el
Consejo Universitario, ahogé en su orijen libertades concedidas por la
lei de 42. Por esa resolucion se concedid al Instituto Nacional el mono-
polio de los exdmenes parciales o especiales de cada ramo de estudio, de
todos los estudiantes de Santiago. Hste monopolio del Instituto en San-
tiago se hizo estensivo despues a los liceos en las provincias.

Hé aqui la nota ministerial que cred el monopolio referido, i que no
habia sido aceptado por la lei de 42,

ESPLICACION
DE LOS ARTICULOS 151 16 DE LA LEI ORGANICA SOBRE EXAMENES

Santiago, Ociubre 27 de 1843.—Queda enterado el Presidente de la
nota que Ud. me ha eserifo con fecha 25 del corriente, espresando la du-
da suscitada en la Facultad de Humanidades, i discutida en el Consejo
de esa Universidad, acerca de la intelijencia del art. 15 de la lei de 19
de Noviembre de 1872, las razones alegadas a favor de las dos opiniones
que se han emitido 1 los articulos que se proponen como esplicatorios del
15 i 16 de la lei orgdnica espresada. Respondiendo a la consulta que el
Consejo de esa Corporacion ha creido conveniente hacer al Gobierno sos
bre la materia, Su Excelencia me ha ordenado decirle:

1.2 Que los exdmenes que deben dar los alumnos de los establecimien-
tos de educacion de esta capital para pasar de un curso a otro, asi en los
estudios cientificos como en los literarios, no necesitan  ser presenciados por
comisiones de las Faculfades de la Universidad, bastando para su validez
que sigan rindiéndose, como hasta ahora, ante el rector i profesores del
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Instituto Nacional, Clon respecto a los alumnos del Seminario i de la Aca-
demia Militar, seran vilidos los exdmencs que se dieren anfe sus respec:
tivos director i profesores.

«2.9 Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo precedente, las Facul-
tades de la Universidad podrdn nombrar, enando lo tuyieren por conve-
niente, comisiones de su seno que presencien los referidos exdmenes.

«3.9 Tanto para recibir el grado de bachiller como el de licenciado, de-
berdn los aspirantes rendir un eximen jeneral ante una comision de la
Facultad respeetiva, elejida por ella.

«Tal es el sentido en que juzga Su Hseelencia que deben ser interpre-
tados los art. 15 i 16 de la lei orgdnica de 19 de Noviembre de 1842 que
ha dado orijen a la duda del Consejo de esa Corporacion; tal es tambien
la resolucion que dicta. usando de la facultad que le confiere el art. 31
de la espresada lei.—Dios gnarde a usted,— Manwel Montt.— Al rector de
la Universidad.»

Como se ve, el Gobierno creia que la lei de 42 en su arb. 15 no se re-
feria a los exdmenes anuales o parciales que los alnmnos dan para pasar
de un curso a otro, puesto que declaraba que esos exdmenes 1o necesitaban
ser presenciados por las comisiones de la Universidad, de que habla el art.
15 de la lei. lin concepto del Gobierno, la lei de 42 habia dejado comple-
tamente libres los exdmenes pareiales o especiales de cada ramo. De otra
manera habria sido abiertamente violatoria de la lei su declaracion, de
que tales exdmenes no necesitaban ser presenciados por las comisiones
de la Universidad.

Esta intelijencia dada por el Gobierno al avt. 15 de la lei, estaba en
perfecto acnerdo con el texto expreso del avt. 16, el cual dice que para el
grado de bachiller sole era necesario el exdmen de que habla el art 15,
Luego el art. 15, segun las espresiones de la misma lei, no habla sino de
un solo examen, de una sola aduana, del exdmen jeneral i no de los ex4-
menes parciales. Hstos exdmenes, segan la lei i segun ¢l Gobierno, queda-
ron libres de las comisiones universitarias, de los examinadores oficiales.

lista intelijencia de la lei de 42, fué tamhien la winica observada en la
practica, desde que la lei naci6 hasta el dia de hoi. Kn efecto, no hai en
Chile un solo abogado, un solo injeniero, un solo médico, euyos exdmenes
parciales o anuales todos hayan sido presenciados por las comisiones uni-
versitarias de que habla el art, 15.

Segun todos los Gobicrnos i Uonsejos Universitarios que ha habido
desde 42 acd, el art, 15 de la lei que exije como condicion indispensable
de validez la presencia de la comision universitaria, solo habla de dos ex4-
menes jenerales para bachiller o licenciado, i no de examenes parciales o
especiales, a los cuales la lei no sujeté a inspeceion alguna.



Sin embargo, el Gobierno mismo que hacia esta declaracion en su nota
de 27 de Octubre de 1843, establecia, por una contradicion inesplicable,
el monopolio de estos eximenes i conferia este monopolio al Instituto.
Solo un miedo exajeradoa la libertad puede esplicar esta contradicion.

Con el monopolio. de los exdmenes parciales, el Instituto pudo inter-
venir hasta en los detalles mas minuciosos de la ensefianza de todos los
demas colejios. Senor absoluto e irresponsable de los exdmenes, impuso
su lei en los planes de estudio, en el drden de los exdmenes, en los méto-
dos i en los textos i en los sistemas de ensenanza, i se hizo duefio absolu-
to e irresponsable de las carreras profesionales, de la suerte de los otros
colejios i del estado civil de centenares de ciudadanos.

Kl presupuesto jeneral de la nacion lo proveia graciosamente de edifi-
cios espaciosos, de bibliotecas, colecciones i gabinetes cientificos de pri-
mera clase, de una pingiie subvencion anual, que en los wltimos anos ha
pasado de cien mil pesos, aparte de las ventajas i privilejios que las leyes
acuerdan a sus empleados.

Estas prerrogativas, de que no puede gozar ningun colejio fundado i
sostenido por los particulares, colocaban a los colejios nacionales en una
situacion tan escepcionalmente ventajosa, que era imposible entrar en
competencia con ellos. Hstas prerrogativas habrian sobrado para asegu-
rarles siempre una superioridad incontestable.

4Qué mas necesitaban para marchar en primera linea, i para triunfar
de sus rivales en las nobles luchas de la ensefianza? Bl deseo de propagar
la ilustracion en el pais vino, con todo, a proporcionarle una nueva ven-
taja. Se dispuso que la ensenanza literaria i cientifica dada en los colejios
nacionales fuese gratuita. ¢Qué individuo o empresa particular podria ha-
cer otro tanto? Ninguno. JQuién que se sintiese con aptitudes i con vo-
cacion para consagrarse a la educacion de la juventud, se aventuraria a la
empresa loca de traer alumnos a sus aulas pagadas, cuando la de los co-
lejios macionales estaban gratuitamente abiertas a todo el mundo? Era -
natural que éstus estuviesen repletas i aquéllas quedasen vacias.

Sin embargo, la iniciativa particular es tan fecunda, el espiritu de pro-
paganda de la verdad tan poderoso, el cuidado de los padres por la edu-
cacion de sus hijos tan delicado i receloso, que, a pesar de tamanas des
ventajas, los colejios particulares surjieron i se multiplicaron a medida
que se fué despertando en el pais el interes por la ilustracion.

Si el fiscalismo i la mania de centralizarlo todo se hubiesen satisfecho
con asegurar a los colejios nacionales aquellas enormes ventajas sobre sus
competidores en la ensenanza, dejdndoles, empero, el respiro de la liber-
tad; es seguro que en los 1iltimos treinta janos la iniciativa individual ha-
bria realizado aqui los prodijios que en otras partes.
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Pero el hambre fiseal no solo devoré la igualdad, sino que fué a devo-
rar aquella misma libertad que habia dejado a vida la lei de 42, con un
espiritu elevado i justiciero. Vino para el Instituto el monopolio de los
exdmenes parciales i con él el monopolio completo de la ensenanza, el
senorfo de un colejio i la esclayitud de los otros.

Los sistemas, los textos, los planes de estudio de todos los colejios,
hasta las doctrinas tenian que modelarse por las del colejio privilejiado.
Los textos de este colejio podian ser inadecuados, los métodos peryersos.
Nadie se atrevia a seguir otros mejores, porque era esponerse a la repro-
bacion en el exdmen. El duefio del exdmen es duefio de la cnsefianza.
Kista podia dormirse en la rutina i permanccer estacionaria. El monopo-
lio convertia a este mal, en mal sin remedio.

Hste senorio gozado desde hace treinta anos, robustecido con la auto-
ridad del tiempo, con el imperio casi irresistible de la costumbre i con
las preocupaciones autoritarias de los usufructuarios, habia echado en
nuestro pais raices tan profundas, que parecia imposible destruirlo i mui
peligroso atacarlo.

Hste gefiorio se convirtidé muchas veces en lo que se convierten de or.
dinario todes los poderes absolutos e irresponsables: en tirania odiosa e
insoportable; en privanza para unos, en suplicio para otros; en miquina
de favores i granjerias para los amigos, en instrumento de guerra i de
persecucion para los adversarios.

Los que soportaban la servidumbre no se atrevian ni a (uejarse, sino
a solas i como en secreto, de miedo a la malquerencia de los amos, en
cuyas manos estaba su suerte. Solo de cuando en cuando i gracias a al-
gun esceso de opresion o de injusticia, solian revelarse al piblico los in-
convenientes de aquella situacion.

De todo esto resultaba que los colejios particulares, hijos de la bené-
fica iniciativa i del poderoso concurso de los cindadanos, que tanto im-
porta fomentar, se establecian con dificultad, arrastraban una vida l4n-
guida, i si lograban surjir por algun tiempo merced a esfuerzos supremos
de toda clase, vivian muriendo o concluian por desaparecer, ahogados por
los obstdculos de toda clase que impedian su prosperidad.

Esto envolvia un mal gravisimo para el progreso intelectual del pais,
& la vez quz era una irritante injusticia.

Pero el monopolio era poderoso, influyente, casi inespugnable, Para
combatirlo i para vencerlo, se necesitaba de un hombre que conociese a
fondo el mal; de un hombre de conviceiones profundas i bastante abne-
gado, resuelto i valiente para servirlas con £é i decision, sin reparar en
los obstdculos, en las amarguras ni en los peligros que necesariamente
debian traer la lucha,



Toda obra de redencion es obra de sacrificio 1 toda obra de sacrificio
necesita para llevarse a eabo hombres de corazon jeneroso, que amen pro-
fundamente el bien 1 que sean capaces de llevar su amor hasta el sacri-
ficio.

Hse hombre se encontrd en el Ministro Cifuentes,

Profesor durante quince anos, desde mui nifio, en colejios particulares
primero, en el Tustituto despues, habia podido saborear por si mismo los
amargos frutos del monopolio. Ellos lo hicieron desde hace muchos afios
apostol de la libertad de la ensefianza, i donde guiera que estuvo, en la
prensa i en el club, abogd siempre con entusiasmo por el trinnfo de esa
libertad, cuando nadie pensaba en ella ni en la prensa, nien el Congreso,
ni en el Gobierno,

Llamado el 18 de Setiembre de 1871 a desempefiar el Ministerio de
Instruceion Piblica, su primer pensamiento fué servir sus anbtiguas con-
vicciones i matar, si le era posible, el monopolio de la ensefianza. Tuvo
sin embargo, la desgracia de hallar en sus colegas de Gabinete, en vez de
auxiliares, contradictores. Kste obstdculo, por grave que fuera, no lo de-
sanimo, i aunque partidario de la existencia de universidades libres, co-
mo era partidario de la libertad de profesiones, se vi6 obligado a comenzar
gu obra, limitdndose a la destruccion del monopolio de los exdmenes
parciales, a una obra que estaba en las atribuciones del Gobierno, que no
importaba otra cosa que el cumplimiento de la lei de 42.

Bl Ministro (‘ifuentes era partidario de la libertad completa i verda-
dera de esos exdmenes. Sus colegas querian conservar la aduana i la fis-
calizacion de ellos, aunque consentian en suprimir el monopolio de los
colejios nacionales en dichos exdmenes, De las transaceiones en que hn-
bieron de entrar, nacié el decreto de 15 de Enero.

DECRETO DE 15 DE ENERO DE 1872

«Santiago, Enero 15 de 1872.
Considerando:

«1.° Que la obligacion impuesta al Instituto Nacional, por disposicion
de 27 de Octubre de 1843, de recibir los examenes anuales de los alum-
nos de los colejios particulares, ha llegado a ser escesivamente gravosa
i perjudicial para el Instituto, cuyos profesores se ven obligados a con-
sagrar esclusivamente a los exdmenes mes i medio del afio escolar, aban-
donando la ensenanza de sus propios alumnos en la época mas importante
para los estudios, i este perjuicio ird siendo cada dia mayor, a medida que
aumente el nimero de educandos;
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«2.° Que dicha obligacion envuelve al mismo tiempo los mas graves
inconvenientes para los colejios particulares;

«3.% Que este procedimiento es contrario a las preseripciones de la lei
orgdnica de la Universidad, la cual por su art. 15 colocé a este respecto
sobre un pié de perfecta igualdad todos los establecimientos de educacion,
tanto nacionales como particulares; i

4.° Que, miéntras no se reforme la lei que exije la inspeecion fiscal de
los exdmenes, deben establecerse reglas que determinen a este respecto
la intervencion i vijilancia de la Universidad,

«Decreto:

«Art. 1.° Hn adelante los colejios del Estado quedan eximidos de re-
cibir los exdmenes de los colejios libres. Dichos exdmenes, tanto de los
alumnos de colejios nacionales como de particulares, se rendirdn en sus
respectivos establecimientos, 1 serdn validos para optar a los grados uni-
versitarios, con tal que cumplan con los siguicntes requisitos:

«1.° Que los exdmeunes sean piblicos, para lo cual deben anunciarse
por los periodicos a lo ménos con ocho dias de anticipacion;

«2.° Que con la anticipacion necesaria los directores de los referidos
establecimientos den igual anuncio al Consejo de la Universidad, espre-
sando los ramos de que se rendirdn exdmenes, los dias en que tendrdn
lugar i las comisiones examinadoras, a fin de que el Consejo por su parte
pueda enviar uno o mas comisionados que presencien dichos exdmenes i
le informen sobre ellos. Hstos informes se publicardn en los ANALES DE
LA UNivErsiDAD. Kl comisionado universitario tendrd voz i voto en los
exdmenes que presencie.

«Lias comisiones examinadoras se compondrdn a lo ménos de tres
miembros. Kl Consejo tendra la facultad do rechazar uno o mas de ellos,
si los creyere incompetentes, i exijir su reemplazo; pero no podrd recha-
zarlos si fueren miembros de la Universidad o gradoados en la Facultad
respectiva al ramo de que se trate;

«3.° Que los jefes de los mencionados establecimientos comuniquen
al mismo Consejo, al fin de cada ano escolar, el resultado de los ex4dme-
nes que hayan rendido sus alumnos, espresando el nombre i apellido pa-
terno i materno de éstos, fecha i votacion de cada exdmen; i

«4,” Que los aspirantes a grados universitarios justifiquen, al solicitar-
los ante el Consejo de la Universidad, que han dado satisfactoriamente
los exdmenes que para dichos grados se requieren, por medio de certifi-
cados en que los jetes de los respectivos establecimientos espresen el
nombre i apellido paterno i materno de los interesados, la fecha i vota-
cion de cada exdmen. Bl Consejo hard confrontar estos certificados con
los estados anuales que ha debido remitir cada colejio,
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¢Art, 2.° En los diferentes establecimientos piiblicos i particnlares so-
lo pucden dar exdmen sus propios alumnos, Los que estudien en privado
rendirdn sus exdmenes en el Instituto Nacional o liceos provinciales, los
que llevardn rejistro especial de estos exdmenes.

«Art. 3.° Todos los directores de colejios pasardn al Counsejo Univer-
sitario, en el mes'de Abril de cada afio, un cuadro del mimero de sus
alumnos, internos o esternos, pensionistas o de beca, ramos de estudios
que se cursen i demas datos que tenga a bien pedir el Consejo, el cual
formard la estadistica de la instruccion media i superior, i la trasmitird
al Ministerio correspondiente 4ntes del 1.2 de Junio.

«Art. 4.° Los colejios particulares son libres para adoptar los planes
de estudio, los métodos, sistemas o textos de ensenanza que crean prefe-
ribles, con tal que estos iiltimos contengan el minimum de conocimientos
que en cada materia exijan los programasuniversitarios para la recepcion
de grados.

«Art. 5.° Con el objeto de fomentar los estudios i mantener en una
saludable emulacion a los establecimientos costeados por el Hrario pibli-
co con los sostenidos por parsiculares, se abrird- todos los afios a princi-
pios del mes de Diciembre un concurso jeneral para premios que se lla-
mardn Fremios Nacionales. Lios directores de colejios podrdn presentar a
este concurso a sus alumnos mas distinguidos.

“Bl Consejo Universitario, al abrirse el concurso, nombrard para juez
del cert4men una comision mista compuesta del Rector de la Universi-
dad, que presidird la comision, de un director de colejio nacional, un
director de seminario i un director de colejio privado. Bl mismo Counsejo
formard para estos concursos un reglamento especial,

“Anétese, comuniquese i publiquese.— BrrazuRz.—Abdon Cifuentes.»

Hste decreto, que garantia la libertad de los planes de estudio, de los
métodos i textos de ensenanza i que otorgaba lalibertad de los exdmenes
parciales, aunque sujeto a ciertas trabas, venia desde luego a dar cumpli-
‘miento 2 la lei de 42 i nos ponia en el camino de abolir mas tarde todo
monopolio en la ensefianza, ensanchando la esfera de una libertad que es
la primera de las libertades que deben existir en una repiblica; que es
la base i corolario indispensable de la libertad de conciencia, de la liber-
tad de la tribuna 1 de la prensa.

Como era justo, este decreto fué acojido con entusiasmo por la opinion
Los colejios particulares, a quienes se libraba de una opresion injusta, le
recibieron con gratitud i el Gobierno merecié los undnimes aplausos de
la prensa nacional i aun los aplausos de la prensa estranjera.

Aunque los frutos de la libertad son lentos i dificiles i no pueden cose-



charse sino a la larga, esta suspirada garantia de los establecimientos
particulares animé a éstos a redoblar sus esfuerzos en favor de la educa-
cion. Kn Santiago i en las provineius surjieron nuevos colejios, debidos a
la iniciativa delos ciudadanos, alentados con la esperanza de que sus sacri-
ficios no serian estériles a la sombra de la libertad. La fundacion del cole-
jio catélico de Copiapo, del de San Ambrosio en Vallenar, del de San
Pablo en la Serena, del Tnstituto Americano en Santiago, del del Apéstol
San Felipe en San Felipe, del de San Luis Gonzaga en Linaresi de
muchos otros fué la respuesta préctica i elocuente que el pais dio a la li-
beral medida del Gobierno.

DECLARACIONES GUBERNATIVAS

Su Escelencia el Presidente de la Repiiblica, en su diseurso inaugural
“del Congreso de 1872, decia, refiriéndose al decreto de 15 de Hnero i de
otras libertades concedidas a los estudios:

«8i las libertades que se han otorgado en la ensefianza i que eran im-
periosamente reclamadas desde tiempo atras, no han sido tan completas
como el Gobierno mismo lo hubiera deseado, cllo ha dependido de las
preseripciones de la lei vijente. Hl Gobierno confia, empero, en que la
reforma de que 0s ocupais, consultando los verdaderos intereses naciona-
les, tendrd por base la mas 4mplia libertad de ensefianza, aconsejada por
la esperiencia de los pueblos mas adelantados i tinica conciliable con la
naturaleza de nuestras instituciones.»

Las libertades a que Su Hscelencia se referia no eran otras que la de
fundar universidades libres i la libertad de las profesiones cientificas, 1ini-
cas que, abolido el monopolio de los exdmenes parciales, quedaban confis-
cadas por la lei 42. El monopolio universitario para la colacion de gra-
dos que esa lei reservaba espresamente a la Universidad oficial, era al que
sin duda, se referia el Presidente.

Por eso, su Ministro de Instruceion Piblica, esplicando i esponiendo
mas estensamente c¢] pensamiento del Gobierno en la Memoria que pre-
sent6 al Cougreso en Junio de 1872, dirijia un vigoroso ataque contra el
monopolio universitario. En una esposicion clara, brevisima, pero de evi-
dencia irresistible, de los derechos i de las conveniencias sociales que ese

monopolio viola, el Ministro Cifuentes lo condenaba de la manera mas
perentoria e irrefutable.

H] decia:

«El erecido mimero de alumnos de los colejios de Santiago iba ha—
ciendo cada dia mas gravosa i perjudicial para el Instituto la carga que
se le habia impuesto, por una declaracion ministerial del 43, de recibir los



‘ex4menes anuales de los alumnos de todos los eolejios particulares de la
capital. Si en_su principio la tarea de los exdmenes pudo ocupar al profe-
sorado del Lostituto unos pocos dias, ya esa tarea le tomaba tltimamen-
te mas de mes i medio de afio escolar. Atendido el ineremento constante
de los educandos, era evidente que en poco tiempo mas aquella car-
ga llegaria a ser abrumadora i cada vez mas perjudicial para el estableci-
miento.

«Hste sistema, que se hizo estensivo a los liceos provinciales, no estaba
por obra parte en armonia con las prescripeiones legales sobre la materia,
I8l art, 15 de la lei orgdnica de la Universidad coloed en este punto, bajo
un réjimen de perfecta igualdad, a los establecimientos nacionales i par-
ticulares de educacion, sin poner a éstos bajo la dependencia de aquéllos,
gini hacer a los unos drbitros de la ensenanza de los otros.

«Aunque la lei establecia para los exdmenes anuales una inspeccion
oficial de casi imposible cumplimiento, una fisealizacion desconocida en los
anales liverarios de los pueblos mas cultos, desconocida aun en Francia
misma, moderna inventora del monopolio universitario, sin embargo, la lei
habia dejado cierta libertad ¢ igualdad que desaparecieron por completo
con la notministerial del 43, en virtud de Ja cual dichos exdimenes parciales
debian rendirse ante los protesores del Instituto.

«Si esta exijencia iba siendo cada dia mas onerosa para el Instituto,
lo era mucho mas aun para los colejios debidos a la iniciativa i a los es-
fuerzos bienhechores de los ciudadanos, colejios que quedaron asi sujetos
a la tutela minuciosa de los profesores de Hstado, hasta en los mas in-
significantes detalles de la ensenanza.

«Convenido que el Hstado mantenga a gran costa establecimientos mo-
delos, que sean ejemplo i estimulo para los demas, en las nobles luchas
de la intelijencia; que, en su justo anhelo por los progresos de lainstruc—
cion, el Hstado los proteja i favorezea prodigamente con los recursos del
Krario; que les conceda locales suntuosos, ttiles i colecciones cientificas
completas; que a sus maestros les abra una carrera honrosa, les asigne
houorarios dignos de su rango i los beneficios de la jubilacion.

«Todas estas son ventajas mui considirables de que no gozan los cole-
jios que funda la benéfica iniciativa de los particulares. Tan notables be-
neficios son ya bastantes para destruir la igualdad en el caiapo de la libre
concurrencia entre los establecimientos nacionales i particulares. Imponer
ademas a los desfavorecidos la tutela de su ensehanza para concederla a
los agraciados, eva llevar las cosas a un estremo que provocaba con jus-
ticia las censuras de la opinion.

«Que los profesores del Hstado sean jueces de los estudios que se ha-
cen en los colejios del Hstado, nada es mas natural; pero que sean jueces
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i jueces absolutos e irresponsables de sus concurrentes, de los textos,
métodos, sistemas, en una palabra, de la ensefianza en jeneral de los es-
tablecimientos libres, es un sistema en ¢l cual no hai libertad, ni emula-
cion, ni competencia alguna posible, sino monopolio, dependencia i ser-
vidumbre.

«Si semejante sistema no seria aceptable en la industria ni en todas
las ofras esferas de la actividad humana, lo es mucho ménos en la ense-
fianza; porque la ensefianza es lo mas noble i elevado, esla educacion
moral e intelectual de la juventud, i por eso afecta profundamente a la
libertad de las conciencias, a la libertad de la familia, a las libertades na-
cionales i civiles del hombre.

«Por eso la libertad de ensefianza, en una Repiiblica como la nuestra,
es a la yez un derecho natural, el derecho primitivo e inviolable de los
padres de familia; un derecho politico, consecuencia léjica i complemen-
to indispensable de las otras libertades piiblicas; un derecho literario que
corresponde a la libertad de la intelijencia i de las letras. Monopolizar,
pues, directa o indirectamente la ensefianza en manos del Estado; atri-
‘buir a éste su direccion i réjimen esclusivos, es oprimir a la vez la. razon
i la conciencia de los cindadanos.

«Antes de Napoleon I, cuyo pensamicnto, al fundar la Universidad
francesa, faé monopolizar la ensenanza centralizando su direccion, para
rejimentar i dominar mejor los espiritus, el réjimen del monopolio uni-
versitario no habia sido ensayado en parte alguna. Jamas se habia visto
en los pueblos cristianos ni en los pueblos civilizados i medianamente li-
bres de la antigiiedad, esta omnipotencia universal i esclusiva del poder
piblico sobre las nuevas jeneraciones, este molde oficial para todas las
intelijencias.

«Aparte de estos peligros, el moncpolio en la direccion de la ensefianza
es contrario a los progresos mismos de la instruccion. No se establecers
jamas la centralizacion intelectual sin detrimento de las luces i de la no-
ble emulacion de las intelijencias.

«Lia concurrencia es en la sociedad una lei de perfeccion, fundada en la
naturaleza misma. Ella desarrolla la enerjia humana, despierta la emula-
cion, el celo, el entusiasimo, el espiritu de sacrificio i el espiritu de mejora.

«Ningun hombre, ninguna corporacion, aunque se llame Universidad,
lo sabe todo en las ciencias, en lag letras, en la educacion, que es el mas
gran negocio i el mas cavo interes de las familias. No debe, pues, cons-
tituirsele en juez supremo i esclusivo de las intelijencias i de los progre-
sos del espiritu. Esa centralizacion, si puede en casos escepcionales pro—
ducir algun bien transitoriamente, a la larga cs funesta para el progreso
de los estudios,

0, DE DISQURSOS 25
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aLia Francia misma fué victima del monopolio universitario que le legh
el primner Imperio.

«Bajo el réjimen de la libertad, en 1760, cuando la Francia tenia poco
mas de veinte millones de habitantes, contaba no ménos de 140,000
alomnos en cerca de 900 colejios que enténces existian.

«Un siglo mas tarde, en 1847, M. de Salvandy, Ministro de Instruc-
cion Piiblica de Fraucia, declaraba al Cuerpo Lejislativo que con 36 mi-
llones de habitantes i despues de cuarenta abos de dominacion del réji-
men universitario, la Francia no tenia mas que 365 colejios i en todos
ellos apénas la mirad de los alumnos que cursaban estudios cldsicos bajo
el antiguo réjimen. Condenando, en consecuencia, el sistema universitario
de su pais, agregaba: «La diferencia es, pues, enorme, puesto que la po-
blacion del Reino se ha elevado, en la misma proporcion en que la pobla-
cion letrada ha decrecido.»

«Hai mas aun. Abolida en parte la tutela del Estado el afio 50, ha po-
dido observarse que en veinte afos, casi la mitad de la juventud francesa
costeaba su educacion en los establecimientos particulares, descargando
al BEstado del inmenso gravdmen que su educacion le habria impuesto. Es
que el eoncurso de los ciudadanos, el esfuerzo individual, que tante im-
porta fomentar i que es una de las palancas mas poderosas de la grandeza
de las naciones, solo erece robusto a la sombra de la libertad.

«Por eso las intelijencias mas esclarecidas de la misma Universidad
francesa, aunque mui consagradas a su gloria i a sus intereses, han con-
denado su funesto monopolio: terrible para las familias, cuyos derechos
absorbe; alarmante para las conciencias, cuyos fueros invade i perturba;
oneroso para el Estado, euyas cargas aumenta, i contrario a los estudios,
que en tltimo resultado restrinje i abate inevitablemente.

«Lag lijeras consideraciones que dejo apuntadas, unidas a la esperien-
cia de los pueblos mas prosperos i libres, movieron al Gobierno a dictar
el decreto de 15 de Knero 1iltimo, iniciando asi en la esfera de sus atri-
buciones, la grande obra de la libertad de ensefianza que el pais recla-
maba con justicia.

«No falt6 quien, temiendo demasiado el influjo de la libertad, anun-
ciase que las aulas del Instituto quedarian desiertas. El resnltado desvane-
¢id pronto esos temores. Eu el presente afio se incorporaron a ese
establecimiento 247 alumnos nuevos, mayor mimero que nunca, de modo
que si el afio pasado conté el Instituto con 1,007 alumnos, en este afio
‘ha contado con 1,162.

«Por otra parte, el concurso do los c¢iudadanos que vienen en auxilio
del Hstado, en la gran tarca de educar a la juventud, no se ha hecho es-
perar, Fucra de los colejios partioulares que dutes existian en Santiago



i en las provincias, se han fundado seis mas en este mismo afio, apresu-
réndose asi a dar una satisfactoria acojida al llamamiento del Gobierno.
Abrigo la conviccion de que este benéfico movimiento tomard de afo en
afio mayor vuelo.»

La multiplicacion de los establecimientos particulares, debida a los es-
fuerzos de los cinudadanos, que libertan al Estado de la carga de educar a
la juventnd qne ellos educan, llamaba nuevamente en 1.° de Junio de
1873 la atencion de S. E. el Presidente de la Repiiblica, el cual en su
discurso inaugural decia al Congreso:

«Si el benéfico movimiento que se observa en el concurso de los ciuda-
danos para venir en ayuda del Hstado, para rivalizar con él en la inmensa
i dificil tarea de educar a la juventud, toma el vuelo que es de esperar,
dntes de muchos afios nada tendremos que envidiar a las naciones mas
adelantadas en tan importante ramo. El réjimen robusto i fecundo de la
libertad, que eleva la intelijencia i despierta la actividad de los pueblos,
es el finico que puede curar su indiferencia o su apatia en tan grave
asunto, es el \inico conforme con las instituciones que nos rijen i el 1inico
tambicn que puede dar a aquel movimiento un impulso vigoroso, universal
1 duradero,»

El Gobierno, pues, a mas de abolir el monopolio de los exdmenes par-
ciales, declaraba querer la abolicion del monopolio universitario, en la
concesion de los grados, es decir, queria universidades libres, queria la
libertad profesional,

LOS MONOPOLISTAS

La libertad de ensefianza habia hecho una gran jornada. Proclamada
como obra de justicia i como obra de progreso por el Ministro de Ins-
truccion Publica, aqui donde el Gobierno ticne tantos medios de influcn-
cia; plantado el 4rbol por tan poderosa mano, con la abolicion del mono-
polio de los exédmenes pareciales, el 4rbol prometia crecer con rapidez.

Pero la abolicion del monopolio habia hetido en el corazon a los lo-
greros del privilejio. Las ridiculas i opresoras soberanias que 6l habia
creado en el Instituto se sublevaron con su Rector, Barros Arana, a la
cabeza, i movieron cielo i tierra contra la libertad i contra el Ministro
que la llevaba por insignia.

A favor del monopolio de exdmenes, el Rector del Instituto se habia
convertido en un sdtrapa, soberano dispensador de granjerias i favores
para sus palaciegos, de persecuciones i venganzas para los colejios i alum-
nos que caian en su desgracia,

Viniendo estrecho a su ambicion el reducido imperio de los colejios



de Santiago, que el monopolio le daba, quiso estender las fronferas de su
mando absoluto a toda la Repiblica. Para ello Barros Arana idedé un
arbitrio mui sencillo, ya que disponia desde muchos afos como de cosa
propia del Ministerio de Instruccion Piblica, 181 arbitrio fué el sizuiente:

Como Decano de la Facultal de Humanidades, todos los estudiantes
que aspiraban a las profesivnes cientificas tenian que pasar por sus manos
al solicitar el grado de bachiller en aquella Facultad. Pero como los exa-
minadores para dicho grado eran miembros de la facultad, Barros Arana
no podia hacerlos instrumentos ciegos de su voluntad, Para disponer a su
antojo del cxdmen del bachillerato i por consecuencia de la suerte de
todos los aspirantes a ese grado, procurd hacerse dueiio de la comision
examinadora.

La lei de 42, por su artieulo 15, mandaba que la comision fucse com-
puesta de miembros de la Facultad, elejidos por ella misma. Pero Barros
Arana obtuvo del Ministerio que Ja comision se compusiese de profeso-
res del Instituto, que él mismo se encargaba de elejiv, Hscusado es decir
que sus electos fueron siempre sus ahijados i paniaguados mas fntimos.
Asi dispuso a su antojo del exdmen de bachiller i puso a sus plantas, no
solo a los alumnos de Santiago, sino a los colejios i alumnos de las pro-
vincias.

Encastillado en la fortaleza del monopolio, usaba i abusaba de todas
las ventajas del poder absoluto, sin ninguno de sus inconvenientes, por-
que estaba parapetado tras de las instituciones i tras del Gobierno, so-
bre los cuales cargaban las responsabilidades. Dueno del porvenir de
aquellos séres mas caros al corazon de los padres de familia, el sétrapa
se veia rodeado de mas homenajes i jenuflexiones que el Jefe del Estado.
Ellos lo envanecieron hasta el punto de llegarse a ereer un ser necesario
para la existencia i el progreso de las ciencias i de las letras en Chile.
Sin él i sin sus satélites del Instituto, solo podian existir las tinicblas de
la ignoraneia. Unicos i soberanos dispensadores de la patente oficial, 'lle-
garon a creerse en su presuncion los tinicos depositarios del saber hu-
mano.

De aquf es que el advenimiento de la libertad fué para ellos una espe-
cie de sacrilejio. La libertad era un ataque a sus granjerias pecuniarias,
a sus hdbitos de insoleute altanerfa, a su prestijio ia su omnipotencia.
El castillo de su dominacion i de su vanidad se venia al suelo. La libertad
dejaba en descubierto a los idolos de barro i sus fieles se conjuraron con-
tra la nueva enemiga.

Como los tiranos de la prensa, clamaban 4ntes contra la libertad de
ésta, que a su juicio era la libertad de la difamacion i entrafaba los mas
graves peligros contra el listado; asi los usufructuarios del monopolio



llamaron libertad de la ignorancia a la libertad de la ensenanza i profe-
tizaron las mayores calamidades para el Estado.

Tocaron jenerala a todas las preocupaciones de secta, a todas las pa-
siones politicas, a todas las rencillas, a todas las timideces de la ignorau-
cia i del egoismo, contra el Ministro que habia alzado la noble bandera
de la libertad. No dejaron invencion que no urdieron, mentira que no for-
jaron, calumnia que no propalaron

Tuventaron colejios impalpables, alumnos que no existian, 1 con las 14-
grimas en los ojos iban a denunciar al Consejo de la Universidad losabu-
sos que los tales colejios cometian con la libertad de exdmenes. Hstimu-
laban a los mismos alumnos a desertar de sus clases i a ir a comprar
certificados de exdmen, en colejios de farsa que pusieron mercado de ellos,
aguijoneados, protejidos i movidos por los mismos logreros del antiguo
monopolio. I despues de empujar a sus propios alumnos a estos actos des-
moralizadores, iban a finjir en la prensa un dolor que no sentian, por la
pérdida de la seriedad de los estudios, pantalla tras de la cual ocultaban
mal sus artimanas i su interes personal.

Bl Rector del lnstituto i Decano de Humanidades, Barros Arana prin-
cipal usufructuario del monopolio, estaba a la cakeza de esta vergonzosa
cruzada contra la libertad. Hizo del Instituto un campamento de resis-
fiencia contra el Ministerio i procuré comprometer a los mismos nifios en
el eamino de la desobediencia i de la insubordinacion,

La diseiplina del establecimiento se relajé en el acto. Ios alumnos,
desmoralizados con el ejemplo i los estimulos de su propio jefe, echaron a
correr por el camino del desérden. Los que necesitaban freno tuvieron
espuelas, i la revuelta no tardé en venir., El jefe de la insurreccion con-
tra el Ministerio fué la primera yictima de su propia obra. Los alumnos
se sublevaron dos veces contra su Rector Barros Arana,

Estos esedndalos oblizaron al Gobierno a separarlo de la direccion del
establecimiento. Una respetable comision de miembros universitarios,
senadores i diputados, nombrada por el Gobierno para informar sobre el
estado del [nstituto i compuesta en su mayor parte de amigos del rector
Barros, lo declaré incapaz de dirijir la educacion de la juventud. No era
posible hacer otra cosa que separarlo por completo del establecimiento.

El Gobierno no lo hizo asi, sin embargo. Guiado por un fatal sistema
de conciliaciones absurdas i funestas, quité a Barros el rectorado, pero le
cred un nuevo empleo, que lo dejaba siempre, aunque nominalmente, a
la cabeza del colejio; le cred una verdadera canonjia para darle la renta
sin el trabajo que 4ntes tenia. Ell Giobierno quiso acallar las murmuracio-
nes del destituido con el ccho de una reuta ganada sin trabajo, 1 el des-
tituido tuvo bastante sangre fria para aceptar el dén sin repugnancia.



Pero no fué esto lo peor. Lo peor estuvo en que se dejaron en el esta-
blecimiento todos los elementos perturbadores del orden i se agregaron
otros nuevos. Dando dos cabezas al colejio, la guerra intestina no tardé
en venir i el desérden liegd a su eolmo. Vinieron nuevos motines i vino
el asalto a mano armada dado al Instituto por sus mismos alumnos, i el
asalto a mano armada contra la casa-habitacion del sefior Ministro de
Instruecion Pidblica; motines i asaltos que fueron preparados, organiza-
dos i dirijidos por los mismos jefes monopolistas.

A esta guerra declarada de los monopolistas, se agregaba la guerra gor-
da i traidora, pero constante i mucho mas temible, que el Ministro Ci-
fuentes tuvo que soportar de parte de sus colegas de Gabinete i de parte
del mismo Presidente Errdzuriz, liberales de nombre, pero liberticidas
de hecho; que hacian jenuflexiones piiblicas al porta-estandarte de la li-
bertad; pero que en secreto eran intimos camaradas i comptices de los
monopolistas.

Aquellos desérdenes, ejecutados en plena calle como si se hubiera su-
primido toda policia de seguridad, habrian dado mérito para formular
cargos contra el Ministerio de lo Interior. No sucedié asi, sin embargo.
Un diputado monopolista, i enemigo de la libertad, diriji6 una interpela-
cion al Ministro de Instruccion Piiblica, lo cual di6 orijen alos discursos
parlamentarios que damos a continuacion.




DISCURSOS

CON MOTIVO DE LA INTERPELACION DEL DIPUTADO POR OVALLE
DON GUILLERMO MATTA PRONUNCIADOS EN LA CAMARA DE
DIPUTADOS

(Primer discurso del Seior Cifuentes en 17 de junio de 1873)

Hai en el asunto que se ha traido al seno de esta CA-
mara una cosa que celebro i una cosa que deploro. Ce-
lebro que el honorable diputado por Ovalle haya encon-
trado ocasioni oportunidad de lucir las dotes de su
imajinacion, pronunciando un florido diseurso: deploro
no encontrar en ese discurso la primera, la mas precia-
da belleza de toda obra literaria, la verdad;—i debo su-
poner que esta falta no debe atribuirse a culpable negli-
jencia de parte de Su Sefioria.

Soi el primero en lamentar con toda mi alma los tlti-
mos sucesos del Instituto Nacional; pero todavia lamen-
to mas el que el honorable diputado por Ovalle no haya
tenido la serenidad i la calma suficientes para averiguar
lo sucedido, para pesquizar la verdad en su verdadera
fuente. Se ha dejado arrastrar por las impresiones pd-
blicas, por las narraciones de la prensa, ordinariamente
mal informada, i es ésa la causa de que arribe a conclu-
siones erréneas i falsas.



A juicio de Su Sefioria, los tiltimos sucesos del Insti-
tuto Nacional deben alarmar a toda persona honrada.
Realmente, sefior, hai en estos graves escdndalos mucho
de alarmante para los ciudadanos pacificos, para los pa-
dres de familia, para todo aquel que de veras ame el pro-
greso i el buen nombre de su patria. Estamos presen-
ciando desdrdenes sin ejemplo, sucesos que no se ha-
bian visto jamas. Yo los deploro, yo los lamento como
ciudadano celoso de la honra de mi patria i como padre
de familia que piensa en el porvenir de sus hijos, 4ntes
que en mi cardcter de majistrado, i acompano al hono-
rable diputado en sus justisimas quejas.

Pero se ha venido a decir, seflor, que la causa tinica,
por todos reconocida, de esos desérdenes i esos escin-
los, es el Ministro de Instruccion, es el que habla, ene-
migo eterno de la juventud.

El honorable diputado ama las letras i las cultiva: ama
la educacion ila respeta. Pero, a pesar de todo esto, es
posible que Su Sefioria me iguale en la intensidad de
esteamor 1 de este respeto; esimposible que me supere.
(i Muz bien! ; Mui bien! en varios bancos.) Desde la edad
de quince afios hasta hace poco tiempo, hasta que con-
tra mi voluntad acepté el puesto que ocupo, sirve a la
causa de la educacion. Soi de ella un soldado antiguo
1 no creo que nadie en Chile la haya amado mas since-
ra i mas decididamente que yo.

Siempre he abrigado la conviccion profunda de que
en la educacion de la juventud est4 el primer elemento
de 6rden, de riqueza i de prosperidad de las naciones.
Pienso como Leibnitz que decia: «Entregadme la edu-
cacion de la juventud i cambiaré la faz del mundo.»

Mi vida entera la he consagrado a esas penosas
cuanto mal remuneradas tareas del profesorado. No es,
pues, a mi a quien puede acusarse de enemigo de las



— 5k —

letras, ni esa mi a quien puede decirse: sois un enemi-
go de la juventud. Apelo a los recuerdos mismos de esa
juventud, apelo a su conciencia, apelo a los que me han
escuchado en las aulas del Instituto Nacional. ;Cuéndo
1 cémo hallaron en mi jamas un enemigo?

El honorable diputado por Ovalle ha dicho: todo
aquel que en Chile lee un periédico conoce cuiles son
los siniestros propédsitos del sefior Ministro de Instruc-
cion Publica, sus planes hostiles al Instituto, sus ma-
quinaciones de guerra contra su director. Ya, pues, que
la calumnia andénima ha logrado cautivar al honorable
diputado que acoje esa calumnia i la lanza contra mi en
forma de solemue acusacion, yo haré aqui declara-
clones que 4ntes habia silenciado, pero que es tiempo
que sepan los que a porfia se ceban en mi reputacion
de hombre de bien.

Llamado a ocupar un puesto en el Ministerio por
S. E. el Presidente de la Reptblica, despues de vencer
muchas resistencias i de negarme a recibir el honor que
se me ofrecia, tuve la debilidad de aceptar; pero, jsabeis
de qué manera? Declaro que entré al Ministerio con la
condicion de que se mantuviese al sefior Barros Arana
en su puesto de rector del Instituto.( Profunda atencion. )

Invoco el recuerdo de mis honorables colegas, que
pudieron ser testigos de lo que en este sentido mani-
festé a S. E.

—EL sENor ALtAMIRANO (Ministro del Interior):}Es
mui exacto, i asi tuve el honor de declararlo ante el
Senado en una ocasion solemne. No obstante, no se
acalld la calumnia i aun hoi se arrastra en nuestra calles,

—EL sEX0R CrruentEs (Ministro de Instruccion P
blica) ( Continuando ): Se Ve, pues,que no invento. Al en-
trar al Ministerio me encontré con la gravisima cues-
tion de la ensefianza. Creia que el sefior Barros Arana
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no debia ser destituido de su empleo, como algunos de
mis amigos lo deseaban, i al aceptar este puesto con
tales convicciones, me esponia hasta perder la estima-
cion de esos amigos, verdadero tesoro que poseo en mi
modesta condicion. Asi lo dije a S. E., quien para deci-
dirme a aceptar, quiso serme una especie de protector
delante de ellos, hasta que al fin resolvi acceder a lo
que se me pedia, i ocupé este puesto. [ sin embargo,
senior, desde dos afios hé se me suponen las mas odio-
sas invenciones sobre el particular. No tengan a mal los
partidarios de la reserva que haga esta declaracion, ya
que de ella necesito para desvanecer la calumnia.

Se dice que he llevado al Instituto inspectores desa-
fectos al sefior Barros Arana. Esto es profundamente
inexacto. Nunca he propuesto a nadie para inspector del
Instituto; siempre he aceptado 1 sin objecion los mismos
sujetos que me proponia el rector. Los dos directores,
tanto el sefior Barros Arana como el sefior Cobo, que lo
ha dejado de ser desde el Sibado tdltimo, me hacian las
propuestas, 1 yo no hacia mas que estender el nombra-
miento.

Pero se agrega que no hai internado, que las clases
estan cerradas i que los alumnos vagan por las calles
perdiendo su tiempo. ;Por qué? Todo por causa del Mi-
nistro de Instruccion Publica. I sin embargo, no ha
habido en estas medidas la menor intervencion de mi
parte; todas han sido tomadas sin mi consentimiento
anticipado, la clausura del internado inclusive. Por fin,
el S4bado, aun a riesgo de contrariar a su Escelencia
el Presidente de la Republica, mandé que se abriesen
nuevamente las clases, 1 yo en persona fui a ordenarlo
asi al Vice-Rector, porque el Rector se hallaba ausente.

Es mui deplorab'e que en este negocio lo mas inocente
haya de ser una culpa 1 una culpa grave del que habla.
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Todavia puedo agregar algo de mas elocuente.

Luego que hubo dejado su puesto el seiior Barros
Arana, se dié la direccion del Instituto al sefior Cobo,
que no es de mi partido ni de mi escuela 1 que pocos dias
despues, creyendo no encontrar bastante apoyo en el
Ministro, pidi6é que, para arreglar el Instituto i conser-
var su puesto, se le diesen facultades absolutas, omni-
modas. Ello equivalia a pedir que Presidente 1 Ministro
quedasen suprimidos. Pues bien, en interes del estable-
cimiento dieron al sefior Cobo esas facultades, i ahora
que ha hecho su renuncia, se ha ofrecido el empleo a
don Santiago Prado, que no es tampoco de mi escuela
ni de mis ideas. ;Dénde, esté pues, el hecho que pruebe
mi sed de dar la direccion del Instituto a mis amigos
politicos?

Estas son mis faltas i éstos mis crimenes. Hombre de
labor i de trabajo, a los tres ramos de mi Ministerio he
consagrado muchas i mui largas veladas, pero especial-
mente al de instruceion publica, al servicio de la pros-
peridad intelectual de la juventud. I es triste, mui triste
para el hombre honrado, que suprime para si todo pla-
cer i redobla incansable sus afanes, no encontrar por
recompensa mag que acusaciones i calumnias que tie-
nen la buena suerte, como ya lo he dicho, de ser aco-
jidas hasta por un colega de diputacion. Estoi cierto de
que si Su Sefioria se hubiese inspirado en fuentes mas
lejitimas i hubiese recojido noticias mas exactas, me
absolveria por completo; tal es la conviceion profunda
que abrigo de haber obrado bien.

iQue he infrinjido la Constitucion! ¢Cémo i cudndo?

iYo, hombre de lei, hombre testarudo, permitaseme
la espresion, en materia de legalidad, que llevo el reg-
peto al derecho ajeno hasta la veneracion, porque tal
fué la educacion que me dieron mis padres; yo, que ha-



= 3gai=

llo en ese respeto la nica garantia de felicidad para las
naciones, violando la Constitucion! ;Cémo i cuindo la
he violado? El diputado interpelante est4 en su derecho
al atacarme en sus discursos, pero no lo est4 cuando se
falta en ellos completamente a la verdad.

iSe dice que yo converti el patio de mi casa en retén
de policia! Nunca: ni ahora ni 4ntes de los sucesos del
Domingo he admitido policiales en mi casa.

Yo narraré los hechos tales cuales han pasado.

A ningun nifio ni hombre he mandado preso. Yo es-
taba ignorante de los sucesos que ocurrian fuera de ml
casa 1 solo en el parte del comandante de policia he
leido que un policial de a caballo, atacado i herido por
la turba de asaltantes, sacé su sable para defenderse.
Pero el honorable diputado nos piuta en su discurso a
todo un escuadron, sable en mano, hiriendo aqui i all4
a los estudiantes. El cuadro puede ser patético; pero no
es exacto.

—EL-sENor MaTTA (don Guillermo) (Interrumpiendo):
Es mui verdadero.

—EL sefor Ciruenres (Continuando): Repito i afirmo
a Su Sefioria que ese dicho es completamente inexacto.
Desde dias atras venia recibiendo repetidos denuncios.
Se me decia que vna turba de estudiantes asaltaria mi
casa, en odio al cardcter que invisto. Pero por honor a
mi pais me negué a dar crédito a semejantes rumores.

No obstante, los denuncios se repetian i aun profeso-
res del Instituto me anunciaron como mui veridico que
una poblada iria a atacarme a mano armada en mi pro-
pia habitacion. Aunque semejante atentado era sin
ejemplo, hube de ceder a repetidas instancias de varias
personas 1 acepté, el Domingo, dos policiales, né para
que se instalasen en el patio de mi casa como se dice,
gino para que vijilaran los alrededores i obligaran a los
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amotinados a no perturbar el 6rden. A las 7 i media
P. M. del Domingo, una multitud armada enfrent6 a
mi casa, donde me encontraba con el seior don Maxi-
miano Errdzuriz i mi familia. Dejaronse oir en breve
gritos amenazantes contra el Ministro de Instruccion
Piublica, i a los gritos no tardé en suceder una lluvia de
piedras.

Daré lectura a la siguiente nota pasada por mi al se-
fior juez del crimen denunciando el grave atentado de
que se me quiso hacer victima:

«Santiago, Junio 16 de 1873.—Me apresuro a poner
en conocimiento de US. un gravisimo delito que con
toda premeditacion se ha perpetrado ayer en mi casa-
habitacion, calle del Dieziocho, niim. 62.

«Desde dias atras habia recibido varios denuncios, a
los cuales no quise prestar crédito, sobre que muchos
alumnos del Instituto Nacional i de otros colejios, ins-
tigados i dirijidos por personas de mas consideracion,
se proponian asaltar mi casa i cometer todo jénero de
desacatos en odio al cardcter pablico que invisto.

«Como dejo dicho, yo no di crédito a estos denun-
cios, aunque al parecer eran mui sérios i formales, por
honor a mi pais i al celo de las autoridades encargadas
de la policia de seguridad. Sin embargo, antenoche
hube al fin de dar & a los denuncios que me trasmitie-
ron algunos empleados del Instituto, entre los cuales el
Vice-Rector i el profesor don Juan Nicolas Alvarez me
aseguraron que, segun los datos e informes que tenian,
era indudable que debia ser asaltado en mi casa esa
misma noche. En el acto di aviso de ello al comandante
de policia para que tomase las providencias necesarias
a fin de evitar cualquiera desgracia. Felizmente el
anunciado asalto no tuvo lugar,

<Ayer, empero, durante el dia el sefior don Exequiel
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Gtuzman Luco me previno que, por informes que le ha-
bian dado, una turba debia de asaltar mi casa en las
primeras horas de la noche. Mas tarde don Pedro N.
Humeres me hizo prevenir que una poblada vendria a
i casa entre siete 1 ocho de la noche con el objeto de
incendiarla i de cometer algun atentado contra mi per-
sona. [gual denuncio me trasmitié un seiior Perez, pre-
ceptor de esta ciudad, cuyo nombre no recuerdo en este
momento.

«Aunque este atentado sin ejemplo en medio de nues-
tra poblacion tranquila, me pareciese inverosimil e in-
creible, con todo, como otras personas me repitieron el
mismo aviso, acepté los dos policiales que, por via de
precaucion, envié a custodiar mi casa el comandante de
la Guardia Municipal.

«Por desgracia el atentado ha tenido lugar. A las
siete 1 media P. M. una multitud armada ostensible-
mente de palos i piedras, ientre ellos algunos armados,
segun se me asegura, con armas de fuego, enfrentaba a
mi casa, que dista tres cuadras de la Alameda. La po-
blada se habia formado en ésta i habia recorrido las
calles del Dieziocho 1 San Ignacio hasta mi casa, sin
encontrar obsticulo alguno en su largo trayecto. Lle-
gado que hubo a mi casa, donde me encontraba con el
seflor don Maximiano Errdzuriz 1 mi familia, la turba
prorrumpid en gritos amenazantes contra el Ministro
de Instruccion Piblica. Notando yo que los ajentes de
policia que estaban en la calle custodiando la casa no
podian absolutamente ni disolver la poblada ni ménos
impedir que invadiesen mis habitaciones, solicité, a in-
dicacion de la misma policia, el ausilio de algunos sol-
dados de Cazadores, que bajo el mando de un alferez,
estin siempre de guardia en las caballerizas que el
rejimiento tiene en la calle de San Ignacio. Estos solda-



— 3[)9 ——

dos acudieron con prontitud i ayudaron eficaz i afortu-
nadamente a la fuerza de policia para reprimir el tu-
multo 1 capturar a algunos de los culpables.

«A las vociferaciones de la turba sigunié una lluvia de
piedras, 1 en ia lucha de la policia contra los amotina-
dos, un policial fué derribado del caballo i gravemente
maltratado a palos 1 pedradas.

«Ignoro el nimero de apresados i quiénes sean ellos.

He oido pronunciar algunos nombres, pero son de
personas a quienes no conozco ni de vista. La policia po-
dra dar a US. mayores detalles. Yo mismo podré sumi-
nistrar despues mayores informaciones. La premura del
tiempo, ya que hoi mismo debe iniciarse el proceso, me
obliga a limitarme a este breve relato.

«Debo agregar si que entre las personas que han pre-
senciado el suceso i cuyas declaraciones serdn acaso
indispensables, debo mencionar a los sefiores don Maxi-
miano Errazuriz, don Belisario Henriquez, don Leopol-
do Urrutia, don Juan Bianchi, don Juan N. Alvarez,
don Francisco Caldera, don José Marfa Diaz, don Manuel
C. Vial Lastra, don Buenaventura Infante, el comandan-
te de policia i otros oficiales que acudieron a dispersar
la poblada i reprimir el tumulto. Escuso, sefior juez,
entrar en consideraciones de ningun jénero, sobre este
escandaloso i premeditado delito que, para ser mas gra-
ve 1 alarmante, basta notar que s la repeticion de otro
agalto a mano armada, ejecutado pocos dias h4 contra
el [nstituto Nacional.

«El infrascrito espera que el pronto i ejemplar castigo
de los culpables devuelva al hogar doméstico, a la vida
1 a los bienes de los ciudadanos, la tranquilidad i las.
garantias que van perdiendo, i repare el ultraje inferido
al respeto i a la dignidad del puesto que desempefio,—
Dios guarde a US.—Abdon Cifuentes.»



Estos son los hechos tal cuales ellos han pasado. Yo
no sabia quiénes eran los asaltantes; no sabia si eran
hombres o nifios. Se me dié aviso de que se trataba de
incendiar mi casa por una poblada; pero no lo creii
solo como una medida de precaucion acepté cerca de
mi casa a los dos policiales de que he hablado.

Cuando llegé a mis puertas la asonada que se me ha-
bia anunciado, yo no he podido ver la fuerza de que se
habla, desde que tuve que concretarme a guardar mi casa
i mi familia que podian ser victimas de loy asaltantes.

Nada mas he pedido saber a este respecto; i solo por
el parte del comandante de policia, que hoi se ha pu-
blicado en los diarios, he venido a tener conocimiento
de hechos que no han podido pasar a mi presencia.

Hé aqui ahora los demas datos que nos suministra
ese parte. Dice:

«El sarjento i soldados que alli se hallaban reunidos,
trataron de contenerlo moderadamente; pero la con-
testacion fué derribar a pedradas del caballo al soldado
Francisco Villarroel, i a continuacion siguieron dando
de pedradas al sarjento i soldados, por cuya razon se
dirijié éste a los galpones de la caballada del rejimiento
de Cazadores a caballo, en donde se encontrd con un
sefior oficial, que ignoro su nombre, i haciéndole pre-
sente lo ocurrido, éste se dirijié con ocho o diez solda-
dos al punto del desérden; i no habiéndosele querido
obedecer, se hall6 en el caso de ordenar a su tropa la
prision de los que componian el desérden, habiendo lo-
grado tomar a los siguientes j6venes.»

—EL sef¥or MarTa (don Manuel Antonio) (Interrum-
prendo): Siga leyendo, sefior Ministro; no suprima esa
ultima parte.

—EL sefor Crruentes: ;Quiere que lo lea todo, Su
Sefioria?



—Ew sefor Marra (don Manuel Antonio): Es que en
el parte se dice que el oficial de Cazadores estaba pre-
venido de antemano.

—EL seNor CrrueNTES: Es precisamente lo que ho
dicho en mi nota al sefior juez del crimen.

El oficial sabia que se preparaba un asalto a mi casa
i me ofrecié apostar una fuerza que tenia bajo sus érde-
nes. Yo le previne que en el caso de que fuera necesa-
rio el apoyo que me ofrecia, deseaba evitar a todo tran-
ce que se emplease con los asaltantes la fuerza ila
violencia...( Szlbos ¢ gritos en la barra.)

—EL seNor PresipENTE: El sefior Ministro tendri la
bondad de suspender por un momento su discurso,
miéntras se despeja la barra.

Se suspende la sesion, i los sefiores de la barra ten-
drén a bien despejarla. (Calmado el desérden i despejada
la barva, continud la sesion. )

EL seNor CirueNTES (Continuando): Es penosa, pero
necesaria, la tarea de ocupar la atencion de la Cimara
en rectificar hechos i en desmentir las falsas acusacio=-
nes con que se trata de formar a mi alrededor una den-
sa nube que oculte i ahogue la verdad.

El honorable diputado por Ovalle ha llegado, en el
camino de la credulidad, hasta dar asenso a las inven-
ciones mas audaces i malignas. Bien 84 que cierta
prensa las ha acojido con increible lijereza, con aquella
lijereza que nace de una animadversion preconcebida.
Pero yo esperaba de Su Sefioria mayor reposo i mas
justicia. Su Sefioria se encarniza contra el agredido: los
agresores son 4njeles de labio puro i de cabello rubio.

Tratando de producir el sublime, Su Sefiorfa nos ha
pintado a esos 4njeles perseguidos i destrozados por re-
petidas cargas de caballeria, sable en mano. La fanta-

sia ha podido ver a todos los ejércitos del emperador
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Pentapolin; pero las fantasias tienen mui graves incon-
venientes al lado de la prosaica realidad de los hechos.
Toda la caballeria que aqui se canta, era un solo poli-
cial que fué derribado de su cabalgadura a palosi a pe-
dradas. Las quijotescas cargas de caballeria de que se
habla son, pues, una pura i maligna invencion que Su
Sefioria ha acojido demasiado lijeramente.

Es igualmente una invencion antojadiza la de ase-
gurar que yo haya mandado preso a uno solo de los
aprehendidos. En mi perfecto derecho habria estado ha-
ciéndolo, desde que se me 1ba a ultrajar en mi propia
casa; pero no tuve que mezclarme absolutamente en
el asunto.

Probablemente fué el comandante de policia el que,
al reprimir el desdrden, tuvo la idea de ir depositando
a los capturados en el patio de mi casa, de donde los
sacé despues para conducirlos a su cuartel, sin que die-
ra yo isin que tuviera que dar 6rden alguna, sin que yo
supiera quiénes eran los aprehendidos, ni siquiera su
nimero.

La tinica intervencion que tuve en el asunto, fué res-
ponder a una consulta que el comandante de policia me
hizo por medio de un oficial, despues de haberse lleva-
do a los presuntos reos. Me preguntaba si yo queria po-
nerlos en libertad bajo de fianza. Le contesté que esa
era atribucion privativa del juez; que yo no tenia facul-
tad de dar érdenes para poner en libertad a las perso-
nas que la policia apresaba i mucho ménos la de califi-
car fianzas. Agregué que si mafiana el juez reclamaba
cualquiera de esas personas capturadas i se le contesta-
ba que yo las habia puesto en libertad, prévia una fian-
za calificada por mi, el juez estaria en su derecho para
reclamar contra mi usurpacion de facultades ajenasi no
debia esponerme a las merecidas consecuencias de esta



conducta indebida. Esta fué la nica intervencion que
tuve en 6rden a los presos.

Es tambien completamente equivocado que yo hubie-
se convertido mi casa en reten de policia.

Es absolutamente falso que enténces ni 4ntes hubiese
habido en mi casa un solo soldado, uno solo. Yo me en-
contraba enteramente solo con mi familia; momentos
antes del suceso, llegé de visita a mi casa el sefior don
Maximiano Errdzuriz, tnica persona de fuera con quien
me hallaba, confiado en que los denuncios no habian de
tener fundamento sério o en que, caso de realizarse, la
policia, cumpliendo con su deber, sabria prevenir i evi-
tar cualquier tumulto.

Pero donde las sombras de una imajinacion exaltada
han llevado las invenciones hasta el delirio, hasta un
estremo irritante 1 soberanamente indigno, es en supo-
ner, como se ha supuesto, que yo ordenaba las cargas
de caballeria, que yo ordené hachar a los de la pobla-
da, que ordené el degiiello de los inocentes. Ha habido
pluma bastante audaz i ha habido labios bastante livia-
nos para inventarme tan torpe calumnia; para vilipen-
diar de esta manera mis sentimientos de humanidad i
para pintarme con colores que no necesito borrar para
que todo el mundo diga: Ese cuadro es el cuadro de la
mentira. (7 Mur bien! [ Mui bien!)

Durante el suceso, he ignorado completamente lo que
pasaba fuera de mi casa, donde me he mantenido cui-
dando a mi familia. Yo ignoraba, e ignoro todavia, si
los que habian venido a acometerme eran labios sonro-
sados o labios envenenados por un odio injusto. Lo que
puedo asegurar a Su Sefiorfa es que los 4njeles de labio
puro i de cabellos rubios no estaban en la calle, sino
dentro de mi hogar. (Sensacion.)—(; Mui bien! i Mur
bien!)



Cuando a los gritos amenazantes de la turba, sali al
patio de mi casa i vi que un grupo de jente salvaba sus
umbrales sin que la policia lo hubiese estorbado, mi
primer instinto me llevé a la habitacion donde ya dor-
mian mis pequefios hijos. Al entrar en ella, el ruido de
una pedrada mo advirtié el peligro que corrian. I lo
confieso, sefiores, no fui duefio de mi indignacion.

Tomé un arma i sali al zaguan de la casa, solo, pero
resuelto a disputar a los que me odian i a quienes yo
todavia no odio, no ya el respeto a mi persona, sino el
sagrado reposo de mi hogar i la seguridad amenazada
de mi familia. Esto fué todo lo que hice; este es mi tinico
delito.

[ yo apelo ahora a la conciencia de todos los hombres
de bien; yo apelo aun a la conciencia misma de los mal-
vados. Si ellos tienen un hogar, si ellos tienen hijos, des-
de el fondo de su corazon me gritarin: Estabas en tu
derecho; hiciste bien. Los que llaman a tu virtud de-
lito, ultrajan las leyes de la naturaleza. ( Vivas muestras
de aprobacion.—; Mui bien! | Mui bien! en muchos bancos.
— Profunda sensacion en la sala.)

¢Bajo la presion de qué vahido moral se aprecian por
el sefior diputado los actos humanos, que solo halla vi-
tuperios para el agredido i solo aplausos i duleisimos
idilios para los agresores? ¢De ayer a hoi han trocado
sus papeles las nociones primitivas del mal i del bien?
Apoyando el atropello de los derechos mas sagrados,
ieree Su Sefioria servir los intereses de la libertad, dar
a la patria dias de prosperidad i de gloria? Dias de do-
lor i de luto, actos de deshonra i de vergiienza es lo
tinico que se cosecha alli donde se soplan las odiosas
pasiones i no se cultiva con incansable esmero el pro-
fundo i sagrado respeto al derecho ajeno. (jMui bien!)

Dejo, sefiores, esta lamentable historia i vuelvo a la
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acusacion capital que se me hace: yo he declarado
guerra a la instruccion; yo soi un enemigo irreconci-
liable.

Entretanto, en mi tiempo se ha establecido la clase
de puentes i caminos, que ha completado los cursos de
injenieros civiles.

Yo restableci los cursos de arquitectura, que se man-
tenian cerrados mucho tiempo, privando a nnestros na-
cionales de una profesion honrosa i lucrativa.

Yo fui el iniciador de esa obra gloriosa que se llama
los nuevos hospitales, justamente por realizar en la en-
seflanza de la medicina una mejora inapreciable; para
establecer en ellos el internado médico, es decir, para
que el inportantisimo estudio de la clinica se hiciese
como debe hacerse.

Despues de doce o mas afios de olvido i neglijencia,
he sido yo el que se apresuré a establecer un curso de
obstetricia para mujeres, que cuenta ya mas de cien
alumnas.

Yo he introducido como obligatorio en log liceos i
hasta en las escuelas la ensefianza de muchos ramos, de
utilidad jeneral e inmediata para todos.

Verdad, sefior, que he reducido la ensenianza de un
solo ramo: el latin. Confieso este atrevimiento i esta
culpa. He reemplazado al Jatin por el estudio mas per-
fecto de los idiomas extranjeros. Si por eso Su Sefioria
me llama enemigo de la ilustracion i del progreso, acep-
to con gusto la responsabilidad del cargo.

iEnemigo de la ilustracion! I he empleado grandes
sumas, he hecho a Europa los encargos mas cuantiosos
para dotar a todos los liceos de los aparatos necesarios
para la ensefianza de las ciencias fisicas i naturales,
cuyo aprendizaje importa tanto vulgarizar; he sido el
primer Ministro que haya querido i esté préximo a esta-
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blecer cursos de quimica i mecénica aplicadas a las di-
versas artes e industriag, 1 de historia natural aplicada
a la agricultura, a la hijiene 1 a otros ramos.

jEnemigo de la ilustracion! I he sido el primer Minis-
tro que haya establecido formalmente en las provincias,
bibliotecas nominales como las que se suprimieron
sin existir ocho afios atras, sino bibliotecas reales i ver-
daderas, algunas de las cuales son ya importantisimos
planteles de ilustracion i muchas otras lo serdn en
breve.

iEnemigo de la ilustracion! I soloen afio i medio he
fundado mas de cien escuelas; i he adquirido como do-
nativos hechos por mis amigos para el Fisco o para las
Municipalidades mas de cincuenta locales para escuelas,
cedidos por escrituras ptblicas i cuyo valor no bajaré
de cien mil pesos; 1 he sido el primero en establecer es-
cuelas-talleres, que darin al pueblo pobre: industria,
trabajo i medios prontos i honrados para sustentar la
vida; i he sido el primero que, convirtiendo las escuelas
rurales en alternadas, logrard luego que las 450 escue-
las de esa clase que tenemos, lleguen a ser 900, sin im-
poner al Fisco mas gravimen que el de la tinta, papel i
libros que se den a los nifios.

iEnemigo de la ilustracion! T estoi construyendo es-
cuelas verdaderamente monumentales para la pobreza
de nuestro Erario; i me he constituido hasta en ingpec-
tor de las obras i hasta en visitador de escuelas para
comunicar a los demas el entusiasmo 1 el ardor que me
inspira la educacion del pueblo.

JQuién ha mejorado la miserable condicion de los
preceptores? ;Quién les di6 al fin el premio, que consti-
tuia un aumento de su rentai que ellos aguardaban
como los judios al Mesias? {Todavia este enemigo dela
ilustracion!
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Seria larguisima tarea hacer siquiera el indice de las
obras que ha emprendido, de los proyectos que ha ma-
durado 1 que esfarin en breve en via de ejecucion, en
favor del progreso intelectual del pais, este enemigo
irreconciliable de las luces.

A vuestras acusaciones vagas como el humo, yo os
opongo el testimonio irrecusable 1 elocuente de los he-
chos. A las sordas calumnias de la malidecencia, como
al aparato de las declamaciones solemnes, yo opongo
mis quince afos de consagracion a la ensefianza de la
juventud, a cuya ilustracion dediqué los mejores afios
de mi vida i cuyo amor sencillo cultivé con fruto. Eran
modestas i silenciosas tareas; pero tareas a las cuales
nunca mas que ahora mi espiritu vuelve los ojos 1 re-
cuerda con delicia i con envidia.

jAh, sefiores! Como lo decia al principio: cuando en
el programa de su vida el hombre ptiblico suprime has-
ta los mas lijeros pasatiempos para consagrarse todo
entero al servicio de su pais i de sus conciudadanos; i
al cabo de una larga, abrumadora, pero no estéril jor-
nada, no halla en ciertas almas otra recompensa que la
ingratitud o el vilipendio, el \entendimiento cultivado
reconoce al mundo i compadece a la desgraciada huma-
nidad; pero cuando se va mas léjos todavia i se le des-
conocen o menosprecian los derechos que tiene el 1lti-
mo de los ciudadanos, enténces se subleva en el alma
un sentimiento que yo no quiero counsentir a la mia;
pero que la C4amara sabrd estimar debidamente. Yo me
entrego tranquilo a su fallo justiciero. ( Vivas muestras
de aprobacion. Gran sensacion en la sala.)
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SEGUNDO DISCURSO

EN 19 pE sunIo DE 1873

En el minucioso proceso que la fantasia de algunos
ha pretendido formarme, 1 que he escuchado con calma
i en silencio, hai sin duda algo que indigna al hombre
de bien, pero hai mucho mas que solo alcanza a desper-
tar su sonrisa. En cada paso mio, en cada mirada que
di o que dejé de dar, se ha visto un fantasma sacrilego
conspirando contra el templo santo de un colejio i con-
tra la divinidad que rejia sus destinos.

Yo, con todo, me felicito de ello, porque asi se ha he-
cho la luz 1 resplandecer4 la verdad. .

En este delirio de los que creen en los fantasmas hai
para mi algo de profundamente satisfactorio i algo de
profundamente penoso. Lo penoso consiste en tener que
descender a las pequenas rencillas, que nunca debieron
ocupar la atencion de la Cimara; lo satisfactorio consis-
te en la palpable injusticia de los cargos i en la comple-
ta tranquilidad de mi conciencia, testimonio precioso
que estd mas alto que todas las invenciones con que se
ha querido estraviar el juicio piblico.

Comenzaré, sefiores, por un acto que precedié a mi
aceptacion del Ministerio. Entre las razounes que tuve



para rehusarlo, dije, figuraba la permanencia del sefior
Barros Arana como Rector del Instituto. Debo declarar
ante todo que mis amigos no me pidieron jamas la se-
paracion de ese empleado. Yo sabia que algunos de
ellos habian solicitado 4ntes su separacion; yo no opi-
naba de la misma manera, i asi lo declaré a Su Exce-
lencia el Presidente, cuando me hizo el honor de ofre-
cerme la cartera.

Traicionaste a tu partido, me ha gritado el diputado
por Carelmapu, 1 ya que lo traicionaste, no has debido
tener el candor de confesarlo.

Sefiores: yo no conservo memoria de que se haya trai-
do a este recinto un lenguaje semejante, que envilece la
discusion i aja la dignidad de la Cémara. La violencia
es la razon de los que no tienen razon. Por sus frutos
los conocereis, nos repetia el sefior diputado, 1 sin du-
da que estos frutos de la elocuencia de Su Sefioria de-
bieron parecerle de un efecto méjico. Yo hago vo-
tos, sin embargo, por que tal semilla caiga sobre tierra
estéril para honra del paisi del Congreso. (;Perfecta-
mentel)

¢I de cu4ndo ac4 es una traicion no destituir de un
puesto piiblico a un adversario politico? Pues yo he te-
nido por norma indeclinable de conducta respetar casi
mas al empleado adversario que al empleado amigo; ser
mas exijente con éste que con aquél. a la manera que
tratamos con mas atencion i miramiento al estrafio que
al que est4 en intimo contacto con nosotros. En vez de
la censura de Su Sefioria, yo habria merecidoporlo vis-
to sus elojios, sien lugar de dejar al adversario en su
puesto, yo hubiera’comenzado sefialdndole la puerta.

Declaro a Su Seiioria que eso no est4 en mi hébitos
de urbanidad ni en mis principios de rectitud i de jus-
ticia. Cuando me he visto en la necesidad de separar un
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empleado, ha sido porque consideraba que ya era abso-
lutamente indispensable para el buen servicio piblico.

Tu falta est4, dird Su Sefiorfa, en no haber seguido la
opinion de algunos de tus amigos. ;[ de cuando ac4,
pregunto todavia, no me es licito tener sobre un punto
dado una opinion diversa de la que tengan algunos de
mis amigos politicos, so pena de merecer de Su Se-
fiorfa calificativos indignos de esta Camara? ;De cuando
acd esun crimen en el hombre tener opinion propia?
¢Su Seifioria cree en la infalibilidad de sus amigos? sSu
Sefioria abdica en los suyos, en todo i por todo, su razon
isu conciencia? Por mi parte me hago un deber i un ho-
nor en no proceder de esa manera.

Cuando se me llamé al Ministerio, la cuestion de la
ensefianza era para mi una de las mas capitales. En pre-
sencia de ella, como en presencia de cualquiera otra, la
cuestion de personas tenia enténces, como tiene ahora,
una 1importancia mui secundaria, al lado de la cuestion
de principios. Partidario antiguo de Ja libertad de en-
sefianza, lo que me importaba era saber si el Jefo del
Estado estaba dispuesto a izar esta honrosa i noble ban-
dera; me importaba poco que quedasen en sus puestos
los soldados del antiguo réjimen.

Ya ve Su Sefiorfa cémo las miras del Ministro eran
nobles i elevadas, i cémo hacia bien en levantar los ojos
a la altisima rejion de los principios, i c6mo hacia mejor
en apartarlos del fango de las cuestiones personales.
Aqui tiene la C4mara la verdad de las cosas, esplicado
el por qué de mi opinion sobre la permanencia del sefior
Barros.

I como fué noble i digna mi conducta enténces, ha si-
do sincera i franca mi palabra ahora, Mi revelacion, ne-
cesaria para ahogar la calumnia, ha sido estimada como
candorosa. Que el hombre falso i bajo enfrene su len-



gua. El hombre de bien, ¢l que procede siempre con
rectitud sin mancilla, no tiene miedo a la luz, ni teme
lanzar ala calle las mas intimas confidencias que le per-
tenecen. ( Viva aprobacion.—;Mui bien!—Aplausos en
los bancos de la mayoria.)

Entro, sefiores, a dar esplicaciones mui breves sobre
otros puntos de acusacion, aunque pequen por pueriles.

La prueba de la conspiracion contra el Instituto es-
taba en que encarpeté una solicitud de los inspectores
del colejio, elevada al Gobierno en Noviembre del afio
71. En esa solicitud, que ya la Cidmara debia de cono-
cer porque la traje en el afio Gltimo, cuando se pidieron
los documentos relativos al Instituto, jqué se decia? Se
quejaban los inspectores de que, habiendo impuesto un
castigo a un alumno, que en su concepto lo merecia i
mui grave, ese castigo habia quedado sin cumplimien-
to por 6rden del Rector, desprestijiando completamen-
te de esta manera su autoridad en el establecimiento.

Agregaban que era verdad que el alumno habia
salido del colejio, pero no por via de castigo, i concluian
diciendo: «Mas, ante el hecho de haber salido el nibo
del establecimiento 1 no saberse oficialmente si volvers
para el afio entrante, segun se dice, nos vemos obligados
a suspender nuestros reclamos hasta que esto suceda.»

Si los mismos que reclamaban suspendian el reclamo,
¢qué me correspondia hacer? Archivar la solicitud; i la
archivé con tanta mas razon cuanto que cualquiera que
haya sido Ministro de Instruccion Publica entre noso-
tros, sabe que estas reclamaciones entre alumnos i di-
rectores i entre los superiores mismos en los colejios
del Estado, son en el Ministerio el pan de cada dia i
obligan al Ministro a estar haciendo frecuentemente en-
tre ellos el oficio de juez de paz.

Vamos a otro cargo. Kl honorable diputado por Ova-
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lle crey6 sorprenderme en una abierta contradiccion,
cuando aseguré ante la Camara que nunca, ni en tiem-
po del sefior Barros, ni en tiempo del sefior Cobo, hice
observacion alguna al nombramiento de los empleados
que cuidan del érden 1 disciplina del establecimiento,
es decir, al nombramiento de inspectores. Lo dije es-
presamente; i era la verdad. El mismo seiior Cobo ha
certificado ayer aqui, que yo ni conocia a ninguno de
los inspectores nombrados. Entre tanto, el honorable
diputado por Ovalle, incurriendo en una chocante con-
fusion de ideas, me increpaba el nombramiento de un
profesor del primer afio de gramditica. Su Seiioria ig-
nora talvez que los inspectores son nombrados a pro-
puesta del Rector 1 que los profesores lo son esclusiva-
mente por el Presidente dela Repiblica, sin intervencion
alguna de nadie, eso es lo dispuesto en el regla-
mento del Instituto i de todos los colejios del Estado.
No deben, pues, confundirse los profesores con los ins-
pectores, inicos a quienes mencioné.

Sin embargo, sefiores, ya que se menciona el nom-
bramiento de este profesor, quiero revelar hasta qué
punto llevé yo mis consideraciones al Rector del Insti-
tato. A pesar de que ese nombramiento era una atribu-
cion esclusiva mia, le diriji, sin embargo, una esquela,
diciéndole: que tenia fuertes empefios para nombrar de
profesor a ese jéven; pero que 4ntes de nombrarlo de-~
seaba consultar su opinion sobre el particular, por el
mayor conocimiento que él tenia de los jévenes. Esta
consulta la diriji en un dia Martes o Miércoles, La res-
puesta no llegé, sin embargo. Al fin las personas que
se interesaban en el nombramiento me aseguraron, co-
mo era verdad, que Su Excelencia el Presidente ostaba
dispuesto a decretarlo i que solo faltaba mi voluntad
para verificarlo,



Creyendo yo que el prolongado silencio del sefior
Barros provenia talvez de su asentimiento, me compro-
meti formalmente a estender el nombramiento, i efec-
tivamente asi lo ordené el dia lines Mas, al hacerlo,
el Oficial Mayor del Ministerio, que es uno de nuestros
colegas 1 que se encuentra aqui presente, me advirtid
que el sefior Barros habia estado el sdbado en el Mi-
nisterio, justamente a la hora en que me encontraba en
esta Camara, 1 me habia dejado con él un recado, previ-
niéndome que no le parecia bien el nombramiento, por
cuanto ese j6ven, cuando habia sido alumno, habia he-
cho una travesura junto con otro de sus compaifieros,
poniendo un tubito de pélvora no -sé donde, i que ade-
mas ese nombramiento seria mal recibido por algunos
profesores antiguos del colejio, como el sefior don Bal-
domero Pizarro.

Yo, que estaba formalmente comprometido ya a es-
tender el nombramiento, habria vuelto sobre mis paso8
si los motivos de oposicion del senior Barros hubieran
sido bastante poderosos. I aqui, sefiores, ejecuté toda-
via con el Rector otro acto de deferencia que otro no
habria hecho. A fin de que el nombramiento no sorpren-
diera al sefior Rector, le diriji una segunda carta ad-
virtiéndole todo lo que habia ocurrido en el asunto, 1
agregindole que yo habria estado dispuesto a retirar
mi palabra empefiada si me hubieran parecido bastantes
los motivos que me habia trasmitido el sefior Oficial
Mayor; pero que, a mi juicio, esos motivos no me pare-
cian suficientes; que la falta del colejio estaria olvidada
con el tiempo 1 que elmal recibimiento de algunos de los
profesores tampoco me parecia razon mui poderosa, ya
que recordaba que cuando él habia sido nombrado Rec-
tor, entré con la oposicion de casi todos los empleados
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del establecimiento, sin que por eso no hubiese sido un
buen Rector.

Ya que el honorable diputado por Ovalle ha formu-
lado este cargo, yo reclamo de él la presentacion de esta
carta porque ella es un completo justificativo de mi con-
ducta.

Er se¥or Marra (don Guillermo) (Lnterrumpiendo):
Yo no tengo esa carta; lo Gnico que he traido es un fo-
lleto publicado por el sefior Barros Arana.

EL seXor Crruentrs (Ministro de Instruceion Pablica)
(Continuando): ¢No la tiene Su Sefioria? Pues lo siento.
¢Qué mas, sefiores? En estas pequenas reuncillas se me
ha arrastrado hasta la cocina del establecimiento; fui
una vez al Instituto, i sin duda que fui para conspirar.
Yo voi a decir por qué fui.

A principios de Enero del 72, algunos profesores,
inspectores i repetidores del Instituto, elevaron al Go-
bierno una solicitud en que decian que se les habia no-
tificado que en las vacaciones inmediatas no tendrian
comida en el establecimiento; alegaban en su favor la
costumdre inmemorial de dar comida en esa época, 1 que
en caso contrario se verian muchos de ellos en una si-
tuacion mui embarazosa. El Gobierno no trepidé en re-
solver favorablemente esta solicitud i comunicé al Rec-
tor las 6rdenes necesarias al efecto. El 13 0 14 de Enero
llegé al Ministerio una segunda representacion de los
mismos empleados, en la cual decian que el Rector so
habia marchado a vacaciones sin dar cumplimiento a las
6rdenes del Gobierno. Hice llamar al Vice-Rector; se
habia marchado a vacaciones. Hice llamar al tesorero,
el cual tambien se habia retirado. Hice llamar al ecéno-
mo i yo mismo fui al establecimiento a darle 6rdenes
terminantes para que cumpliese lo mandado por el Go-
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bierno. Ksta fué mi conspiracion, sefiores, contra el
ayuno de los empleados. No me ocuparé mas de estas
rencillas de aldea. Paso a otro asunto.

El diputado por Carelmapu, atacando el decreto de
15 de Enero, dijo que su objeto habia sido arrainar al
[nstituto, 1 que efectivamente, de cerca de 1,000 alum-
nos que dntes tenia, el afio 72 habia tenido solo cerca
de 500. Si Su Sefioria se hubiese tomado el trabajo de
leer siquiera la memoria del afio dltimo, habria podido
notar precisamente lo contrario. En esa memoria decia
yo, fundado en los datos mismos pasados al Ministerio
por el sefior Barros:

«No faltd quién, temiendo demasiado al influjo de la
libertad, anunciase que las aulas del Instituto quedarian
desiertas. Kl resultado desvanecié pronto esos temores.
En el presente afio se incorporaron en este estableci-
miento 241 alumnos nuevos, mayor nimero que nunca,
de modo que si el afio pasado conté el Instituto con
1,007 alumnos, este afio ha contado con 1,162.»

Si ahora ese niimero ha disminuido considerable men-
te, ¢quién puede estrafiarlo despues de los gravisimos
desérdenes ocurridos en ese establecimiento?

Llego ya a otros asuntos de mas alta consideracion:
las libertades otorgadas por el Gobierno a la ensefianza.
Este ha sido el punto capital de los ataques 1serd tam-
bien el punto capital de mi defensa.

Desde luego me encuentro con un decreto de 30 de
Enero de 1872, que en su art. 2.° dice como sigue:

«Los j6venes que sin ser bachilleres, o que siéndolo,
deseen estudiar solamente ramos sueltos de leyes, ten-
drén la libertad de matricularse i de rendir sus ex4dme-
nes como los demas alumnos en cualquiera de las clases
del curso universitario.»

Era absolutamedte prohibido ser alumno de ciencias



legales sin dar préviamente los exdmenes de Derecho
Romano i Derecho Natural. Consideré que esa traba no
estaba bastante justificada, especialmente para aquellos
jévenes que deseaban consagrarse a otras profesiones
que la de abogado, i se dicté el decreto que acabo de
leer. Esta innovacion desagradé altamente a dos o tres
sefiores del Consejo Universitario,unode los cuales, que
es al mismo tiempo uno de sus mas ilustres miembros,
se me presenté al Ministerio a pedirme la derogacion
de! decreto.

Preguntéle si no le parecia 1til que los injenieros de
minas estudiasen el Cédigo de Mineria.

—Perfectamente, me respondi6é, i aun yo mismo he
propuesto que se hiciera para ellos un estudio obligato-
rio, tan importante me parece su conocimiento.

—Est4 bien, repliqué; pero ustedes les cierran las
puertas de la Universidad so pena de obligarlos a dar
antes exdmen de Derecho Romano i Derecho Natural,
ramos que de nada sirven al injeniero,

—Le encuentro razon, me contest6. Podia modificar-
se el decreto, dejando subsistente el antiguo érden de
cosas 1 esceptuando el Cédigo de Mineria.

—¢I qué diria usted, agregué, si un comerciante, des-
pues de haber hecho los estudios concernientes a su in-
dustria, tuviese la feliz idea de completar sus conoci-
mientos con el estudio de la Economia Politica i del C6-
digo de Comercio? ¢ Le pareceria a usted censurable este
deseo? _

—Me pareceria mui laudable.

—Pero ustedes, repliqué, le cierran las puertas de la
Universidad para ser alumnoi dar su examen, salvo que
dé éntes exdmen de Derecho Romano i Derecho Natu-

ral. iOree usted que el comerciante se resigne a estu-
diar Derecho Romano?
C. DE DISCURS0S 27
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—Tiene usted razon, me contesté de nuevo, pero po-
diamos dejar las cosas como estaban, esceptuando el
Cédigo de Mineria, el Cédigo de Comercio i la Econo-
mia Politica.

—¢ [ qué diria usted, agregué todavia, si notando que
el cargo de escribano piblico suele dejar hasta seis i
ocho mil pesos al afio i que el cargo de procurador suele
dejar otros tantos, quisiese yo ser procurador o escri—
bano, 1 no asi no mas, sino un procurador o escribano
bastante ilustrado, 1 quisiera estudiar i dar ex4men pa-~
ra comprobar mi ciencia de Cédigo de Comercio, de Cé-
digo Civil, de Cédigo de Procedimientos, de Derecho
Constitucional en fin? ;Censuraria usted este laudable
propésito? ]

—De ninguna manera, me contesté.

—Pero ustedes me cerrarian las puertas de la Univer-
sidad, si antes no daba exdmen de Derecho Romano i
de Derecho Natural.

—Podian enténces esceptuarse, me dijo, por fin, to-
dos esos ramos. (Risas en varios bancos.)

—Pero sefior, repliqué, ya no queda sino el Derecho
Canonico, por el cual creo no tendrin mui grande in-
teres.

El ilustre sabio hubo al fin de convenir conmigo en
que yo habia tenido razon al otorgar esta libertad, i
mantuve el decreto.

No seria posible que en un establecimiento en que
se gastan 40 o 50 mil pesos anuales, se cerrase asila
puerta para ser alumno, a todos los que quisiesen ilus-
trarse sobre algun ramo de derecho o dedicarse a otras
carreras que la de abogado.

Paso ahora, sefiores, al eje principal sobre que ha
rodado la discusion: el decreto de 15 de Enero sobre
exdmenes parciales.



Soi de aquellos que dan a la educacion la altisima
importancia que merece. Ya lo he dicho i lo repito:
siempre he creido que los que se ocupan en el silencio
de los colejios en dar a las nuevas jeneraciones esa se-
gunda naturaleza que se llama su educacion, son mas
previsores i mas politicos que los que se afanan en do-
minar a los gobiernos i a los partidos por la autoridad
del talento o el ardor de las intrigas. (;jMuz bien! en mu-
chos bancos.)

Los unos obran sobre un presente que vacila i huye
sin cesar, los otros marchan seguros al porvenir; los
unos buscan victorias de un dia, los otros abren surcos
profundos a la felicidad o a la desgracia de las nacio-
nes; los unos hacen revoluciones politicas, Jos otros ha-
cen revoluciones sociales.

Esta suprema importancia que atribuimos todos a la
educacion esplicaria que se la mirase con el mas noble
interes. Mas por lo mismo asombra i entristece el inte-
res que ha inspirado a algunos, no lo que pueda favo-
recerla, sino lo que mas puede dafiarla.

Imajinaba, sefior, que no se haria renacer aqui, ni
encontraria abogados en este recinto, la causa odiosa
del mas atentatorio de los monopolios, porque esa cau-
sa estaba irrevocablemente fallada por la conciencia
publica. I sin embargo, es un gran servicio prestado
a la mas sagrada de las libertades, es el golpe dado al
estanco de la intelijencia, el eje i el punto capital de las
acusaciones que se me dirijen.

Sabia bien que los privilejios que imponen a los unos
la sujecion de la servidumbre i conceden a otros las su-
perioridades del amo, son en el cuerpo social elementos
dafiados que no pueden vivir sin dolor ni arrancarse sin
dolor. No podian, pues, causarme estrafieza las quejum-
bres que a los usufructuarios del privilejio causase la li-



beral medida del Gobierno, que prefiriendo el cumpli-
miento de la lei al interes de los privilejiados, tuvo el
valor de hacer justicia, igualando a los siervos con el
amo, siquiera en punto a examenes parciales.

Pero, lo repito, no contaba con que 4lguien empren-
diese aqui la prolongacion del duelo o la resurreccion
del muerto. Para duelo sobra, i para resurreccion falta
todo, hasta la creencia en los milagros. (;Perfectamente!
Mur bien!)

Entre las razones alegadas por los honorables dipu-
tado, apénas encuentro una que no haya sido refutada
ya cien veces; apénas encuentro una cuya novedad la
haga atendible. Esta es: la razon de la legalidad.

Se ha dicho que el decreto de 15 de Enero es contra-
rio a la lei. Esta observacion no tiene mas importancia,
como he dicho, que su novedad.

En efecto, no parece sino que Sus Sefiorias acaba-
sen de despertar de un largo suefio; puesto que todos
los antecedentes de esta cuestion les son desconocidos.
Sus Seiiorias no tienen noticia de que era precisamente
en nombre de la lei violada en el que se venia comba—
tiendo desde largos afos el monopolio de los exdme-
nes acordado al Instituto; Sus Sefiorias no tienen noti-
cia siquiera de que era precisamenie en nombre del
respeto i del cumplimiento de la lei en el que se venia
pidiendo la igualdad acordada ultimamente por el Go-
bierno.

Sus Sefiorias nada saben ni de los ataques incesan-
tes de la prensa, ni de las protestas hechas en diversas
épocas en el seno mismo del Consejo Universitario; ni
de las reiteradas i vivas reclamaciones dirijidas al Go-
bierno, contra esa desigualdad violatoria de la lei, que
habia constituido un enorme privilejio a favor de un
establecimiento fiscal i que monopolizaba la ensefianza
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a nombre del Gobierno i como delegados del Gobierno,
en manos de unos cuantos profesores.

La Cimara comprender4 mi sorpresa cuando veo que
se ataca por ilegal, precisamente una medida que el
Gobierno adopta por cumplir con la lei a este res-
pecto.

El art. 154 de la Constitucion dice:

«Habr4 una superintendencia de la educacion publi-
ca, a cuyo cargo estard la inspeccion de la ensefianza
nacional, i su direccion a cargo del Gobierno.»

La Constitucion, pues, ordené establecer una super-
intendencia de la educacionpublica,acuyo cargo estaria
la inspeccion, nételo bien la C4mara, la simple inspec-
cion de la ensefianza nacional, i la direccion de ella a
cargo del Gobierno.

Que por educacion publica i ensefianza nacional, la
Constitucion entendié pura i esclusivamente la ensenan-
za costeada por la nacion, es evidente i palpable, desde
que dejaba su direccion a cargo del Gobierno. Es im—
posible i absurdo suponer que en aquel articulo la Cons-
titucion comprendia la ensefianza particular; porque es
imposible i absurdo suponer que la Constitucion entre-
gase al Gobierno la direccion de la ensefianza privada.
Es de toda evidencia, pues que esta ensefianza dada i
costeada por los particulares queds i es constitucional-
mente libre.

Esta es nuestra primera lei en la materia.

Para darle cumplimiento se dicté la lei de 19 de No-
viembre de 1842, que organizé la Universidad oficial o
del Estado. Dicha lei confié a esta Universidad la su-
perintendencia de la educacion piblica, superinten -
dencia a la cual la Constitucion, repito, encomend$ so-
lamente la #nspeccion de la ensefianza dada i costeada
por la nacion i no de la dada i costeada por los particu~



lares. Veamos cémo la lei del 42 aplicé este liberal prin-
cipio de la Carta fundamental,

Desde luego, i por su articulo 1.°, sometid a la ins-
peccion de la Universidad fiscal la ensefianza particular
que la Constitucion habia dejado libre. Tras esta lei
centralizadora, que invadia un campo libre, vino un de-
creto, un simple reglamento, mucho mas invasor toda-
via. ¢Sabeis lo que ese decreto entendié por inspeccion,
a la cual debian estar sujetos los establecimientoslibres?
Tenga la Camara paciencia para oir.

«Art. 35. Al Consejo, en virtud de la inspeccion que
le encarga la lei, corresponde:

«1.° Velar sobre la estricta observancia de las leyes i
demas disposiciones relativas a la instruccion publica;

«2.° Cuidar de que todos los ramos de la ensefianza
estén confiados a un nidmero suficiente de profesores
id6neos i celosos por la instruccion;

«3.° Velar sobre el buen arreglo de dichos estable-
cimientos, tanto por lo que hace a la mejora de los es-
tudios como por lo que toca a la moralidad i disciplina
1 a la contabilidad i administracion de los fondos.

“Art. 36. La inspeccion que el Consejo debe ejercer
sobre los estudios, tiene por principal objeto examinar
si se siguen buenos textos en la ensefianza, si los méto-
dos de ellos son tales que den garantias del aprovecha-
miento de los alumnos, i si se observan las disposicio-
nes relativas a esta parte.

“Art. 37. La inspeccion del réjimen debe recaer so-
bre el modo cémo los empleados cumplen con las dis-
posiciones dictadas a este respecto, i sobre el arreglo
prietico introducido para dar cumplimiento a estas dis-
posiciones a fin de que se reconozeca si se consulta en
él 1la moralidad, mayor érden i salud de los alumnos.

“Art. 40. El que haga la inspeccion tendrd derecho



para exijir de los jefes de los establecimientos i demas
empleados, todas las esplicaciones i todos los papeles
que crea necesario para el mayor desempefio de su co-
mision.

“Art. 41. Cuando el encargado de inspeccionar un
establecimiento notare manifiestas contravenciones a
los reglamentos, podra requerir al jefe las corrija in-
mediatamente, en los demas casos dar4 cuenta al Con-
sejo, proponiendo las medidas que juzgare oportunas
para evitar los defectos que hubiere notado.

“Art. 42. Las visitas de inspeccion deberdn practi-
carse una vez cada tres meses, por lo ménos, en los
establecimientos que existan en la capital i en los de-
mas pueblos donde residan ajentes subalternos de la
[Imiversidad.

“Art. 44. Siempre que el Consejo fuere instruido del
mal estado de algunos de los establecimientos desig-
nados en el art. 35 o tuviere motivo para creer que se
halla en desérden, nombrari un comisionado que prac-
tique una visita estraordinaria, autorizindole para to-
mar las medidas que creyere convenientes. Los gastos
del viaje serdn costeados por el tesoro piiblico.»

il toda esta miquina de guerra funcionando bajo el
imperio absoluto del Ministerio de Instruccion Piblica,
i sujeta por lo tanto a todos los vaivenes i fluctuaciones
~de la politica! ;Qué colejio no tenia su vida pendiente
del capricho ministerial? Era una absorcion completa
de los derechos i de la accion individual, hecha por el
Gobierno, en un terreno en que los derechos indivi-
duales son imprescriptibles e inviolables. (1 Perfecta-
mente!)

Se veia aparecer, sefiores, en esta materia, como en
muchas otras, ese espiritu centralizador i absorvente
que ha falseado tantas veces el espiritu liberal, la letra



misma de la Carta; haciéndola cargar con todas las
odiosidades de un sistema restrictivo que no era el suyo.
La Constitucion dejaba ancho campo para muchas i
preciosas libertades, que reglamentos invasores han
tratado de confiscar mas tarde.

Por fortuna, esta reglamentacion invasora, este hijo
ilejitimo de la Constitucion i de la lei, nacié muerto.
Esta intervencion despética de los ajentes fiscales en
los actos mas minuciosos de la ensefianza ajena, debié
de parecer monstruosa a las autoridades mismas llama-
das a ejercerla, desde que nunca se llevé a efecto i ha
sido hasta el dia de hoi letra muerta. La libertad préc-
tica se sobrepuso desde la primera hora a la omnipo-
tencia fiscal. La libertad, rechazada de las institucio-
ciones, se refujié en las costumbres, que fueron mas
poderosas que la lei. (jMuz bien! envarios bancos.)

Vengamos ahora a los exAmenes parciales o especia-
les de cada ramo que los alumnos dan para pasar de un
curso a otro, que es de lo que trata el decreto de 15 de
Enero.

¢Qué condiciones impuso la Constitucion a la validez
de estos examenes, ya que se dice que con ese decreto
el Gobierno ha violado la Constitucion 1 las leyes? Nin-
guna. ;§Qué condiciones les impuso siquiera la lei de 42,
tan reglamentaria i restrictiva como es? Ninguna tam-
poco. Los dej6 enteramente libres. Lo tinico que esa lei
prescribié en materia de exédmenes fué lo que dispuso
el art. 16: que los aspirantes al grado de bachiller die-
sen un exdmen publicoi los aspirantes al grado de
licenciado ofro nuevo i1 mas prolijo examen. Dice asi:

«Para obtener el grado de bachiller serd necesario el
exdmen pablicode que habla el art. 15. ... Para el gra-
do de licenciado serd necesario un nuevo i mas prolijo
ex4dmen ante la Facultad correspondiente...»
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El art. 16 de la lei de 42 no exiji6, pues, para el ba-
chillerato, mas que el exdmen jeneral i final que se ha
rendido hasta el dia ante la Facultad de Humanidades.
¢Qué condiciones debia tener ese exdmen? Las fijadas
por el art. 15 de la misma lei: que el exdmen fuese
publico i presenciado por una comision de la Facultad
respectiva, en las épocas anuales fijadas por los regla-
mentos 1 en condiciones de perfecta igualdad para los
colejios nacionales 1 particulares.

—Ew sexor Garro (don Pedro Leon) ( Interrumpien-
do): ¢1 por qué no se lee el art. 15 de esa lei?

—EL sEfor CirvenTEs (Ministro de Instruccion Pi-
blica) (Continuwando): Voi a complacer a Su Sefioria.

Hé aqui lo que dice ese articulo:

«Art. 15. Los exdmenes anuales de los alumnos de to-
dos los establecimientos de educacion de la capital, tan-
to nacionales como particulares, que quieran acreditar de
un modo auténtico la instrucion necesaria para el ejer-
cicio de las funciones literavias i cientificas, serdn pre-
senciados por una comision de la Facultad respectiva ele-
jida por ella.»

Hé qui todo lo que la lei establecié en materia de
exdmen para el bachillerato, es decir, copié lo que en-
tonces existia en Francia i Béljica. En cuantoa los
examenes parciales o especiales de cada ramo que los
alumnos dan para pasar de un curso a otro, los dejé
enteramente libres, como en Francia i como en todas las
naciones cultas.

Veamos, entretanto, si el insaciable espiritu fiscal se
satisfizo con el estanco de los exémenes jenerales, con
las cincos aduanas intelectuales por donde el abogado
tenia que pasar Antes de ejercer su profesion.

El 25 de Octubre de 1843, cuando la lei tenia un afio

de vida, el Consejo de la Universidad consulté al Go-
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bierno sobre si las comisiones universitarias de que ha-
bla el art. 15 de la lei deberian tambien presenciar los
examenes parciales de cada colejio, consulta a la que el
Ministro de Instrucion Publica, don Manvel Montt, con-
test6 con una nota del 27, con una simple nota que se
ha dado en llamar el decreto de 27 de Octubre de 43.

En dicha nota se declaraba que esos exAmenes, para
pasar de un curso a otro, de que no habia hablado la
lei, no necesitaban ser presenciados por las comisiones
universitarias. El Gobierno debié concluir de aqui
que, puesto que la lei los habia dejado libres, quedasen
libres; pero no concluyd asi i agregé que esos examenes,
tanto de los colejios nacionales como particulares, se
rindiesen ante elrector i profesores del Instituto Nacio-
nal. Esta mera nota ministerial del sefior Montt es, se-
fiores, el tnico orijen del monopolio de ex4Amenes parcia-
les de que gozaba el Instituto, monopolio que ni la
Constitucion ni la lei de 42 habia sofiado concederle.

De este modo, sefiores, estos exdmenes parciales, es-
tos exdmenes que en todas partes son meras condiciones
del réjimen interno de un colejio para que los alumnos
puedan pasar de un curso aotro, fueron arrastrados ba-
jo el yugo de unos pocos profesores del Estado. La en-
sefianza libre, segun la Constitucion, la ensefianza dada
i costeada por los particulares, quedd asi sujeta sin ape-
lacion, al juicio irresponsable de algunos profesores fis-
cales.

El monopolio de los ex4menes i el monopolio de los
programas trajeron, como era natural i como consecuen-
cia inevitable, el monopolio de los planes de estudio, el
monopolio de los métodos de ensefianza, i por consi-
guiente, hasta el monopolio de los textos. Toda libertad
en materia de ensefianza quedd asi confiscada, toda
igualdad destruida, toda competencia imposible i toda
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iniciativa particular enflaquecida i aniquilada. (; Czerto!
JMui ciertol)

La lei habia establecido la igualdad siquiera en punto
a estudios entre los colejios nacionales i particulares, La
nota ministerial destruy6 esta igualdad bienhechora i
concedié a un colejio del Estado una superioridad enor-
me i un privilejio atentatorio contra las libertades fun-
damentales 1 primarias de la educacion.

Este privilejio, empero, debié de parecer mui pronto
insostenible al Gobierno mismo. Debié de temer i con
razon que, multiplicindose los alvmnos i los exdmenes
parciales, llegase el privilejio a ser una carga abruma-
dora para el mismo privilejiado, porque ya en Junio del
44 el Gobierno se dej6 una puerta de escape. Al dictar el
reglamento de grados (decreto de 21 de Junio de 1844)
dispuso en el art. 2.° que para que aquellos exdmenes
valiesen para los grados universitarios, debian rendirse
conforme a los programas aprobados por ella, i ademas
que se rindiesen en los colejios que estuviesen bajo la
inspeccion inmediata del Gobierno o que fuesen autori-
zados al efecto.

Segun este art. 2.° del reglamento de grados de 1844,
eran, pues, precisas tres condiciones para la validez de
estos exdmenes parciales: 1.* que fuesen conformes a los
programas universitarios; 2.* que se rindiesen en cole-
jios que estuviesen bajo la iuspeccion inmediata del
Gobierno; i 3.* que fuesen autorizados al efecto por
éste.

De estas tres condiciones, la segunda era enteramen-
te initil, porque segun la lei del 42 i segun el regla-
mento del Consejo Universitario, no puede haber cole-
Jio alguno en Chile que no esté sometido legalmente, no
digo a la inspeccion inmediata, sino a la inspeccion mas
minuciosa, inquisitorial i absoluta que se ha conocido.
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Quedaban las otras dos condiciones: la sujecion a los
programas i la autorizacion concedida por el Gobierno
a los colejios que tuviese a bien.

Esta fué la puerta de escape que con el reglamento
de 44 se dej6 espedita el Gobierno parair libertando al
Instituto poco a poco de la carga que le impuso la nota
ministerial de 1843.

En esta virtud, el Gobierno autorizé en diversas épo-
cas la validez de los exdmenes especiales en la Acade-
mia Militar, en el Seminario de Santiago, en la Escuela
Normal de Preceptores, en los Seminarios provinciales,
etc., hasta que el Gobierno actual, por mui graves con-
sideraciones, autoriz6 a todos los colejios para recibir
estos exdmenes. Para conceder esta autorizacion, a que
lo facultaba el mismo reglamento de 1844, no exiji6 so-
lamente, como pudo hacerlo, que dichos ex4menes se
rindiesen conforme a los programas universitarios; sino
que impuso ademas muchas otras condiciones i garan-
tias nuevas, a las cuales sometié aun a los mismos Se-
minarios, que 4ntes gozaban del privilejio sin condicion
ninguna. Esas nuevas garantias son las contenidas en
el decreto de 15 de Enero.

Recapitulando, tenemos que la lei de 42 dej6 estos
ex4menes completamente libres como lo estdn en todo
el mundo civilizado; que por la nota ministerial de 1843
se concedi6 al Instituto el monopolio de ellos; que por
el reglamento de 44 se conservé ese monopolio, pero
quedé el Gobierno facultado para suprimirlo; para au-
torizar a recibir dichos ex4menes a los establecimientos
que tuviese a bien, con tal que se rindiesen por los pro-
gramas universitarios; que el Gobierno concedié esta
autorizacion en diversas épocas a varios colejios; i que,
finalmente, por decreto de 15 de Enero el Gobierno des-
truyé el monopolio creado por una nota el afio 1843,



tomando si mayores precauciones de seriedad que la
simple sujecion a los programas universitarios.

Esta es la historia fidedigna i exacta la lejislacion
de estos exdmenes. ¢Dénde estd la ilegalidad del de-
creto de 15 de Enero? Si en alguna parte estd, es en
las condiciones que impuso a lo que la lei no impuso
ninguna, a lo que la lei dej6 enteramente libre, i no
ciertamente en la supresion de un privilejio que no tie-
ne orijen en la lei ni en decreto algano, que para vivir
no ha tenido otra fuerza que el verse arraigado i robus-
tecido durante treinta afios por las preocupaciones au-
toritarias de los monopolistas.

No les bastaba la aduana universitaria para los titu-
los i para los ex4menes jenerales o finales. Se queria
ademas otra aduana mas minuciosa otorgada a un co-
lejio para que dominase a su antojo hasta en los mas in-
significantes detalles de la ensefianza.

Se comprende que la supresion de la aduana haya
disgustado a sus empleados; pero esa supresion que
consulta algunas libertades en los estudios, esa supre-
sion que consagra la igualdad i abre alguna puerta a la
competencia, marcard, sefiores, para la ensefianza i para
el pais, la aurora de una nueva vida, de la fecunda i
salvadora vida de la libertad, en lo que la familiai el
ciudadano tienen de mas caro i de mas sagrado: el co-
razon i el entendimiento de sus hijos. (j Mui bien! | Muz
bien!)

I, sin embargo, se viene a llorar aqui, en el seno de
una republica, la muerte de un privilejio que no se vié
nunea, no solo en ninguna de las monarquias modernas,
pero ni siquiera en las monarquias mas absolutas de
la antigiiedad. Se viene a llorar la muerte de un mono-

polio que no ha existido en ninguno de los paises mas
cultos de la tierra.
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¢Sabeis lo que era ese monopolio? ;Alguna vez quiso
la casualidad o el interes llamar vuestra atencion a esa
aduana silenciosa de los estudios, a esa fiscalizacion in-
quisitorial de la ensefianza? Yo os contaré esa histo-
ria, aunque sea brevemente. (Profunda atencion en la
sala).

Con la multiplicacion de los alumnos, el Instituto
tenia ya que recibir mas de seis mil exdmenes al afio.
Este nimero llevaba camino de duplicarse en poco
tiempo. Pues bien, para recibir esos seis mil examenes,
el menor de los cuales exijia un cuarto de hora de tiem-
po, el Instituto tenia que emplear en los exdmenes de
principios i fines de afio cerca de dos meses del redu-
cido afio escolar, agravando sobremanera las tareas mal
renumeradas de sus profesores.

Si era gravoso para los profesores, ese sistema era
mui perjudicial para los alumnos, cuya enseifianza se
suspendia en la época de exdmenes. Ocupados esclusi-
vamente de examinar, los profesores del Instituto se
veian forzados a abandonar anticipadamente la ense-
fianza de sus propios alumnos, precisamente en la épo-
ca mas fructuosa para los estudios, puesto que la proxi-
midad de las pruebas hace redoblar a los alumnos sus
esfuerzos. ;

Este perjuicio iba creciendo todos los afios, a me-
dida que la instruccion se iba propagando i aumentan-
do el nimero de estudiantes. jA dénde ibamos a parar
4ntes de mucho? Iba sin duda a llegar tiempo en que
los profesores del Instituto ocupasen la mitad del afio
en esta minuciosa operacion aduanera. ;Podia aceptarse
tal estado de cosas?

I si el privilejiado recibia este perjuicio, seuil era la
suerte de los desheredados? La historia de ese martiro-
lojio es larga, fatigosa, ingrata hasta como recuerdo.
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Solo pueden apreciarla en su valor los que la conocie-
ron de cerca.

Los dias de exAmenes se arreglaban para los alumnos
del Instituto i solo para ellos, teniendo en vista su con-
veniente preparacion en cada ramo, fijondoles primero
aquellos en que se encontraban mejor preparados, i de-
jandoles para despues aquellos en que todavia necesita-
ban mayor tiempo de estudio, conveniencia incalculable
para un alumno i que podia consultarse con facilidad
desde que los exdmenes duraban el espacio de mes i
medio. Asi, el exdmen que el nifio podia rendir desde
luego se le fijaba para fines de Noviembre, dejandole
los demas para Diciembre o Enero.

El alumno de colejio particular no gozaba de esta in-
mensa ventaja. Ignorando qué exdmen le fijarian pri-
mero se veiaen la necesidad de prepararlos todos simul-
tdneamente para fines de Noviembre. Esta aglomera-
cion anticipada de trabajo los inducia muchas veces en
su desaliento a abandonar completamente aquellos ra-
mos en que al principiar los exdmenes se encontraban
algo atrasados. De esta manera, el alumno que, estando
en el Instituto hubiera podido rendir cinco o seis ex4-
menes, solia no rendir mas de tres o cuatro por la des-
gracia de estudiar en colejio particular.

Ocurria otro inconveniente todavia mayor. A los
alumnos del Instituto se les arreglaban sus exfmenes
de modo que entre uno i otro mediase el intervalo de
seis a ocho dias, ventaja inmensa de que tampoco go-
zaban ni podian gozar los alumnos de colejios particu-
lares.

Por mejor voluntad que para ello tuviese el Rector
del Instituto, de lo que yo mismo fui testigo muchas
veces, era imposible que atendiese a todas las solicitu-
des particulares desde que habia que arreglar una lista
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de cinco a seis mil examenes. De aqui resultaba con
frecuencia que miéntras el alumno del Instituto tenia
ocho o diez dias de preparacion para cada exdmen, el
alumno de colejio particular tenia que rendir dos o tres
en el mismo dia, 1 yo mismo tuve alumnos que se vie-
ron obligados a rendir cuatro. Salian de una mesa en
que se daba exdmen de jeometria, para pasar a otra a
rendir exdmen de historia, i despues a otra a dar exa-
men de latin, ete.

¢No equivalia esto a obligar al alumno a salir mal en
sus pruebas, no por su culpa ni por culpa del colejio en
que estudiaba, sino por la gravisima culpa del monopo-
lio? ¢No se divisa que esa aglomeracion estraor dinaria
de trabajo en la época mas ardiente del afio, que tales
esfuerzos de contraccion i estudio debian ser fatales
para la salud?

Sigamos en este martirolojio de la ensefianza particu-
lar. Los alumnos del Instituto tuvieron durante muchos
afios la prerrogativa de rendir muchos exidmenes en
Agosto. De esta manera quedaban ménos recargados
para fines de afio; i si por desgracia salian reprobados
en Agosto repetian su exdmen en Diciembre. Asi alivia-
ban sus tareas 1 aseguraban el éxito de sus estudios
del afio. Para el alumno de colejio particular no existia
tamafia regalia. Pobre siervo, debia soportar la carga
en silencio. (j£s muz cierto!)

Habia mas todavia. Los alumnos del Instituto ren-
dian sus pruebas ante sus propios profesores, tenian por
jueces de sus conocimientos a superiores de confianza,
con quienes habian estado en intimo trato durante todo
el afio, cuya manera de ensefiar i examinar les era fa-
miliar, en una palabra, estaban en su propia casa i po-
dian tener en la prueba toda esa serenidad de espiritu
que tanto ausilia al alumno en aquel trance.
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¢Tenian igual ventaja los alumnos de los otros cole-
jios? Todo alli era para ellos nuevo i propio para so})l'e-
saltar su imajinacion e infundirles desconfianzas 1 te-
mores que concluian por hacerles perder complctamente
el tino, saliendo reprobados alumnos distinguidos, sin
mas causa que la timidez propia de su edad o de su
caracter.

Se ha hablado aqui de prevenciones, i cierfamente
que no deben olvidarse. Sobre este punto, para nadie
es un misterio que habia siempre enérjicas reclamacio-
nes, protestas acres, recriminaciones amargae. Quejas
de los alumnos, quejas de los padres, quejas de los
maestros. En lag mismas mesas examinadoras solian
suscitarse escandalosas desavenencias que infundian en
los examinandos de colejios particulares verdadero te-
rror sobre la suerte que se les esperaba. En algunas
ocasiones yo via cursos enterosde alumnos desbandar-
se, resignarse a perder su trabajo de todo el afio a true-
que de no comparecer ante jueces, en su concepto, tan

mal prevenidos en su contra.

Debo declarar en justicia, i por honor a muchos pro-
fesores mui dignos, que estos temores eran jeneralmen-
te infundados, i no existian sino en la preocupada ima-
jinacion de los nifios. Pero eso sobraba para perderlos, no
siendo ménos cierto que esta preocupacion universal
habia nacido con razon a la sombra de abusos verdade-
ros, sobrado reprensibles i sobrado perjudiciales para
los colejios particulares.

No hablo de oidas. Una larga esperiencia de mas de
diez afios, durante los cuales fui primero profesor de
esos colejics 1 profesor del Instituto mas tarde, me hizo
conocer a fondo todo lo detestable que tenia ese mono-
polio, funesto para todo i para todos,

Los alumnos de colejios particulares iban jeneral-
€. DE DISCUBS0S 28
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mente al Instituto como reos al suplicio. Guiados por el
miedo, marchaban como marchan los soldados a una
batalla, alentados hasta donde era posible por sus jefes,
pero con la conciencia de que su victoria o su derrota
no seria tanto obra de su preparacion o de su saber,
como obra del favor, de la casualidad o del buen o mal
humor de sus jueces. Esta conciencia tenia por base los
indestructibles hechos ante los cuales nada valian las
argumentaciones. (Varias voces: jes la verdad!)

Yo mismo vi repetidas veces a jévenes distinguidi-
simos en sus estudios, que eran los primeros de sus
cursos i que bien examinados habrian obtenido unéni-
me distincion, salir reprobados por culpa i1 solo por
culpa del examinador.

Conoci muchos otros perezosos, zdnganos perpétuos
de sus clases, que llegando el tiempo de los exdmenes 1
negandose sus profesores a llevarlos al Instituto, con-
trataban con alguno de los examinadores del ramo un
simulacro de aprendizaje, un repaso de ocho a quince
dias, por 50 o 100 pesos, pero con la obligacion de ser
presentados a exdmen. Los he visto salir distinguidos i
volver a su colejio a burlarse de sus profesores i sus
compafieros que se habian dado la pena de estudiar,
dando consigo mismo una prueba de que la aplicacion
i el estudio perseverante eran una necedad cuando se
tenian algunos reales en el bolsillo. (; Mui cierto’)

Estos desmoralizadores ejemplos habian infundido en
los alumnos de los colejios particulares un saludable te-
rror a los examinadores prevenidos 1 a los examinadores
negociantes. Conoci, sefiores, alumnos distinguidos que,
aunque estaban perfectamente preparados en sus ra-—
mos, fueron, sin embargo, a mendigar, medianfe una
retribucion de 50, de 100 o de mas pesos, una protec-
cion que repugnaba a su delicadeza, pero que aquel sis-
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tema hacia indispensable. Aqui mismo diviso en estos
bancos, entre nuestros propios colegas, algunas victi-
mas de ese fatalsistoma. jCudn estendido estaria el mal,
cuando en este pequefio recinto podemos contar algunos
sacrificados!

Pero ¢eran solo estos obsticulos los Gnicos que crea-
ba el monopolio para la disciplina i réjimen de los co-
lejios particulares? N§, sefior, son infinitos mas. La di-
ficultad de mi tarea consiste en la abundancia misma
de sus malos frutos. Para mostrarlos todos no acabaria
en mucho tiempo. Todos ellos traian consecuencias fu-
nestas para los colejios libres.

Imajinaos, seniores, que el Rector del Instituto abre
la matricula de exdmenes; que la publica solo en el pe-
riddico de sus afecciones; que ella no llega a noticia
del director de tal o cual colejio. Recuerdo ahora un he-
cho ocurrido poco 4ntes del decreio de Enero.

Un rector de colejio, el sefior Fredes, solo sabe que
la matricula est4 abierta el dltimo dix fijado en el aviso.
Acude en el acto a matricular a sus alumnos. El rector
del Instituto se niega a ello, diciendo que la matricula
se habia cerrado minutos 4ntes, a lay 12 del dia, i que
los alumnos no rendirian exidmen ese afio. Bi director
hace presente que eso importa la ruina de su estableci-
miento i su propia ruina; alega su inculpabilidad, alega
la costumbre que 4ntes habia de enviar una esquela
de aviso a los directores de colejio i que la supresion de
esta costumbre habia ocasionado su aparente descuido.

Nada valié. Fué preciso dejar la razon para acudir al
ruego, hacer a un lado lajusticia para acudir a los em-
peiios, desoir los méviles elevados i nobles para imvocar
los mezquinos i rastreros. Los empenos cousiguieron lo
que no habia conseguido el derecho. Pero jsabeis lo
que consiguieron los empefios? Que si sobraba tiempo



en las mesas examinadoras, se tomaria ex4dmen a los
alumnos de ese colejio; que esos alumnos asistiesen dia-
riamente un mes i perdiesen alli todos sus dias, men-
digando de estos profesoresi los otros una migaja
de tiempo para no perder un afio de estudio. ;Era tole-
rable semejante tirania?

¢l qué decir, sefiores, de los peligros que encierra
para los alumnos la diferencia de los métodos de es-
tudio?

Si ensefiais la filosofia de memoria para dar a los
alumnos solo el barniz técnico de la ciencia, hareis fra-
casar de seguro en su prueba a un jéven que haya es-
tudiado por otro método verdaderamente filoséfico.

¢Examinais de gramética? Puede suceder que el pro-
fesor del Instituto dé una importancia suprema al an4-
lisis 16jicoi a los diversos oficios gramaticales que
puede desempefiar el que i el pues, cuando el profesor
privado ha dado la supremacia al estudio préctico del
idioma. Puede ser que el primero analice maravillosa-
mente i, entretanto, como se ve con frecuencia, que sea
incapaz de hablar con correccion ni de eseribir una car-
ta sin faltas ortograficas.

Sin una, completa libertad de métodos son mui difi-
ciles, 8i no imposibles, los progresos de la ensefianza.
Esta cuestion de la libertad de los métodos, que el mo-
nopolio hacia imposible, 1 que para los que no se han
ocupado en la ensenanza tendra acaso una importancia
secundaria, tiene, sin embargo, una importancia capital
para el progreso de los estudios i para el cultivo de las
letras.

¢Qué sucedia, sefiores, con esta dolorosa via-crucis a
que estaban condenados los colejios particulares? Lo que
inevitablemente tenia que suceder: que los alamnos de-
sertaban de sus aulas para ir a repletar las del colejio
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privilejiado. Innumerables veces fui testigo delas luchas
de los hijos con los padres para que los colocasen con-
tra toda su voluntad en el Instituto, sin mas razon que
escapar del martirolojio de los exdmenes i respirar a la
sombra del monopolio.

Esta desercion de los colejios particulares, unida a
tantas otras desventajas con que se veian obligados a
luchar, hacia que estos colejios se estableciesen con di-
ficultad, arrastrasen una vida ldnguida, isilograban sur-
jir algunas veces, merced a esfuerzos supremos de toda
clase, concluian al fin por languidecer o morir, dejando
a sus directores 1 al publico solo la conviceion de la im-
posibilidad de prosperar al lado del monopolio.

Aqui, como en todas las cosas, la servidumbre era
martirio, desmoralizacion, debilidad, pasion i muerte de
la benéfica iniciativa 1 del noble concurso de los ciuda-
danos en la inmensa tarea de educar la juventud. (;Bra-
vo! j Muz bienl)

Aquella desercion de los colejios particulares ocasio-
naba un nuevo gravdmen al Estado. Los alumnos afluian
en masa al colejio privilejiado, obligando al Gobierno a
dividir los cursos, crear nuevas cdtedras i aumentar con
ellas los gastos de la instrucion ptblica, contribuyendo
a esto, no una necesidad real nacida del desarrollo de la
instruccion; sino de una necesidad ficticia creada por la
enorme diversidad de condiciones en que estaban colo-
cados unos i otros colejios.

Este sistema, que concede a un colejio absolutamente
todas lag ventajas e impone a los otros todos los grava-
menes propios para debilitarlos i aun aniquilarlos, mata
la competencia en lo que mas debiera fomentarse; mata
el estimulo en lo que mas debiera despertarse; dificulta
la perfeccion de la ensefianza i, en suma, comprime 1 en-
flaquese el progreso del pais.
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Sefiores, yo podria continnar largamente analizando
otros d fectos d» que adolecia este sisteina; pero la tarea
es inmensa i mi fatiga es grande. Me resigno a concluir.

Ese es el sistema cuya agonfa se llora. Cuando el Go-
bierno, en cumplimiento de la lei, en homenaje a la li-
bertad i a la igualdad, ha dado un poco de respiro a los
oprimidos; cuando el Gobierno, aboliendo la monopoli-
zadora tutela del Instituto, gravosa para él, abrumado-
ra para los colejios particulares, onerosa para el Estado,
perjudicial para la ensefianza misma, rompe una de las
mas pesadas cadenas de esa ensefianza, en medio del
alborozo de los oprimidos, de los aplausos undnimes de
la prensa i de los hombres de libertad, se dejan oir los
lamentos de los amigos del privilejio. (G Mui bien! jMui
bien!)

Ello es natural, no lo estrafio. Pero os declaro, sefio-
res, que cuando presenciaba lag irritantes injusticias, los
detestables abusos, los males inherentes a ese absurdo
sistema; cuando veia el monopolio convertido en mer-
cado de favoree, en fibrica de ridiculas soberanias ide
omnipotencias opresoras, en méquinas de guerra o de
favoritismo, en instrumento de opresion i servidumbre;
cuando saboreaba sus amargos frutos, hice, sefiores, des-
de mui jéven, conmigo mismo, un pacto solemne i sa-
grado, de trabajar por su esterminio i de pelear sin des-
canso por la libertad de ensefanza.

Hace quince afios que vengo cumpliendo ese pacto, i
agradezco a la providencia que en este combate contra
el monopolio haya querido concederme la satisfacion
de ser el primero que le diese golpe de muerte. (7 Brawvo!
j Mui bien!)

Sé que por ello los deudos del agonizante me hanvi-
lipendiado i maldecido: ninguna arma, por vedada que
fuese, han dejado de esgrimir en mi contra; se han es-
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plotado todas las preocupaciones para caricaturar mi:.i
propésitos. Pero yo leo en el porvenir que éste serd mi
mas honroso titulo de gloria, ante los hombres que amen
la libertad de las letras i la emancipacion de la ense-
fianza, ante los hombres que respeten los derechos sagra-
dos de la familia, aute los hombres que amen la libertad
del pensamiento i de la conciencia. (; Muz bien!; Muz bien:)

Decis que las libertades otorgadas por el que habla
han sido noblemente ingpiradas, i aun algunos de voso-
tros que fuisteis cémplices de ellas con vuestros aplau-
808; pero agregais que por noble que haya sido mi in-
tencion, esas medidas han sido desgraciadas.

¢Dénde esta la desgracia, seifiores? ;En la muerte del
monopolio de exdmenes parciales? Pues yo digo que esa
es una fortuna. ;Estd acaso en los abusos que se han
cometido, violando el decreto de 15 de Enero?

Desde luego os digo, sefiores, que en estas materias,
la fiscalizacion de la opinion i de los interesados, la li-
bertad misma con su poderoso aliento cura al fin mejor
que nadie los males que de ella se derivan. En seguida
os digo: que aunque no los curase, la libertad i sus ine-
vitables males serian siempre preferibles a la servidum-
bre i a sus males. La libertad al fin es un derecho; al
paso que la servidumbre es una usurpacion. El que
habla, pues, fué mui afortunado, prefiriendo la libertad
al monopolio. (7 Perfectamente!)

Yo 36 que ciertas jentes, que se dicen guardianes de
los estudios sérios, han sido los fomentadores de esos
mismos abusos que aqui tanto se deploran. I entretanto
ni el diputado por Talea, sefior Amundategui, secretario
de la Universidad, hacia nada ni para investigarlos ni
para reprimirlos.

Las disposicioncs vijentes, como lo he manifestado
4ntes, ponen en manos del Consejo, no un poder cual-



quiera, sino un poder omnimodo para proceder. Tenia
el derecho i el deber de hacerlo. I no se me diga que
nadie habria querido desempefiar comisiones gratuitas
i odiosas, porque lag leyes han previsto ese cago. El re-
glamento del Consejo previene que si se necesita di-
nero 1 el concurso de las autoridades para ello, tienen el
derecho de pedirlo i de obtenerlo. I sinembargo, nada se
hizo. Fué preciso que el mismo Supremo Gobierno fuese
a cumplir los deberes de guardian que otros tenian,
especialmente los que dicen que conocian i lamentaban
los abusos.

El diputado por Talca, sefior Amunétegui, pintando
ol exceso de esos abusos, no se cansaba de exhibir ante
la O4mara el colejio de la Purisima, colejio impalpable,
cuyos maestros i alumnoseran mas impalpables todavia.
Esta burda invencion, cuyo orijen es ptiblico, ha pareci-
do a Su Seiioria completamente decisiva contra el de-
creto de 15 de Enero. Su Sefioria, no reparaba, sin em-
bargo, en que ese caballo de batalla no alcanzaba a ser
ni un palo de escoba.

I si mafiana, contra la lei de bancos, se funda un ban-
co impalpable, Su Sefioria clamard contra la lei de ban-
cos, diciendo que es la libertad de fundarlos la que da
orijen a tales abusos. I si mafiana una mesa calificadora
califica a mil electores impalpables, Su Sefioria clamard
contra la lei electoral que otorga una libertad que asi
puede ser burlada. ¢Qué lei hai que no puede ser viola-
da? Su argumento contra el decreto de 15 de Enero es
argumento contra todas las leyes i contra el monopolio
mismo. Imajine Su Sefioria que el monopolio subsiste 1
que un jéven se presenta al exdmen de bachiller con
certificados de exdmenes, no rendidos en el Instituto,
sino en el colejio impalpable de la Purisima. §Qué suce-
deria? Simplemente que esos certificados eran nulos.
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Exactamente lo mismo que lo que ha sucedido bajo el
réjimen de la libertad. El Consejo declaré nulo todo ex4-
men que se rindiese en ese colejio. El argumento, pues,
que a Su Sefioria parecia decisivo, no prueba absoluta-
mente nada ni contra la libertad ni contra el monopolio.

:Qué otra cosa era esa aduana inquisitorial de los exé-
menes, sino la censura prévia de la prensa? Ya que no
quereis que haya exdmen alguno que no pase por laal-
quitara fiscal, en los establecimientos del Estado, haced,
pues, que no se publique escrito alguno, sin obtener
4ntes el visto bueno de la imprenta oficial i de los cen~
sores del Estado. Una i otra es aduana del pensamiento,
pero en una i otra el pensamiento romperd vuestras ca-
denas. (;Mut bien!)

Todas estas exorbitantes pretensiones nacen de que
el honorable diputado por Talca, i los que opinan como
él, piensan sériamente que todos los chilenos somos me-~
nores ds edad i completamente incapaces de discernir
lo que nos conviene en materia de educacion i de ense-
fanza para nuestros hijos. Bajo el imperio de esta
ereencia, Su Sefiorfa, profesor del Estado, nos ofrece su
tutela intelijente hasta para dirijirnos en los textos i en
los métodos para ensefiar debidamente la gramética, la
aritmética, la historia, etc. Su Sefiorfa lleva mas léjos
todavia su interes por los estrafios. Viendo que hai
muchos que no aceptan el ofrecimiento, Su Sefioria im-
pone enténces su tutela por la fuerza. Pero los que he-
mos llegado a la mayor edad, los que hemos recibido
de la naturaleza un derecho i una libertad que juzgamos
inestimables, no estamos dispuestos a dejarnos imponer
estos tutores oficiosos.

Se habla de abusos, i en nombre de ellos se recuer
dan con carino, como los israelitas del desierto, las ce-
bollas de la servidumbre. Sefiores, soi el primero en
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lamentar los abusos; porque en la historia del linaje
humano he aprendido que nada dafia mas a la libertad
que los abusos que se cometen en su nombre. Por eso
he sido el primero en perseguirlos; por esov he sido el
primero en pedir al Gobierno con toda oportunidad las
medidas necesarias para evitarlos. El Supremo Gobier-
no quiso, sin embargo, oir préviamente al Consejo Uni-
versitario. Hace mas de seis meses que el Gobierno
aguarda esa opinion que no llega todavia, a pesar de mis
incesantes reclamaciones privadas, i es por cierto bien
estrafio que sea un miembro de ese Consejo el que ven-
ga a acusar al Gobierno de tardanza.

Se habla de contrabando de exdmenes parciales. El
orfjen del mal i su remedio son evidentes. Desde que el
Gobierno inventa la mercaderia i establece la aduana,
ha de venir por fuerza el contrabando, ya en el réjimen
del monopolio, yaen el réjimen actual. El remedio esté
a la vista; lo han usado 1 lo usan todas las naciones ci-
vilizadas;lo contiene nuestra lei;lo hapropuestoel Rector
de nuestra Universidad: la completa libertad de estos
examenes, haciendo mas sério i estenso el exdmen
jeneral.

No temais a la omnipotencia del Estado, nos decia Su
Sefioria, sin reparar sin duda en la enorme gravedad de
su proposicion. jIgnora Su Sefioria lo que es omnipo-
tencia? Omnipotencia es absolutisino, es despotismo
irresponsable, es tirania sin freno, i yo temo a todas
las tiranias. La omnipotencia del Estado, como teoria
es absurda i como institucion es simplemente una mons-
truosidad, impropia hasta no mas en los labios de un
republicano 1 de un demdcrata. (;Bravo!)

Nadie tema la omnipotencia del Estado, i Su Sefioria
nos ha repetido cien veces cuando vivia el monopolio:
Chale serd lo que sea el Instituto.
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Hai en estas dos proposiciones una contradiecior pal-
pable. Su Sefioria, empero, tenia razon en su 'profecia;
monopolista. Ella me recordaba a aquel Minisfro de
Francia de que nos habla Odillon Barrot en su obra so-
bre La centralizacion admimstrativa.

Conversando un dia con un miembro de la Universi-
dad, el Ministro se interrumpié de pronto, i sacando el
reloj, esclamé con espresion de orgullo i pueril satis-
faccion: «Sefiores, a la hora que sefiala este reloj todos
los estudiantes de Francia hacen tal composicion en tal
clase.»—Hé aqui, agrega Odillon Barrot, a millares de
intelijencias convertidas en autématas i en miquinas
que repiten el sén ministerial.

Las actuales garantias de los ex4menes parciales son
pocas, nos decia el honorable diputado, i por eso es que
los alumnos andan en la ociosidad i en la vagancia. ¢l
qué diria el honorable diputado si esas garantias, en
vez de ser pocas, no fuesen ninguna? Su espanto llega-
ria a su colmo. I sin embargo, es eso justamente lo que
pasa en los Estados Unidos i en todas las naciones de
Europa. Estos ex4menes son en ellas enteramente libres
de toda intervencion fiscal i nunca sus alumnos andan
por ello en la ociosidad i en la vagancia, ( Una voz: Eso
no tiene réplica.)

Decis que la libertad de ex4menes parciales es la li-
bertad de la ignorancia. Contra vuestra afirmacion pro-
testa la historia literaria del mundo entero. Contra vues-
tra afirmacion protesta la historia toda de la ensefianza
en el mundo antiguo i en el mundo moderno,

En los diversos pueblos muchas veces so ha elevado
el espiritu humano hasta el esplendor del jenio. Ahi es-
tan el siglo literario de Pericles, el siglo de Augusto i
ol siglo de Luis XIV. Ahi estén las edades de oro de la
literatura italiana, espaiola , inglesa i alemana. Ninguna
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les. Todas ellas fueron hijas de la libertad i de la com-
petencia en los estudios.

El emperador Adriano preguntaba con sorpresa a un
filésofo amigo suyo, por qué las letras estaban en tanta
decadencia. «Yo protejo a los sabios, le decia; yo he
multiplicadolas escuelas i,sin embargo, la literatura de-
cae.»—«Cerrad vuestraescuelas i dejad hablar al Sena-
dov, le contest6 el filosofo. Es que donde falta la liber-
tad todo falta; es que la ciencia i lag letras son flores
que se agostan, si no mueren, cuando no las vivifica el
fecundo aliento de la libertad. (;Bravo!; Muz bien! Gran-
de aprobacion.)

Por eso yo, sefiores, junto con fundar cétedras i es-
cuelas, he querido dar a la ensefianza particular la liber-
tad necesaria para que viva 1 florezca.

Decis que la libertad de los exdmenes parciales es la
libertad de laignorancia. Si, sefiores, como los persegui-
dores de la libertad de la prensa decian que esa libertad
era la libertad de la difamacion i de la mentira piblicas;
como los perseguidores de la conciencia humana decian
que la libertad de creer era la libertad de blasfemar i de-
bia ser crucificada en el Calvario o arrojada a las fieras
del Circo. (jBravo! j Perfectamente.)

Pero los que estamos contentos con los dones del
Creador, no estamos dispuestos a dejarnos arrebatar
esos preciosos dones por los que pretenden reformar la
obra de Dios.

En nombre de los abusos se pretende confiscar una de
las libertades mas indispensables en la educacion de la
juventud. Confiscad enténces todas las libertades posi-
bles.

En nombre de los abusos se dice al Gobierno: vues-
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tra intencion fué buena, pero habeis sido desgraciado;
ge ha abusado de vuestra libertad.

Dios, sefiores, fué enténces mas desgraciado que nos-
otros al crear al hombre i al darle la libertad de que
tanto abusa. En presencia de la muerte de Abel, el hono-
rable sefior Amunétegui habria dicho a Dios con la mis-
ma solemnidad que dice ahora: «Se ha abusado horri-
blemente de la libertad que diste al hombre. Vuestra
intencion fué buena, pero habeis sido desgraciado.» [ el
honorable diputado habria suprimido la libertad i re-
formado la obra de Dios. (Risas.)

A nombre de la injuria, de la difamacion i de la men-
tira escrita, suprimid, pues, la libertad de la prensa; a
nombre de los errores, suprimid la libertad del pensa-
miento; a nombre de los abusos, vosotros los inquisido-
res de la intelijencia, monopolizad la ensefianza. Confis-
cad su libertad hasta en sus tiltimos detalles; pero tened
el valor i la franqueza de llamaros soldados del despo-
tismo i obreros de la servidumbre. ( Vivas ¢ aplausos. El
orador recibe muchas felicitaciones.)






TERCER DISCURSO

EN 10 pE Junio pr 1873

El honorable diputado por Talca acaba de pronun-
ciar una calorosa defensa del monopolio de ex4dmenes
parciales, que despues de muerto ha sido solemnemente
enterrado por la Cémara.

—EL seNor AMUNATEGUI (Interrumpiendo): Yo,
sefior, no defiendo el monopolio.

—EL seNor CrruentEs (Ministro de Instruccion Pu-
blica) ( Continuando): Es raro que no lo defienda despues
que todo su discurso ha sido un panejirico concretado a
su defensa. I es precisamente por las ventajas que Su
Sefioria supone que tenia ese sistema por lo que niega
su voto a la aprobacion que otros sefiores prestan a la
conducta del Gobierno.

Para hacer resaltar mas esas ventajas, Su Sefioria
vuelve a los abusos cometidos a la sombra de la liber-
tad. Su Sefioria niega al Gobierno la aprobacion de su
conducta porque cree que la obra del Gobierno es im.
perfecta; porque ella no ha colmado las aspiraciones de
todos. Contra esto me basta observar a Su Sefioria que
sl en las obras humanas Su Sefioria reserva su aproba-
cion solo para las obras perfectas, Su Sefioria bajari al
sepulcro sin aprobar ninguna,



El honorable diputado querria que el Gobierno dijera
como Dios: miré su obra i vié que era buena.

&Qué vaaprobar la Cdmara? preguntaba con insisten-
cia el honorable diputado, cuando hai algunos que
aplauden una cosa i otros aplauden otra, cuando aun
aquellos mismos que aprueban encuentran defectos en
tal o cual detalle? I en efecto, Su Sefioria entré en un
verdadero laberinto de detalles. La C4mara aprobara la
obra, pero muchos de los sefiores diputados condenan
talvez algunos detalles. Para tranquilizar a Su Sefioria
me bastars refrescar su memoria con un recuerdo mui
notable de su vida publica. Recuerdo que trat4ndose en
esta CAmara de una alta cuestion de honra nacional, Su
Sefloria nos decia: «Seflores: no os fijeis en los detalles;
fijaos solo en el conjunto.» (Resas en los bancos de los
diputados).

Esto por lo que hace inicamente a los miedos de Su
Sefioria. En cuanto a los demas sefiores diputados, ellos
sabrin si aprueban o né el conjunto i los detalles.

Su Sefioria, que por lo visto gusta mucho de comba-
tir con fantagmas, ha venido a hacerme una inculpacion
completamente inmerecida. Su Sefioria ha dicho que yo
he tratado de lanzar una nota de infamia contra todos
los profesores del Instituto, suponiendo que yo he dicho
que todos ellos vendian la ciencia. Esto significa perso-
nalizar la cuestion; cuando yo i todos cuantos hemos
hablado sobre esta materia, hemos hablado de los abu-
808 a que se prestaba el sistema, 1 un sistema que ha-
bia dominado durante el trascurso de treinta afios.

Antes que Su Sefioria viniese a defender la honra de
los mui sabiosi dignisimos profesores que ha tenido ese
establecimiento, yo mismo, léjos de atacarla como se
inventa, habia hecho esa obra de justicia. Cuando hablé
de los abusos verdaderos i ciertisimos a que el réjimen
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antiguo se prestaba i refiriéndome al temor que a los
alumnos de los colejios particulares infundian algunos
profesores del Instituto, dije espresamente en mi ante-
rior discurso: «Debo declarar en justicia, i como un ho-
nor debido a muchos i mui dignos profesores, que aque-
llos temores eran jeneralmente infundados, no existian
sino en la preocupada imajinacion de los nifios. Pero
eso sobraba para perderlos, no siendo ménos cierto que
esta preocupacion universal habia nacido con razon a
la sombra de abusos verdaderos.»

Al hacer esta honrosa escepcion, que alcanza a la
mayoria de esos profesores i en muchas épocas casi a
la totalidad de ellos, me complazco en sefialar en pri-
mera linea al mismo honorable diputado por Taleca. Yo
mismo conservo como un timbre de honor el ser toda-
via profesor de ese establecimiento, i cuando se habla
de abusos, no necesito defender mi propia honra, porque
ésa por si sola estd al abrigo de toda sospecha.

Lo dije 4ntes, i lo repito ahora: soi el primero en dar
testimonio de la dignisima conducta de dichos profeso-
res; soi el primero en dar testimonio de que muchos de
ellos solian ser mas induljentes aun con los alumnos es-
trafios que con los alumnos propios. Pero no por eso es
ménos cierto que los abusos existian, que eran grayves,
numercsos 1 permanentes. [ Varios diputados: Es la
verdad. )

Antes que yo los denunciase, ya la conciencia pibli-
ca los habia pregonado en mil i mil ocasiones; ya las
mismas autoridades los habian reconocido i habian pro-
curado remediarlos en cuanto era posible.

Aqui mismo tengo casualmente una obra en la que
encuentro ya, sin ir mas léjos, dos testimonios irrecu-
sables: el uno es de don Rafael Sotomayor, cuando era

Ministro de Instruccion Ptblica en 1859; el otro del
0. DE DISCURS0S 29
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mismo ex-rector del Lustituto, sefior Barros Arana. El
primero es una nota dirijida al rector del Instituto Na-
cional por el sefior Ministro Sotomayor, con fecha 1.° de
diciembre de 1850, que dice asf:

«Se ha noticiado este Ministerio que algunos profe-
sores del establecimiento de su cargo han adoptado el
sistema de dar a sus alumnos lecciones particulares,
exonerdndolos de la concurrencia a sus respectivas cla-
ses por un honorario convenido. Este procediminnto no
solo constituye un comercio poco decoroso para el pro-
fesorado, sino que perjudica notablemente al crédito del
Instituto, haciendo ausentar a sus alumnos de las cla-
ses en busca de una proteccion del profesor adquirida
por el medio que dejo espresado. Procure Ud. investi-
gar estos hechos con la posible exactitud i prolijidad
para que ponga remedio a este mal e informe al Go-
bierno de las medidas que con tal objeto adopte, ha-
ciendo a los profesores las prevenciones prudentes que
conduzcan a evitar la repeticion de estos actos.—Dios
guarde a Ud.—ZRafael Sotomayor.»

¢Cesd por esto ol mal? N6, sefior; i reconociendo su
existencia, el mismo sefior Barros Arana, en el {ltimo
reglamento del [nstituto, que él elaboré, quiso estirparlo
consignando al efecto una disposicion, la del art. 45,
que da testimonio de la existencia de los abusos. Dice
asi:

«Ningun profesor podré recibir de sus alumnos emo-
lumentos ni pensiones, ya sea por clases particulares o
por cualquiera otra causa.»

I, sin embargo, sefior, estas prohibiciones se referian
a sus propios alumnos del Instituto, perono se referian
ni podian referirse a los alumnos de colejios libres, los
cuales estaban mucho mas espuestos que los alumnos
del Instituto a ser victimas de aquellos abusos.
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EvL sefor AMUNATEGUI: Pido la palabra para rectifi-
car hechos.

EvL sEfor CirueNTEs (Ministro de Instruccion Publi-
ca): Su Sefloria, pues, no tiene para qué defender la
honra de profesores dignos que nadie ha atacado, ni
ménos puede negar la existencia de abusos de que mu-
chos sefnores diputados han dado aqui publico 1 perso-
nal testimonio.

Declaro, sefiores, que no he podido ménos de escu-
char con verdadero asombro la afirmacion que el hono-
rable diputado por Talea nos hacia cuando dijo que el
réjimen de examenes parciales que el Gobierno ha des-
truido, existia en Alemania i Estados Unidos. Esta afir-
maeion es tan verdadera como seria esta otra: la forma
de gobierno en Alemania es la repiblica democratica i
la forma de Gobierno de los Estados Unidos es la mo-
narquia absoluta.

Ccntra la afirmacion de Su Sefiorfa, por lo que hace
a la Alemania, me bastaria oponerle la negativa peren-
toria que ya le puso el sabio rector de nuestra Univer-
sidad. Contra su opinion, me bastaria oponerle la afir-
macion de M. Cousin que, combatiendo en la Cdmara
francesa todo certificado de estudio para los aspirantes
al bachillerato, decia: «<En Prusia, no solamente de los
colejios particulares sino de la casa paterna, pueden
presentarse los jévenes a solicitar el bachillerato sin
otro certificado de estudio que la prueba a que se les
sujete.»

I advierta Su Sefioria que M. Cousin habia sido en-
cargado de estudiar la organizacion de la instruccion
publica en Alemania i que present6 sobre ella un esten-
$0 1 luminoso informe. Pero yo no necesito acudir a es-
tas opiniones. Cualquiera que haya visitado la Prusia,
cualquiera que haya estudiado un poco el réjimen de su
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ensefianza sabe que, a pesar de la centralizacion abru-
madora i de la omnipotencia gubernativa que all4 reina,
estos exdmenes parciales no han estado nunca someti-
dos, no digo al monopolio que aqui existia, pero ni si-
quiera a la fiscalizacion minuciosa e inquisitorial de
nuestro réjimen.

Ningun colejio del Estado tuvo alli jamas el enorme
privilejio de recibir estos exAmenes ni de constituirse
de esta manera en tutor de los demas colejios.

—EL seNor AMuNATEGUI (Inferrumpiendo): En los
jimnasios no dan exAmenes sino sus propios alumnos 1
en las universidades no pueden entrar sino los alumnos
de los jimnasios.

—EL spNor CiruenTEs (Ministro de Instruccion Pi-
blica) ( Continuando): Pero donde mi asombro solo pue-
de compararse con la serenidad de Su Sefioria, ha sido
cuando ha dicho que este monopolio de exdmenes existe
en los Estados Unidos, alli donde todas las universida-
des i los colejios, no solo son independientes de las au-
toridades gubernativas, sino completamente indepen-
dientes las unas de las otras, 1 aun los alumnos mismos
son completamente libres para escojer sus estudios.
Afirmar que en Estados Unidos existe el monopolio o
siquiera la fiscalizacion de estos exdmenes, es afirmar
algo que desdice de la ilustracion de la Camara; algo
que no merece ofra respuesta que el silencio.

Sefiores:afirmo de nuevo que el monopolio que existia
en nuestro pais a este respecto no ha existido ni existe
en ninguno de los pueblos cultos de la tierra, escepto
en la Republica Arjentina, que en un dia tuvo la mala
inspiracion de imitar nuestro sistema. I, sin embargo,
alli no existe el bachillerato en humanidades, i aun ha-
biendo adoptado este sistema mucho despues que noso-
tros, ha tenido la cordura de arrepentirse de él 4ntes
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que nosotros. Alli mismo el Gobierno nacional ha co-
menzado a conceder a los establecimientos particulares
la facultad de recibir vilidamente, tanto los exdmenes
literarios como cientificos, lo que equivale para ellos la
facultad de conceder los grados de bachiller,

En la historia de la ensefianza de las naciones euro-
peas, cuya lejislacion a este respecto conozco bastante,
yo no he encontrado, sefior, otro rastro de algo que pu-
diera asemejarse a la fiscalizacion de estos exdmenes
que lo que ha ocurrido en Francia. Antes de la revolu=~
cion del 89, todas las universidades eran completamente
libres las unas de las otras i no existi6é jamas nada que
se pareciese, ni remotamente, a nuestro sistema. Des-
pues de la revolucion, se sabe que Napoleon [ destruyé
todas las universidades i formé una sola, la Universi-
dad del Estado, esa formidable miquina de despotismo
destinada a rejimentar los espiritus como rejimentaba
los cuerpos; destinada 2 despotizar las almas como se
despotiza a los soldados. I sin embargo, ese réjimen uni-
versitario que inventé el bachillerato en humanidades,
no exijié nunca la fiscalizacion de los exfmenes especia-
les de cada ramo. Fuémucho mas tarde cuando aparecié
ese rastro de fiscalizacion a que me he referido 4ntes.

Por un estatuto de 5 de Julio de 1820, se exijiéa los
aspirantes al bachillerato un certificado de estudios
hechos en los colejios reales o en otros autorizados. I
note bien la Cdmara que era un certificado, né de ex4-
menes rendidos, sino de haber estudiado en tal o cual
establecimiento. Pues bien, pasb con este certificado de
estudios lo mismo que ha pasado entre nosotros con el
certificado de exdmenes. Inventada la mercaderia i es-
tablecida la aduana, comenz6 el contrabando. Los alum-
nos ya no se proponian tanto estudiar cuanto obtener a
cualquier precio el certificado de estudio.
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El contrabando tomé tales creces que el 27 de Febre-
ro de 1821 el Gobierno suprimié el certificado de estu-
dios.

Verdad es que el 27 de Octubre del mismo afio se
restablecié dicho certificado, pero no ya para todos los
estudios de humanidades sino solamente para los estu-
dios del 1ltimo afio de filosofia. Este nuevo certificado
no tuvo mejor fortuna que el primero. El comercio a que
dié orijen lo hizo caer en completo deshonor i en com-
pleto desuso, de tal manera que, cuando en 1847, el Mi-
nistro de Instruccion Pablica M. Salvandy, quiso res-
tablecerlo para los estudios de retérica i de filosofia, en
el proyecto de lei que presenté a la Cdmara, fué com-
pletaments vencido por la terrible oposicion que a esa
medida hicieron los mas ilustres miembros de la Cdma-
ra, aunque todos ellos eran al mismo tiempo represen-
tantes de la Universidad francesa: Guizot, Saint-Mare,
Girardin, Cousin, Lamartine, etc.

Despues de eso llegé la lei del asio 50, que concedis
la libertad de la ensefianza media. [ esto, sefiores, ha
pasado en uno de los paises mas reglamentarios de la
tierra i que ciertamente no es el mejor maestro que
debamos buscar en materia de libertades.

El honorable diputado por Talca, pretendiendo defi-
nir el monopolio, no ha hecho sino embrollarnos en una
completa confusion de ideas. Ha pretendido presentar-
me a mi mismo nada ménos que como partidario del
monopolio, a pretesto de que teniendo la Universidad
el monopolio de las pruebas jenerales, por disposicion
de la lei, yo he declarado que estaba dispuesto i re-
suelto a cumplirla. Justamente por eso solicité en esta
CAmara el afio 71, solicité el afio dltimo en el Senado i
he solicitado muchas veces, la discusion i la reforma
de la lel.
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Miéntras la lei subsista, yo seré el primero en aca-
tarla i cumplirla, como cumple a todo ciudadano i a
todo majistrado. Pero aqui hemos hablado mui clara-
mente del monopolio de eximenes especiales i jamas
he sido partidario ni de éste ni de otros monopolios.

[ ya que se continta suponiéndonos ideas 1 doctrinas
que no tenemos, aun despues de las francas i esplicitas
declaraciones que hemos hecho, el honorable diputado
por Talea me pone en la indispensable necesidad de
entrar en nuevas esplicaciones todavia. No sé si esta
vez seré mas feliz i lograré dejarme comprender mas
claramente.

Desde que tuve el honor de ocupar este puesto, des-
de que se me vié alzar la bandera de la libertad de
enseflanza, se han podido notar dos fenémenos, que se
hacen cada dia mas palpables: dos fendmenos que pa-
receran mui singulares al observador superficial, pero
que son mui comunes i elocuentes para los que conocen
un tanto la triste historia de las aberraciones del espi-
ritu humano. ( Viva atencion.)

El primero de esos fenémenos cousiste en que todo
Gobierno es por su naturaleza centralizador, mas pro-
penso a estender que a restrinjir sus atribuciones. La
historia de cada dia presenta un nuevo ejemplo de
esas luchas entre el principio de autoridad i el princi-
pio de libertad; aquél por aumentar sus facultades; éste
por restrinjirlas.

I bien, sefiores, en esta altisima cuestion de la ense-
fanza, el que habla ha tenido que luchar i lucha toda-
via, né por adquirir atribuciones, sino por desprenderse
de las adquiridas, né por aumentar la centralizacion i
la omnipotencia gubernativas, sino por amparar 1 ro-
bustecer la libertad de los ciudadanos.

La libertad que siempre se reclama de abajo 1 se
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resiste de arriba, viene ahora de arriba i se resiste de
abajo. (; Bravo! jMui bien!)

Las resistencias interesadas no estan en el poder,
sino contra el poder.

iCurioso i desconsolador especticulo para los que
aman ginceramente la libertad, para los que tienen fé
en su accion bienhechora 1 esperan de ella la consoli-
dacion de la reptblicai el mas glorioso triunfo de la
democracia! El espectdculo podrd ser desconsolador;
pero serd siempre honroso para el que habla. ¢ Cierto!)

El otro fendmeno consiste en que para emprender
esta noble jornada h4cia la libertad de ensefianza, no he
encontrado mas obstdculos que las resistencias tenaces
i obstinadas de algunos que se titulan hombres de li-
bertad.

Esto se llama arriar la bandera de libertad que se tre-
mola. Hai en ello una gravisima culpa i un error capi-
tal. La culpa est4 en hacer la guerra a su propia ban-
dera, el error estd en no ver que la centralizacion
intelectual es un arma terrible de dos filos. Si es mi
predominio de hoi dia, puede ser mi servidumbre de
mafana. (Perfectamente. )

¢No han pensado nunca los tutores que con un vaiven
de la politica la tutela pasase de sus manos a manos de
sus adversarios? ;Han pactado acaso con el porvenir la
perpetuidad del mando? Contra este fatal sistema, que
no ofrece garantias para ningun principio ni para nin-
gun partido; contra ese pupilaje, hoi mio i mafiana tuyo,
yo me acojo al Unico principiojusto i salvador: la liber-
tad para todos. (;Muz bien! | Mui bien! )

Sefiores: entre los malos frutos producidos por la tu-
tela espiritual del Estado, deben contarse mui principal-
mente las preocupaciones i los miedos que ella enjendra
contra la libertad. El funesto héabito de una larga de-
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pendencia es el que inspira esa obstinacion por la ser-
vidumbre que notamos aun en los espiritus esclarecidos
por una basta ilustracion. Acostumbrados a las andade-
ras gubernativas, el miedo i la desconfianza se apode-
ran de ellos cuando se les invita a andar conforme a la
naturaleza.

Los habitos de pupilaje, creados por una centraliza—~
cion exajerada, que tiene la funesta pretension de go-
bernarlo todo, son la tinica esplicacion plausible de las
resistencias que encuentra todavia la libertad de ense-
fianza. La sefiora rutina ejerce sobre ciertos espiritus
un imperio tan despético, que ni la voz de la conciencia,
ni los derechos de la naturaleza, ni el caricter de las
instituciones que nos rijen, bastan a resistir su in-
flujo.

La educacion republicana de un pueblo, su confianza
en la libertad i en su capacidad para manejar sus ne-
gocios, yo 86 que es obra lenta. Pero ésa es precisa-
mente la tarea de los hombres superiores i de los hom-
bres que gobiernan.

Si hemos adoptado la democracia i la Repiiblica, no
es ciertamente ni porque esa forma de gobierno estu-
viera exenta de peligros, de abusos i estravios; ni tam-
poco porque esa fuera la conviccion del vulgo. Fué
porque los jefes que lo dirijfan tuvieron fé i conciencia
de su bondad. Si nosotros, que hemos recojido esta he-
rencia, hemos robustecido i acrecentado nuestra f6 re-
publicana, es porque estamos persuadidos de ‘que la
fuerza o debilidad de las naciones crece o disminuye
segun son respetados o ahogados por el poder central,
las facultades i los derechos del individuo.

De otro modo la revolucion de la independencia no
habria hecho gran cosa, libr4ndonos del tutor omnipo-
tente que residia en Madrid. Si la revolucion de la in-
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dependencia no hubiera tenido otro objeto que cambiar
de tutor, no habria valido la pena de los sacrificios que
costd, ni habria cambiado otra cosa que la forma de la
monarquia.

Lo cierto es que los que aqui combaten a la libertad
en nombre de los abusos transitorios que tanto se exa-
jera, en presencia de los desastres de la guerra de la
independencia 1 de los desérdenes inevitables de la
revolucion, habrian sido en Chile mas tenaces defenso-
res del tutor metropolitano, que lo son ahora del tutor
chileno.

i{Qué espanto a la independencia 1 qué horror a la
libertad les habrian inspirado aquellos desastres 1 aque-
llos desérdenes! Cada cual es duefio de su miedo; pero
asi como alabo 1 bendigo a los autores de nuestra inde-
pendencia politica, quiero ser 1 estar entre los autores
de la independencia intelectual! " Muz bien! ; Mui bien!)

Yo sé, senores, que la libertad de Ilos esclavos ha
despertado en todas partes una terrible oposicion de
parte de los amos. Era natural que aqui la despertara
tambien. Aqui los colejios del Estado eran los amos; los
esclavos eran los colejios, hijos del noble esfuerzo de la
iniciativa privada i que para vivir no solicitaban ni una
migaja a los favores del presupuesto. La emancipacion
de estos esclavos era natural que sublevase las quejas
de los que gozaban de una condicion privilejiada.

¢Qué van a hacer esos esclavos, han dicho, sino abu-
sar de la libertad? Van a convertir la libertad en abuso
1 en engafio.

Sefior, toda libertad tiene sus inconveuientes; mas,
por de pronto, ésa serd otra de las inicuas consecuencias
de la servidumbre en todo lo que se refiere a las liber-
tades mas preciosas del hombre. Eso mismo han dicho
los esclavdcratas de esas razas, a las que ellos mismos
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desmoralizaron en la esclavitud. Si las hubieran educa-
do en la libertad i para la libertad, sabrian por cierto
hacer mejor uso de ese dén de Dios.

Toda tutela prolongada, dice un filésofo, produce in-
faliblemente cierta incapacidad, i es por demas inicuo
que se invoque esta incapacidad para continuar la tu-
tela indefinidamente. (Bravo! ;Perfectamente!)

Dejad que los ciudadanos se ocupen por su cuenta i
riesgo de sus negocios 1 vereis como, despues de algu-
nos estravios 1 errores, frutos inevitables de la inespe-
riencia, llegana dirijirlos mejor que ningun funcionario
asalariado.

Ya mi honorable colega el Ministro de lo Interior ha
espuesto en pocas palabras mis ideas a este respecto.

En teoria, soi partidario antiguo 1 convencido del sis-
tema proclamado aqui por el honorable diputado por
la Union; pero, en la préctica, yo no voi tan 1éjos toda-
via. En nuestro pais, i vistas las condiciones actuales
de nuestros pueblos, creo i sostengo que debe mante-
nerse por ahora la ensefianza media i superior dada por
el Estado. I voi a decir por qué he profesado i mante-
nido esa opinion.

Yo creo, sefior, que al aplicarse los principios o las
teorfas a las sociedades, sufren casi siempre las modifi-
caciones exijidas por las circunstancias especiales del
pueblo a que se aplican. Yo creo que las leyes se hacen
para las sociedades i no las sociedades para las leyes.
Querer que los pueblos se amolden en un dia dado a
instituciones totalmente contrarias a su modo de ser, es
esponerlos sin necesidad a trastornos lamentables.

Yo creo, por ejemplo, que la Repiblica es la mejor 1
mas justa forma de gobierno en teorfa. Pero si se me
dice que la aplique a la Turquia, cuyos habitos, creen-
ciag i opiniones son opuestas a esa clase de gobierno,
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digo que el principio, o es de aplicacion imposible o
tiene que sufrir modificaciones profundas en su primera
aplicacion.

Por eso, sefior, cuando oigo al diputado por Copiapé
decir: «O nos dais todas las libertades imajinables o no
aceptamos ninguna: o todo o nada:» noto que Su Seiio-
ria discurre como si dijese a un nifio recien nacido: <O
llegas hol mismo a la plenitud de tu desarrollo fisico i
moral o mueres.» Evidentemente, es violentar la natu-
raleza humana, es olvidar por completo las leyes inde-
clinables del desarrollo progresivo del hombre i de las
sociedades.

Soi, pues, en principio, partidario de las teorias que
sustentan algunos de mis amigos, como el diputado
por la Union. Creo que esas teorias son las mas justas,
las mas 16jicas 1 las mas liberales.

Mi diversidad de parecer comienza en el terreno de
la aplicacion, en lo que llamaré cuestion de oportuni-
dad. El hombre de teorias esta bien que defienda i
propague la verdad en todas partes; pero al hombre de
Estado correspoude otro papel. Su tarea de aplicacion
exije de él que consulte todos los inconvenientes de la
préctica.

Yo creo, pues, que ahora, 1 acaso por muchos afios
todavia,conviene mantener ia ensefianza literaria i cien-
tifica que costea el tesoro nacional i mantenerla tan
conpleta i perfecta como sea dable. Yo mismo he tra-
bajado en su favor con un celo i entusiasmo no menor
que el que haya podido tener cualquiera de mis ante-
cesores. He querido que se eleve esa ensenanza al ma-
yor grado de esplendor posible, para que sirva de
modelo, si se quiere, pero al ménos de espuela i de
rival, de estimulo i de ejemplo a la ensefianza particu-
lar, 1 para nada mas.
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Yo quisiera decir a la ensefianza oficial, sefialandole
la ensefianza libre: compafiera te doi i no esclava.
{iBravo!)

Yo sé que hai otros que desean que no sea compa-
fiera sino sierva.

Respeto esa opinion, pero yo sé que esa escuela es
la escuela de los pueblos orientales; i que mi escuela
es la escuela de los pueblos libres: escuela de la Bélji-
ca, de la Inglaterra, de Estados Unidos. (fMuz bien!
iBravo!)

Yo, sefiores, tengo fé profunda en que la libertad
cura al fin mejor que nada los males que de ella se deri-
van; yo sé que las sociedades que adoptan principios
justos i verdaderos, mas para cuya aplicacion o ejerci-
cio no estan preparados todavia, sufren perturbaciones
profundas; pero sé tambien que esas perturbaciones
son pasajeras i que al fin los principios triunfan i las
sociedades recojen sus inestimables frutos.

Es justamente lo que nos ha pasado a los hispano-
americanos con la adopcion de la repiblica. Es lo que
nos pasaria con la supresion del estado docente. Al
traves de muchas decepciones i estravios, la pujanza
incomparable de la accion simultdnea de todo un pue-
blo libre, haria al fin por la educacion maravillas i
milagros, como los que estin realizando los Estados
Unidos: como no los ha realizado nunca ni los realizar4
jamas la accion centralizadora i siempre mezquina de
los gobiernos.

Pero yo no quiero llegar a ese ideal por el camino
de los grandes trastornos. Yo he abogado por el man-
tenimiento de la ensefianza del Estado justamente con
la mira-de ahorrar a mi pais largos afios de estravios i
de pruebas. He querido asi que aprenda i se prepare a
realizar ese ideal en el seno de la libertad, unica escue-
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la para aquel aprendizaje; que aprenda ise prepare a
realizar ese ideal sin sufrir aquellos quebrantos transi-
torios, manteniendo al lado de la ensefianza libre, como
estimulo 1 ejemplo, la ensefianza del Estado.

He querido, pues, la permanencia, el fomento ila
perfeccion de esta ensefianza. Pero he querido i quiero
desde luego que a su lado se deje a los padres de fa-
milia, para la educacion completa de sus hijos, una
libertad tambien completa 1 verdadera. He querido i
quiero que la ensefianza particular pueda rivalizar con
la ensefianza del Estado, bajo el réjimen de la libertad
1 de la igualdad. Lios monopolios son casi siempre de-
testables; pero en la ensefianza son sencillamente ini-
cuos. No quiero, pues, el monopclio de la ensefianza
en ninguna de sus formas. Quiero la libertad para
todos. (7 Perfectamente!)

Recuerdo, sefiores, que M. Guizot, hablando de cier-
tos privilejios que la Universidad francesa tenia sobre
la ensefianza libre, decia: «En el monopolio universita-
rio hai no solo despotismo, sino un exceso de despotis-
mo. El Estado tiene el derecho de dar la ensenanza i
dirijirla en sus propios establecimientos, pero no tiene
el derecho de imponerla o distribuirla arbitrariamente
a las familias. Los primeros derechos son los derechos
de las familias; los nifios pertenecen a la familia 4n~
tes que al Estado. El réjimen universitario ataca estos
derechos primitivos e inviolables de los padres de fa-
milia.»

Ese réjimen es la idolatria del Estado que tiende a
absorberlo todo. El individuo, nifio, padre, madre, fa-
milia, no son nada; la conciencia, las almas, la intelijen-
cia, no son nada; el Estado es todo, lo absorbe todo. Se-
flores, yo no acepto, yo condeno i detesto tal idolatria,

Para mi, como para cualquiera que haya meditado



atentamente esta materia, en la libertad de ensefianza,
que es una cuestion inmeusa, van envueltas la libertad
de la conciencia, la libertad de las familias, la libertad
de las letras, las libertades naturales 1 civiles del hom-
bre, los derechos sociales i politicos de un pueblo. Esta
libertad completa de la educacion 1 de la ensefianza en
todas sus esferas envuelve, sefiores, el mas hello privi-
lejio de la humanidad: la libertad delas almas. ( Vartos
diputados: [Mui bien!)

Me basta esponer estas doctrinas, que son de una
evidencia palmaria. Ni necesito comprobarlas ni es ésta
la oportunidad de hacerlo. Cuando llegue la discusion
de la lei tendremos la ocasion de discutirlo. Me basta
por ahora esponer las ideas que han guiado mi conduc-
ta: ideas de libertad 1 de igualdad que est4n consagra-
das en nuestro derecho piblico; que son el mas precioso
patrimonio de los pueblos 1 que encierran, a mi juicio,
el secreto inestimable de la futura grandeza de la Re-
publica.

No quiero que se diga: Chile ser4 lo que sea el Ins-
tituto. No quiero que la suerte de Ja ensefianza i de la
educacion de todo un pueblo, dependa de la suerte de un
solo colejio, como no quiero que la suerte de las na-
ciones dependa de la salud o del capricho de un solo
hombre. No quiero la suerte de la Roma o de la Fran-
cia de los Césares.

Por el contrario, con los mas profundos pensadores
de la Francia misma diré: conviene que los colejios i
lag universidades nacionales i particulares ensefien con
toda libertad, a fin de que la emulacion aguijonee sus
esfuerzos i que las ciencias se aseguren de tal modo en
el pais, que si los unos llegan a perder o menoscabar
tan sagrado depésito, lo salven o lo acrecienten los otros,
( Viva aprobacion en muchos bancos. )



La educacion que debe estar al servicio de la natura-
leza debe acomodarse a todos los naturales i tomar to~
das las formas de las necesidades sociales. La educacion
es una obra de una variedad infinita: nada le sienta
peor que lag miras uniformes, los resortes inflexibles i
los movimientos forzados.

Los que suspiran por la centralizacion intelectual i
decian: Chile sera lo que sea el Instituto, funddndose
para ello en la fuerza del monopolio, no habrian tenido
dia de mayor gloria que aquel en que todos los j6venes
de la Republica hubiesen estado a una hora dada, como
los resortes de una maquina, estudiando por un mismo
texto, sujetos a un mismo plan, esplicando las ciencias
ilas artes con unas mismas frases, repitiendo con la
fidelidad del eco la ensefianza oficial.

Aparte de los derechos i de la libertad, que asi que-
dan suprimidos, hallo, sefiores, que ese sistema es con-
trario a la naturaleza, aun bajo el punto de vista
artistico. En la naturaleza todo vive por oposicion 1 por
contraste. La variedad de los sonidos, de los colores i
las formas es justamente lo que constituye ese magni-
fico concierto de la naturaleza que recrea los sentidos.

Pero ;ec6mo quereis que haya concierto si no hai mas
que una voz, la voz oficial, una forma, la forma oficial?

Si hai derecho para preseribir la uniformidad de la
ensefianza, jpor qué no habria de haberlo para el vesti-
do? ¢Acaso la libertad de los trajes merece mas respeto
que la libertad de las doctrinas? Si solo el profesor ofi-
cial sabe examinar con conciencia i con acierto; si la
ciencia oficial es la mejor, ¢gpor qué el traje oficial no
habria de ser el mejor? gAcaso el traje es mas que el
alma?

Para no fatigar por mas tiempo la atencion de la O4-
mara voi a concluir, 1 quiero concluir por un recuerdo.



Era a fines del afio 71. El que habla ocupaba recien-
temente este puesto; el sefior Amunategui era enténces
nuestro Presidente. Recuerdo que enténces, alarmado
Su Sefioria con mi presencia en el Ministerio, divisando
en mi algo como la negra sombra de la esclavitud, cla-
maba en esta Cdmara con toda la fuerza de sus pulmo-
nes: «Seflores: jse nos quiere llevar al Paraguaily (f2:-
sas.)

iEl Paraguail el pais de la centralizacion, del mono-
polio i del estanco!

Yo recibi este reto con sonrisa i en silencio, dicien-
do para mi: El carcelero grita para que no se oiga el
ruido de las cadenas de la noble prisionera; (;Muz bien)
i en vez de contestarle, determiné emplazarle para el
dia de las liquidaciones.

El dia de las liquidaciones ha llegado, i la CAmara i
el pais saben ahora quién queria mantener a la ense.
fianza en el Paraguai i quién queria llevarla a la Bél-
Jica 1 a los Estados Unidos. Quién queria mantenerla
sujeta al monopolio i al estanco i quién queria llevarla
a la libertad. (Muchos diputados: jBravo! ; Mui bien!)

Seflores: conoceis mis ideas i mis actos. Mis ideas
pertenecen al hombre, mis actos al Gobierno. Si el Go-
bierno ha obrado mal, censuradme; si, por el contrario,
ha obrado bien, aprobadme. (Prolongadas muestras de
aprobacion en los bancos de los diputados.)

Nora.—Despues de usar de la palabra otros sefiores diputades, se
votd la aprobacion de la conducta del Gobierno, i se rechazé la censara
por 50 votos contra 10, Hste triunfo parlamentario del sefior Cifuentes,
en medio de las desechas tempestades de todas las malas pasiones que se
ajitaban en su contra, es una de las mas puras glorias de nuestro orador,
que recibié en aquel entonces vivas i calorosas felicitaciones.
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DISCURSOS

SOBRE EL PROYECTO DE LET DE INSTRUCCION PUBLICA PRONUNs
CIADOS EN LA CAMARA DE DIPUTADOS.—PRIMER DISCURS0 EN
14 pE NoviEMBRE DE 1873 (1).

El silencio es oro, dice un antiguo adajio, cuya sabi-
durfa veo confirmada en este recinto por el silencio ab-
soluto de los autores del proyecto que se quiere tomar
como base de la discusion. Debo suponer que este silen-
cio es hijo del convencimiento de haber dado a luz una
obra poco meditada; una obra indefendible. De todas
maneras, nada hai contra el proyecto de mas elocuente
i acusador que aquel silencio. Vuestro silencio grita, les
diré yo, con Marco Tulio. (jMus exacto!)

Ya que los projenitores del proyecto desconocen asi
los lazos de la paternidad, yo, por mi parte, no quiero
ser descortes con el recien venido i me hago un deber
de dirijirle mi saludo. (Hilaridad).

En este proyecto encuentro desde luego dos puntos
fundamentales de observacion: uno que ya me era co-
nocido en el seno de la Comision mixta; otro que solo
he venido a conocer porla publicacion del proyecto. El

(1) Bl sefior Cifuentes habia dejado el Ministerio ol 18 de Julio del
mismo afio i era simple diputado,



primero, relativo a la resurreccion del monopolio de
exdmenes parciales; el segundo, relativo a la organiza-
cion 1 atribuciones de la Universidad. A solo estos dos
puntos contraeré por ahora mis observaciones.

El articulo 31 del proyecto, que es una de sus bases
principales, dice: «Los ex4dmenes especiales de cada
ramo i la prueba final para obfener el grado de bachi-
ller, se rendir4n ante las comisiones que designe el Con-
sejo Superior, a propuesta de cada Facultad, o ante las
comisiones de profesores de los establecimientos publi-
cos, a eleccion de los mismos examinandos.»

He dicho, sefior, que esta era una de las bases prin -
cipales del proyecto; porque, en efecto, sobre ser el ci-
miento en que descansa todo el edificio, ella tiene foda
la importancia de un milagro; porque milagro llamo yo
a la resurreccion de un muerto, 1 esta disposicion en-
cierra nada mas ni nada ménos que la resurreccion del
monopolio de los exAmenes especiales, monopolio que
fué muertoi sepultado en esta Camara hace apénas cua-
tro meses por undnime consentimiento.

En efecto, nuestro honorable Presidente, asegurando
en aquella importante discusion sobre esta materia, que
nadie, absolutamente nadie queria que se restableciese
el monopolio de estos exdmenes, que Antes del decreto
de 15 de Enero de 72 existia en poder de los examina-
dores fiscales, interrogé repetidas veces a la Cdmara si
habia algun sefior diputado que desease la vuelta del
monopolio de estos exAmenes;i como la respuesta delos
gefiores diputados fuese un silencio sepulcral i como
hasta los mas ardientes defensores del antiguo réjimen
habian declarado espresamenteque no defendian seme—
jante monopolio, nuestro honorable Presidente lo de-
clard muerto i lo sepulté solemnemente, con una solem-
nidad que pocos muertos alcanzan, La Cémara, com-
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puesta enténces de cerca de setenta diputados, fué
testigo 1 autora de este servicio finebre.

Ahora que hai tierra i pasto encima de esa sepultu-
ra; cuando hai veintisiete establecimientos de ensefian-
za media que han gozado por dos afios de aquella
pequefia libertad que les otorgé el Gobierno; cuando a
la sombra de esa libertad se han fundado ocho o diez
establecimienfos nuevos; cuando vemos que cada dia
se hace mas universal e imperiosa la necesidad de
otorgar la libertad de la ensefianza; cuando ayer no mas
esta Cdmara, por unanimidad de votos, elevaba esta
libertad a la categoria de precepto constitucional;
ahora, repito, es cuando se nos propone como base de
discusion un proyecto que lleva la fiscalizacion de la
ensefianza hasta resucitar aquel monopolio que esta
misma Cdmara condené unidnimemente hace cuatro
meses. (Una woz: es una enormidad @ una vergiienza.)

Es esto serio? ;Estd la Cdmara dispuesta a repre-
sentar el tristisimo papel de la mujer de Ulises? s Esta-
mos condenados a deshacer de noche la tela que
tejemos en el dia?

Sefiores, cuando nuestro honorable Vice-Presidente
hacia a la Cdmara, en una de las sesiones pasadas, un
caloroso llamamiento a la consecuencia con las opinio-
nes que dntes habian prevalecido en su seno; cuando
decia que esa consecuencia se la imponian a la C4mara
su dignidad, su prestijio, el respeto de sf misma, yo
aplaudia de corazon al honorable Vice-Presidente. Le
sobraba razon, i por lo mismo, la dignidad, el prestijio,
el respeto de la (imara no mnos permite aceptar ni en
jeneral un proyecto que est4 basado no en la libertad
8ino contra la libertad; que est4 basado en la resurrec-
cion del monopolio antiguo i que nos haria incurrir en
la mas chocante de las inconsecuencias,
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Se queria una lei de libertad i se nos trae una lei de
esclavitud completa de la ensefianza, esclavitud que se
lleva hasta restablecer las treinta i seis o mas aduanas
parciales que 4ntes existian sobre los estudios, a mas
de las tres aduanas jenerales que existen todavia para
la colacion de grados.

Si las profesiones liberales fuesen libres como su
mismo nombre indica que lo sean, toda la ensefianza
seria libre con ellas. Si estas innumerables aduanas
fueran solo para la ensefianza del Estado, nada mas
justo i comprensible: que cada colejio imponga a sus
alumnos las aduanas que quiera; pero la prescripcion
del art, 31 es universal, es para todos los estudiantes
que en Chile aspiren a una profesion.

No son libres las profesiones, no son libres los gra-
dos, no son libres los exmenes jenerales, no son libres
aun los ex4dmenes parciales. Hasta estos eximenes
pasarin de nuevo bajo las horcas caudinas de los exa-
minadores oficiales:

I, sin embargo, hemos oido al honorable Vice-Presi-
dente declarar varias veces que el proyecto consultaba
la mas dmplia, la mas completa libertad de ensefianza.

Al escuchar estas afirmaciones, llegué a creer que
ellas envolvian una sitira mordaz contra el proyecto;
pero al recordar que Su Sefioria era uno de sus autores,
no pude ménos de decir para mi: o el proyecto no
quiere decir lo que dice, en otros términos, o el pro-
yecto es una linterna méjica en que los objetos apare-
cen al reves de lo que son, o hemos llegado indudable--
mente a la confusion de lenguas de la torre de Babel.

Verdad es que el proyecto dice que se puede ensefiar
donde se quiera i por los textos 1 métodos que se quiera;
pero ¢no es eso una vana palabra, si se mantiene el mo-
nopolio de los exdmenes, cuando en esta materia es un
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axioma que cel duefio del exdmen es duefio de la ense-
fianzay? jJImporta otra cosa que una libertad nominal,
si tal ensefianza no vale ante la lei en nada 1 para nada,
si no se pueden obtener de ella los frutos a que todos
aspiran; si para cosechar el fruto es indispensable el
consentimiento i el exdmen i el método de la aduana
fiscal?

Se me ocurre un ejemplo que viene mui al caso.

¢Qué responderia el buen sentido si, declarandose
libre la industria agricola, se dijese en seguida: En
consecuencia, todo ciudadano podra sembrar libremente
donde quiera, cuando quiera i por los métodos que quie-
ra; pero no podra cosechar ni vender un solo grano sin
prévio exdmen i aprobacion de los agrénomos del Es-
tado? El buen sentido responderia que la tal libertad era
una simple broma de mal gusto; que no era libertad
sino la esclavitud de la industria agricola.

Es exactamente lo mismo lo que pasa con el proyecto
en debate: no es una lei de libertad, sino, por el contra-
rio, una lei de confiscacion completa i minuciosa de la
ensehanza. Si la lei comenzara declarando franca i sin-
ceramente lo que es, yo talvez la admitiria a discusion;
porque aunque ella envolviese una irritante injusticia,
aunque estuviese en abierta pugna con nuestras insti-
tuciones fundamentales, aunque fuese una chocante in-
consecuencia con el pasadoi con el presente, el proyecto
tendria al ménos una ventaja considerable: la de poder
entendernos.

Pero ir en busca i tras de la libertad, i meternos de
cuerpo entero en la servidumbre, es imitar al loco de la
fibula, que para librar su traje de ser mojado por la llo-
vizna, se zabullia de cuerpo entero en el rio; es hacer
mucho de parecido al juego infantil de la gallina ciega,
juego de mi nifiez, que he olvidado, como es natural, i
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para el cual no puedo prestarme, tratindose del gravi-
simo asunto de la educacion de la juventud.

Con la media libertad de los ex4menes parciales, otor-
gada por el Gobierno, a la cual hallé siempre el incon-
veniente de ser media libertad, hicimos la primera
jornada hécia esa tierra de promision que se llama la
libertad completa i verdadera de la ensefianza. Este pri-
mer paso ijlo sé bien! ha costado acaso tanto como a los
israelitas el paso del Mar Rojo. Pero al fin lo pasamos
1 nos pusimos en camino.

I yo veo, sefior, que hai algunos que quisieran llegar
en el acto a la tierra prometida, suprimiendo el Estado
docente, i por mas digno de alabanza que yo encuentre
su deseo de llegar hoi mismo a la libertad completa i a
la completa igualdad, siento no poder acompafiarlos;
porque creo que no conviene apurar la marcha tanto que
la fatiga llegue a retardarnos mas que el lento paso.

Sé bien que la teoria sustentada por algunos de mis
honorables amigos contra el Estado docente; es la mas
justa, la mas liberal i la mas conforme con la verdadera
teoria democratica acerca del Gobierno. Pero para mi
esta cuestion no es cuestion de teoria, sino cuestion de
practica i de hecho. Yo temeria que la aplicacion de
esta teoria a nuestro pais en el dia de hoi produjera
mas males que bienes, durante los primeros afios.

Hai, en verdad, algunos pueblos de la Republica,
pero pocos, en que esa aplicacion seria beneficiosa, daria
un impulso vigoroso a la iniciativa particular, que ya
ha nacido 1 solo necesita del aire de la libertad para
crecer robusta i poderosamente. Mas veo tambien que
hai otros pueblos de provincia donde esa iniciativa no
existe i donde la supresion del Estado docente impor-
taria talvez un verdadero retroceso.

Hai otros sefiores que al atravesar el desierto que



media entre la esclavitud i la libertad, i de miedo a la
confusa luz que existe entre la oscuridad de la primera
i la claridad de la segunda, i al tropezar con las prime-
ras dificultades del camino, echan de ménos las cebo-
llas de Ejipto, murmuran i desean volver al antiguo
yugo, unos por miedo a lo desconocido, otros por el
natural apego del corazon a la costumbre en que vivie-
ron, i otros, en fin, i éstos son los peores, por gozar de
nuevo de la privanza que perdieron.—( Hsa es la ver-
dadera causa.)

A estos tales tampoco puedo acompaiiarlos ni quiero
acompaiiarlos. Cuando se tiene fé en la libertad no se
reniega de ella, ni a la primerani a la Gltima fatiga del
camino. Cuando se tiene fé en la libertad, no se re-
niega de ella, porque sus frutos sazonados no se ob-
tienen en un solo dia. Cuando se acaba la tutela, no se
vuelve a ella sino por la demencia o cosa peor.— (M u:
bien! mur bien! )

Hai otros, en fin, que quisieran alcanzar a los liber-
tos 1 volver al pueblo a la antigua servidumbre por la
fuerza de la lei. A estos nuevos Faraones me bastard
recordarles la suerte del antiguo. La ola de la libertad
que sube los ahogaria a ellos i a sus jentes. Que la es-
periencia ajena los alumbre.

I'lo que hai mas curioso en estas tentativas libertici-
das es que la inconsecuencia con nuestras repetidas
declaraciones de ayer, la inconsecuencia con el presen-
te, es tambien una gravisima inconsecuencia con el
pasado, lo que es todavia mas chocante.

La lei de 42 sobre instruccion, con ser tan centrali-
zadora como es i como era natural que lo fuese en aque-
Ila época, en que 4ntes que todo se tratata de robuste-
cer la autoridad para librar al pais de la anarquia;
como era natural que lo fuese en aquella época en que
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casl no existia la ensefianza particular, esa lei, repito,
fué, sin embargo, bastante liberal para su época, i li-
mité el estanco de los estudios a los exAmenes jenera~
les, a los grados de bachiller y licenciado.

Asi lo establecié espresamente en el articulo 16 que
dice:

«Art. 16. El Rector en Consejo conferir4 los grados
de bachiller i licenciado.

«Para obtener el primero de estos grados, ser4 nece-
sario el exdmen piblico de que habla el articulo 15 i la
boleta de aprobacion espedida por el decano de la Fa-
cultad respectiva. Para el segundo ser4d ademas nece-
sario uz nuevo ¢ prolijo exdmen ante la Facultad corres-
pondiente.»

Estancé la ensefianza, pero no le puso mas que dos
aduanas: las aduanas jenerales. Las otras treinta i
tantas aduanas particulares fueron establecidas por
meros decretos gubernativos, decretos que fueron mo-
dificados varias veces, i aduanas que fueron finalmente
suprimidas por el mismo Gobierno.

Lia lei de 42 dejd, pues, libre de toda fiscalizacion
los exdmenes parciales, como lo estaban enténces, como
lo estuvieron siempre i lo estin todavia en todos los
paises del mundo civilizado. Esto, lo repito, en una
época de jeneral atraso i de la centralizacion mas vigo-
rosa que se ha conocido en nuestra administracion. Esta
libertad fué concedida por lejisladores que no pertene-
cian a la escuela liberal; por hombres que noble i fran-
camente se declaraban partidarios del réjimen de auto-
ridad, necesario en aquella época. Lo mismo hicieron
los constituyentes de 33, que solo establecieron pres-
cripciones para la ensefianza dada por la nacion, dejan-
do libre la otra, no sujetando a ninguna servidumbre a
la ensefianza particular.
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Cuarenta afios mas tarde, cuando la ilustracion se ha
centuplicado en el pais, cuando, afianzados el orden ila
paz, se ha hecho ficil, conveniente, indispensable el ré-
jimen de una libertad mas amplia que enténces; ahora
que todos claman por el ensanche de las libertades pri-
blicas, por una aplicacion mas verdadera del réjimen
republicano; jahora, hombres de la escuela que preten-
de llamarse liberal son los que nos proponen estancar
hasta aquello que dejé libre el Congreso del 42, counfis-
car hagta aquella libertad que no encontré un solo opo-
sitor en los lejisladores de aquel afio!

Los liberales del 73 son ménos liberales que los le-
jisladores francamente autoritarios del 331 del 42. ;So-
mos ahora ménos republicanos, tenemos ahora mas mie-
do a la libertad que cuarenta afios atras?

Sefiores, si este fuera el resultado del Estado docen-
te; si la ensefianza del Estado, que ha sido omnipotente
en el pais, es la que ha producido en ciertos espiritus
este enorme retroceso en las ideas democraticas; esta
obstinacion por la servidumbre de lo mas noble i deli-
cado que existe, como es la educacion, este autoritaris-
mo creciente de los monopolistas i de los estanqueros
de la ensefianza, yo, republicano de conviccion i de co-
razon, no necesitaria de mas para condenar aquella en-
sefianza del Estado como una cosa detestable.—(;Bra~
vo! [ Muz bien!)

En vez de llevarnos a la libertad, esa ensefianza nos
habria encaminado a la esclavitud. En esa pendiente
podriamos llegar al autoritarismo educacionista de Es-
parta. I ese despotismo pagano seriaintolerable en una
rlepﬁblica moderna, i sobre todo en una reptblica cris-
tiana.—(; Perfectamente!)

¢I cudndo se nos propone como norma i punto de
nuestras deliberaciones este anacronismo inaudito?



— 476 —

Cuando hasta los mismos Gobiernos, que han sido i son
los tutores del pais, vienen repitiendo afio tras afio, por
boca de los primeros majistrados, al Congreso i a la
nacion: jLa paz estd afianzada; ya es tiempo de ir en-
sanchando las libeitades de los ciudadanos! Las cos-
tumbres libres se han anticipado a las instituciones i ya
es tiempo de poner a éstas en armonia con aquéllas.

Este es el grito de la conciencia pablica, de que vie—
nen siendo un simple eco los primeros majistrados de
la nacion, Permitame la C4mara refrescar un tanto la
memoria de los olvidadizos, ya que se trata de una li-
bertad que casi es para mi la primera de todas.

En el discurso inaugural del Congreso de 1871, Su
Excelencia el Presidente de la Republica, sefior Perez,
decia:

«Hace cuarenta afios que la trasmision regular de
los poderes ptiblicos i la observancia no interrumpida
del réjimen constitucional vienen dando un elocuente
testimonio de lo arraigado que se halla en nuestra j6-
ven Repiiblica el espiritu de legalidad.

«Este ejemploafortunado, en presenciade los cambios
profundos i trastornos frecuentes que esperimentan, no
solo naciones tan jévenes e inespertas como la nuestra,
sino otras mui antiguas en civilizacion i cultura, es sin
duda un titulo glorioso para la Republica, que atestigua
la cordura i patriotismo de sus hijos.

«La misma importante reforma de que os ocupais,
bajo los auspicios de la tranquilidad i de la lei, para po-
ner algunos de las preceptos constitucionales mas en
armonia con los progresos realzzados i afianzar asi la es-
tabilidad i prestijio de nuestras instituciones fundamen-
tales, es una nueva garantia del lisonjero porvenir de
la nacion,

«Es al mismo tiempo un justo motivo de complacen-
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cia que, para alcanzar tan preciosos resultados, no haya
sido menester revestir a la autoridad del poder estraor-
dinario que la Constitucion le acuerda en ciertos casos:
primero i honroso ensayo hecho en un largo periodo en
que no han debido faltar las naturales escitaciones de
los pueblos libres, escitaciones que, 1éjos de mirar con
recelo, he contemplado como una necesaria i saludable
escuela de Ja vida republicana. Estimulando asf el ejer-
cicio del espiritu piblico, he procurado fomentar la es-
pansion de lo iniciativa individual, elemento tnapreciable
¢ acaso el mas fecundo del progresot grandeza de los pue-
blos.»

El Excelentisimo sefior Presidente actual, en su dis-
curso inaugural del afio 72, decia:

«Su determinada esfera de accion no permite al Go-
bierno hacer el bien en la escala que reclaman los pro-
gresos que hemos alcanzado. Para este fin necesito i
aguardo vuestra cooperacion indispensable.

«En la vida préctica, la Repiblica ha hecho en favor
de las libertades ptiblicas conquistas preciosas que se han
adelantado a instituciones vizentes i que conviene garan-
tir de una manera formal para que no queden espuestas
al azar de influencias momentineas.»

El mismo sefior Presidente nos decia este afio:

«Aprovechemos la feliz tranquilidad de los 4nimos
para mejorar nuestras instituciones. Hagamos que ellas
afiancen con la augusta sancion de la lei el espiritu de
libertad que reina en nuestras costumbres piblicas.

«El trabajo, la libertad ila paz crearin asf un afor-
tunado i duradero imperio, que labraré la felicidad del
pueblo i la gloria de nuestras instituciones republica—
nas.»

Esto dicen los tutores. ¢Qué dicen los pupilos?

Despues de la liberalidad de la Constitucion de 33
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i de la lei de 42; despues de las declaraciones de esta
Cémara, despues de las declaraciones tan esplicitas de
los gobiernos mismos, se nos propone retrogradar me-
dio siglo en materia de libertad legal sobre instruccion.

Esto es tan inconcebible que se me imajina que es un
simple suefio. No puedo creer que este suefio llegue a
ser una realidad; no puedo creer, por la honra de mi
pais, por la honra del sistema republicano, que la liber-
tad no sea aqui mas que una hermosa palabra destina-
da precisamente a ser el anzuelo de la servidumbre. Yo
espero que la Camara no incurrird en tamaifias inconse-
cuencias i por eso escuso por ahora decir algo mas so-
bre el particular.

Paso a considerar el otro punto que ha llamado es-
pecialmente mi atencion: la organizacion 1 atribuciones
de la Universidad.

Segun el proyecto no habr4d mas que una Universi~
dad posible: la del Estado, Ella vivirda del abundante
tributo del presupuesto; pero vivird con entera inde=
pendencia de los demas poderes ptiblicos i armada con
el monopolio universal de la ensefianza. Nadie le toma-
rA cuenta; ella serd un cuarto poder en el Estado; pero
no un poder como los otros, sino un poder irresponsa-
ble i absoluto.

Vivir a costa ajena, no tener que dar cuenta a nadie
de sus actos i tener la facultad de imponer su lei a todo
el mundo, es, sin duda,mui cémodo vivir. En cambio de
estas pequeilas ventajas, Ja Universidad del Estado ha-
r4 el papel de carcelero: har4 el sacrificio de llevar
sobre sus hombros un enorme privilejio; el monopolio
de las profesiones, que son como las puertas principales
i esteriores de la prision, el monopolio de los grados o
exAdmenes jenerales, que son como las puertas interio-
res que comunican los divergos claustros de la cdrcel,
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i el monopolio de los exdmenes parciales,que son como
las puertas de las celdillas, donde el prisionero, es cier-
to; hagamos esta justicia al proyecto, tendré libertad de
dar tres pasos adelante 1 tres atras, o si quiere mas
libertad todavia, puede aun jirar alrededor de la celda.
Es una delicia. Si dlguien es bastante escéntrico i mon-
taraz para no aceptar este regalo liberal, puede estudiar
donde quiera i como quiera; pero renunciando a toda
profesion cientifica, aceptando en su patria el papel de
péria i de proscrito. (;#uz bien! ; Mui bien!)

Yo siempre habia oido hablar de la Republica de las
letras, 1 desde nifio me habia acostumbrado a creer que
el campo de las letras era en realidad de verdad una
repiblica, donde reinaba i florecia la libertad. Pero ja-
mas habia oido hablar de la monarquia, i mucho ménos
de la monarquia absoluta de las letras, que ha ideado el
proyecto.

Constituido este bello ideal administrativo para la re-
pablica de las letras, él nos probaria que Hipderates i
el mismo Esculapio, que Platon i Deméstenes, Ciceron
1 Virjilio, Pitdgoras i Arquimedes, San Agustin i San
Jerénimo, Tomas de Aquino i Tomas de Kempis, Co-
lon i Galileo, Newton i Locke, Bossuet i Cuvier, i hasta
el manco de Lepanto, hasta el mismo Salomon, con ser
el sabio por antonomasia, todos ellos no eran, en con-
cepto de los monopolistas, mas que unos charlatanes e
iguorantes, como llaman a los hijos de la ensefianza
libre.

Ninguno de ellos fué doctor ni bachiller oficial, i lo
que es mucho peor, ninguno de ellos recibié el bautis-
mo de la sabiduria fiscal en esos benditos ex4menes
parciales, sin los cuales no pueden existir ni las cien-
cias ni las letras. Todos ellos fueron ignorantes, porque
fueron hijos de la ensefianza libre,
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iQué Homero ni qué Milton! Qué Copérnico ni qué
Franklin! Sin bachillerato i sobre todo sin certificado
de exdmenes parciales, educados bajo el réjimen de la
libertad de la ignorancia, como llaman los monopolistas
a la libertad de ensefianza, aquellos jénios, no sospe-
charon siquiera los misterios de las ciencias i las letras!
Nosotros bachilleres, nosotros sellados en la moneda
oficial, nosotros si que entendemos de sabiduria. Los
siglos pasados no adivinaron esta varilla mé4jica del
bautismo fiscal. Todos los jénios que han honrado a la
humanidad nada dicen, son lenguas mudas para los mo-
nopolistas.

Lo confieso, sefiores, yo no puedo mirar con calma
estas demasias. {Mas que la sonrisa es la indignacion
la que se subleva en mi alma, cuando se menosprecia
ast la historia entera de la civilizacion en el mundo,
para esclavisar los estudios, para encadenar en mi pais
la mas preciosa libertad de las familias! ¢ Brawvo! | Mui
bien!)

Perdéneme la Cdmara. Me habia distraido de mi ob-
jeto. Dan los monopolistas tan suprema importancia a
aquella esclavitud; se imajinan que serdn tan espesas
las tinieblas de la intelijencia, si no las alumbra ese
sol de barro que se llama el estanco de la ensefianza,
que sin pensarlo i sin quererlo vuelven los ojos hicia
este gran descubrimiento, desconocido en los siglos pa-
sados.

Decia, sefiores, que segun el proyecto no habrd mas
que una Universidad posible: la Universidad del Es-
tado; que esta Universidad constituird un cuarto poder
publico independiente de los otros, i mucho mas inde-
pendiente que los otros; que serd un poder absoluto e
irresponsable en la ensefianza; que impondrd su lei a
todas las nuevas jeneraciones i que vivir4, sin embargo,
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de la sangre del presupuesto. Es decir que vivird a cos-
ta de todos para ser el tirano de todos. Esta es la orga-
nizacion que se ha dado a la Universidad.

Cuesta dar crédito a estas enormidades 1 por eso me
veré en la necesidad de recorrer siquiera a la lijera las
principales disposiciones que le conciernen.

El art. 5.2 dice: «Corresponde al Consejo Superior
de la Universidad.

«1.° Establecer por si los planes jenerales o parcia-
les de estudio, de tiempo, de organizacion i arreglo de
todos los establecimientos ptblicos de instruccion.»

El Gobierno no tiene en esta vastisima atribucion
sobre la direccion de la ensefianza, mas que voz, por
medio del Ministro de Instruccion Piblica; pero no
tiene voto. Asi lo establece el art. 4.° del proyecto.

«2.° Determinar a su arbitrio las pruebas finales
para obtener grados universitarios.»

Estos grados, que son la llave i el pasaporte indis~
pensable de todas las carreras, quedan sujeto al
capricho irresponsable del Consejo. El Gobierno tam-
poco tiene voto en la materia; por cortesia se le ha
dejado apénas voz.

Repare bien la Cdmara que esta facultad de estable-
cer para los grados las pruebas que se ocurran al
Consejo Universitario, no tiene limites. A titulo de
pruebas se puede llevar el abuso i el despotismo de la
ensefianza hasta donde se quiera. Se puede ir hasta esta-
blecer pruebas nominales para la ensefianza oficial i
pruebas tan abrumadoras para la ensefianza libre, que
la opriman hasta matarla. Esta desigualdad no es in-
verosimil ni siquiera improbable. Se ha insinuado i se
ha defendido ya en el seno mismo de la Qomision mista.

I cuenta, sefiores, que se trata nada ménos que de la

llave maestra de las profesiones.
C. DE DISCUES0S - 31
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El conde de Portalis dice con sobrada razon a este
propésito:

«El exdmen del bachillerato, como los exAmenes para
los demas grados, abren a los jévenes la mayor parte
de las carreras civiles, El diploma es en cierta manera
la toga viril de los franceses. Es, pues, eseacial exa-
minar el diploma como otra cosa mui diversa de un
examen puramente literario o cientifico. Es preciso
considerarlo como la concesion o negacion del Estado
civil, de un gran nimero de ciudadanos. No puede,
pues, hacerce de él un privilejio ni dejar espuesto este
importantisimo derecho a la arbitrariedad de nadie.

«Por eso cuando los padres coloquen a sus hijos en
los establecimientos libres, es necesario que no puedan
temer que su eleccion libre i concienzuda vaya a com-
prometer el porvenir de sus hijos. «(Bravo! ;Mui bien!

EL sENor TocorNaL (Interrumpiendo): Ya son las
once, sefior Presidente i ....

EL sefor PrESIDENTE: Se levanta la sesion, quedan-
do con la palabra el honorable sefior Cifuentes.

Se levants la sesion.

Conclusion del primer Discurso

Al interrumpirse la sesion pasada, hablaba, sefior, de
la organizacion i atribuciones que el proyecto ha dado
a la Universidad, organizacion i atribuciones que cons-
tituyen un poder inmenso, absoluto e irresponsable
dentro de la Reptiblica, desembozadamente anti-demo-
cratico, valientemente infractor de nuestra Constitucion,
en una palabra, un poder que me entristecia ver pro-
puesto en un Congreso de mi pais.



Para probar estas afirmaciones, cuya gravedad no
desconozco ni disimulo, dije que me veia en la necesi-
dad de citar en mi apoyo algunas disposiciones princi-
pales del proyecto.

Hablé desde luego de la atribucion conferida al
Consejo Universitario para organizar i dirijir todos los
establecimientos de instruccion, con entera indepens~
dencia del Gobierno i de toda otra autoridad.

Cité en seguida el monopolio de los grados univer-
sitarios conferidos a ese Consejo, con la afiadidura de
la faculfad que se le daba para exijir las pruebas que
se le ocurriesen, sin mas limite que el de su voluntad i
su prudencia, sin sujecion a ninguna autoridad que
pudiese poner reparo a sus errores o caprichos.

I a propésito de este monopolio i de este enorme
privilejio, yo citaba unas sabias observaciones del
conde de Portalis.

El JourNaL pes Digats, uno de los mas ardientes
defensores de la Universidad francesa, pero animado de
un espiritu de justicia que le honra, decia tambien en
1847, a propésito de la libertad de ensefianza que re—
clamaba:

«Si la Universidad continiia confiriendo ella sola los
grados ¢quién responder4 a los institutores privados
de que ella no les cierre la entrada de las carreras pro-
fesionales? ;Quién garantizar4 a los candidatos, salidos
de los colejios particulares i por esto mismo blanco de
las prevenciones de la Universidad i estrafios a sus
métodos, de que ella no los reciba con prevencion o
con malevolencia?

¢Quién no conprende que los gradosi los diplomas Ile-
gardn a ser enténees certificados de capacidad para los
cuales los jueces no podrin ser imparciales? ;1 no no-
tais, que conservando la Universidad el derecho de fijar



las materias de los exdmenes 1 el privilejio esclusivo de
hacer bachilleres i licenciados, logra el establecimiento
completo del monopolio; la dominacion absoluta de un
cuerpo de profesores, de los cuales dependerdn todos
los otros, lo mismo que sus alumnos?

Esto es abrir la mas ancha puerta a los abusos de la
rivalidad, del amor propio, de las preocupaciones 1 del
interes; esto entrafia un peligro tanto mas grave cuan-
to que esta majistratura ¢nconstitucional ¢ irresponsable
tendra la llave, no solo de la carrera de la ensehanza,
sino de la abogacia, de la medicina, de los tribunales,
en una palabra de todas las profesiones publicas.»

Este es, sefiores, el grito del buen sentido i de la bue-
na fé. El proyecto entrega aqui tambien a una majis-
tratura irresponsable e inconstitucional, nada ménos
que la llave de las profesiones, nada ménos que la
suerte i el porvenir de millares de ciudadanos. ;Puede
aceptarse semejante institucion en una republica?

O los diplomas dejan de ser una condicion indispen-
sable para las carreras liberales 1 quedan como simples
titulos de recomendacion, es decir, o son libres las
profesiones, o bien se permite el establecimiento de
universidades libres para conferir grados, sujetas a
iguales, a las mismas condiciones que la Universidad
del Estado, pero independientes las unas de las otras.
Este el tinico sistema compatible con la libertad.

«Dejar a la Universidad del Estado el monopolio de
los grados, dice Mgr. Dupanloup, es conferirle el mas
exhorbitante de los privilejios i el arma mas formida-
ble contra sus competidores en la ensefianza; es anular
la condicion elemental de toda libertad i de toda con-
currencia en la materia; es ofrecer a la Universidad un
cebo i una tentacion para el abuso; i asegurarle una
bien ficil victoria sobre sus rivales.»



I, efectivamente, es obligar a los establecimientos i a
los institutores libres a concurrir a las nobles luchas de
los estudios con espadas de madera i desnudos, como
los indefensos gladiadores del circo, para medirse con
un enemigo formidable, armado de todas armas. ;Acaso
el cielo daria una virtud sobrehumana a los profesores
de la Universidad, para que se tolere en ellos lo que es
intolerable en cualquier otro 6rden de cosas?

Por eso agrega Dupanloup, con razon sobrada:—«Si
los establecimientos particulares no son perfecta i ver-
daderamente independientes del réjimen universitario,
su libertad es un engafio odioso i una decepcion grose-
ra. [ disfrazar ademas el monopolio con la méscara de
la libertad es hacer de las leyes i de las instituciones
una odiosa comedia.» (¢Muz bien!)

«Lo que rechazo, decia Cérlos Dupin a la Asamblea
francesa, es ese poder de la Universidad, esa prerroga-
tiva despética para redactar a su antojo los programas
e imponerlos por la fuerza a todo el mundo, por medio
del monopolio de los grados.» (7 Perfectamente!)

Con el mismo motivo, un alto empleado de la Univer-
sidad francesa, M. de Sade, decia al Guerpo Lejislativo:
—«Si la Universidad ha estado desde su orijen espues-
ta a un disfavorjeneral, lo debe solo al triste monopolio
con que la doté su fundador. Este monopolio estaba
destinado por el hombre estraordinario que cred la Uni-
versidad, a modelar los espiritus de su voluntad, a en-
corvarlos bajo su yugo: la Universidad estaba destina-
da por él a ser un instrumento de dominacion i de po-
der.»

Por eso M. Thiers, reconociendo plenamente la evi-
dencia de este hecho, admiraba <la habilidad, como
decia él, de Napoleon I, que, obligado a permitir esta-
blecimientos particulares de instruccion, se prometié



absolverlos i suprimirlos todos algun dia, por medio del
monopolio de la Universidad.»

Esta es la verdad neta 1 evidente, sefior. No puede
haber libertad de ensefianza bajo ningun aspecto, en
ninguno de sus grados, si no hai entre los 1institutores
una concurrencia real 1 efectiva, si no se les coloca bajo
el pié de la igualdad i del derecho comun. I no puede
haber concurrencia ni igualdad, si la Universidad del
HEstado, por su privilejio para la colocacion esclusiva
de los grados, queda 4rbitra 1 sefiora de sus concurren-
tes al principio i fin de las carreras, sies juez i parte al
mismo tiempo.

Permitame la Cdmara apoyar todavia mi palabra con
la opinion autorizada de hombres eminentes i esperi-
mentados en la materia.

«Si los examinadores para los grados, dice el duque
de Broglie, son profesores universitarios o nombrados
por la Universidad, la libertad i la concurrencia desa-
parecen. El espiritu del cuerpo se sobrepondré al espi-
ritu de la justicia. El entrabard de mil maneras la for-
macion o la prosperidad delos establecimientos privados
i comprometerd su existencia con exijencias escesivas i
vejatorias.»

«Es necesario para el progreso de los estudios i de
las ciencias, dice Saint-Marc Girardin, que haya una
libertad completa de métodos i es imposible que esta
libertad exista si es el espiritu universitario el que juz-
ga los métodos nuevos.

«En efecto, si para la colacion de los grados esta-
bleceis un jurado que sea mas o ménos universitario,
que razone mas 0 ménos segun las ideas i los métodos
adoptados hasta hoi, evidentemente que estard dispues-
to a rechazar los métodos nuevos. Tengo gran confian-
za en las luces de los jueces; pero al fin esos jueces so n



hombres, tienen rutinas, preocupaciones i hibitos con-
traidos, 1 estas rutinas, preocupaciones i hébitos los
arrastraran inevitablemente a mirar de reojo los méto—
dos nuevos.»

El eminente universitario Draul agregaba:—«Si com-
poneis la mayoria del jurado con miembros o profeso-
res universitarios puede suceder, si la opinion del so-
licitante que se presenta al ex4men no conviene a la
Universidad, que por este solo motivo parezcan sus
respuestas poco satisfactorias, 1 si se quiere dar apa-
riencias de justicia a la decision, no serd dificil prepa-
rar ciertas materias i embarazar al candidato, que por
lo demas, ofreceria todas las condiciones apetecibles,
Recuérdese que esos juicios son sin apelacion i que, sin
embargo, deciden de la profesion i de la suerte de los
ciudadanos.»

Fundado en estas i otras consideraciones semejantes,
el conde de Salvandy, Ministro de Instruccion Piblica
de Francia, declaraba a la C4dmara que en su concepto,
cel bachillerato en humanidades, como requisito para
las carreras profesionales, es una de las mas grandes
servidumbres a que se haya sometido jamas a una so-
ciedad.»

Por eso M. Guizot, reclamando la libertad de la en-
sefianza i atacando el monopolio universitario de su
pais, esclamaba: «Una lei de libertad no debe crear ni
privilejios ni incapacidades.» (;Justo!)

I el proyecto en debate no es mas, en todo i para
todo, que privilejio para unos e incapacidades para
otros. Pero eso, repito que no es en nada una lei de
libertad; que es en todo una lei de esclavitud.

Para ser breve, concluiré estas citas con unas pala-
bras de Mr. Cousin, profesor universitario de la Sobor-
na: «Digamos la verdad: a fuerza i so pretesto de ele-
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var el nivel de la instruccion en los establecimientos
libres, acabaremos por impedir totalmente la fundacion
de tales colejios.» (Una voz: Eso es lo que se quiere aquil)

Esa es la verdad, declarada con franqueza. Pero lé-
jos de elevar el nivel de los estudios, el monopolioi el
despotismo de la ensefianza producen el decaimiento i
la estagnacion. Si la ensefianza oficial se duerme en la
rutina, nadie puede dar un paso adelante; si se estravia
o se pervierte, no hai medio alguno de reformarla, ni
siquiera de poner contrapeso al mal. Si la rivalidad ila
competencia despiertan la emulacion, estimula hasta el
heroismo el espiritu de sacrificio i abre la puerta a to-
dos los adelantos posibles, el monopolio mata o desa-
lienta toda iniciativa i el suefio de la servidumbre in-
vade a los amos i a los dependientes, cegando la fuente
misma del progreso. (;Perfectamente!)

Continuemos con ¢l proyecto.

El Consejo tiene la faculiad de crear, dividir o supri-
mir clases (inciso 3.°), lo que importa crear o suprimir
empleos publicos, lo que importa otorgarle una de las
atribuciones esclusivas del Congreso segun la Consti-
tucion. En cuanto al Gobierno, apénas se le dar4 cuen-
ta, sin duda para que no quede completamente a ciegas
i a oscuras sobre lo que pasa en la ensefianza.

¢Qué mas? El Consejo tiene la facultad de resolver
arbitrariamente sobre validez 1 dispensa, no solo de
exAdmenes sino de grados (inciso 5.°). Aqui aparece el
mercado donde el favoritismo i el empefio floreceran a
las mil maravillas.

(Inciso 10). EI Consejo podr4d contratar profesores
estranjeros 1 asignarles sueldo, dando cuenta al Gobier-
no. ¢Para qué se le da cuenta? Sin duda para que éste
no se sorprenda de ver llegar anuestras playas emplea-
dos publicos, cuya existencia no hubiese sospechado.



¢Qué mas? [Inciso 6.°] Ordenar i reglamentar la ad-
ministracion de los fondos de la Universidad; i ordenar
la compra i venta de bienes muebles i raices que se
adquieran o enajenen por intereses de la corporacion.
(Inciso 18).

De manera, sefior, que los edificios de la Universidad,
de los liceos i demas establecimientos publicos de ins-
truccion, no serdn ya bienes nacionales. El Gobierno no
podria enajenarlos sin que una lei lo autorizase. La
Universidad no necesita de lei. Esta sobre el Congreso
i sobre todos. Puede enajenarlos por su sola voluntad.
¢No es verdad que la omnipotencia brilla con todo su
esplendor?

¢Quién nombraré a los profesores? Los suplentes, di-
ce el proyecto, son nombrados por el Consejo. Los pro-
pietarios e interinos por el Gobierno, aparentemente;
pero en realidad i en tltimo resultado por el mismo
Consejo, en virtud de un mecanismo que hace honor a
la habilidad, auque no tanto a la franqueza, de sus au-
tores.

Si el Consejo quiere dar a oposicion las cAtedras,
pasa terna al Presidente de la Reptiblica para que éste
elija i nombre al profesor propietario; pero si el Con-
sejo quiere imponer al Gobierno el nombramiento del
profesor que se le ocurra, lo consigue no pasando terna.

En efecto, ya sabemos que el Consejo nombra los
profesores suplentes a su voluntad. Sino se nombra
profesores propietario o interino en el término de un
mes, lo que se consigue no dando a oposicion la clase o
no pasando terna, porque esto es facultativo del Con-
8ejo, el inciso 2.° del art. 19 dispone que el suplente,
nombrado por el Consejo, quede de profesor interino.

Ya tenemos a los suplentes i a los interinos nombrados
solo por el Consejo.
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Ahora bien, estos profesores interinos quedan de pro-
pietarios, segun el inciso 1.° del art. 18, sin mas que
el lapso de cierto tiempo, quiera que no quiera el Go-
bierno; i, segun el art. 26, basta que el profesor interi-
no lo solicite.

Hé aqui cémo el papel del Presidente de la Reptblica,
en los nombramientos de estos empleados, queda redu-
cido al papel de notario .que autoriza lo que el Consejo
hace i dispone sin su acuerdo; i cémo en ultimo resul-
tado es el Consejo el que designa con la autoridad de
la lei a todos lo propietarios, interinos i suplentes.

Esto puede ser mui habil; pero tiene el inconveniente
de ser inconstitucional. El Consejo puede abusar de
esta facultad. No importa: él no responde de nada ni
ante nadie. Ninguna autoridad puede llamarlo al érden
ni poner reparo a sus desmanes.

Las disposiciones del Soberano Congreso, a pesar de
su soberania, pueden ser detenidas por el veto presi-
dencial. Las resoluciones del Consejo Universitario no
encontrardn veto ni freno en poder alguno. ¢(No es ver-
dad que semejante institucion seria un escdndalo en una
reptblica?

Se ha llevado tan 16jos la omnipotencia del Consejo
i lanulidad del Gobierno en la direccion de la ensefian-
za, que hasta para suspender temporalmente a sus em-
pleados dispone el art. 23 que el Presidente de la Re-
ptblica solo puede suspender, prévio informe fundado
del jefe del establecimiento, miéntras que concede al
Consejo la facultad de suspender por su sola voluntad
i sin prévio informe.

No continuaré con detalles que son fatigosos. Ven-
gamos ya a las consideraciones jenerales, porque lo
dicho basta para que la Cimara se penetre de las ideas
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fundamentales del proyecto, de las bases sobre que re-
posa este nuevo edificio de la instroccion.

La Universidad serd un cuarto poder ptblico que
tendrd el monopolio de las profesiones, de log grados,
de los exdmenes jenerales i parciales, i por consiguiente
el monopolio absoluto de toda la ensefianza del pais,
porque, como dije 4ntes, en esta materia es un axioma
que el duetio de los exédmenes es el duefio de la ense-
fianza.

Tendremos un solo molde oficial en el cual deberdn
fundirse todas las intelijencias. Este poder inmenso so-
bre las nuevas jeneraciones, serd duefio, no solo del
porvenir cientifico i literario del pais, sino de su porve-
nir social 1 politico. Nunca se habia visto en los pueblos
civilizados, ni aun en los pueblos cultos de la antigiie-
dad pagana, sise esceptia a Esparta, un despotismo
mas repugnante ni una usurpacion mas completa del
poder paterno.—(; Exacto! ;Perfectamente!)

Por desgracia para los partidarios del estanco inte-
lectual, en Esparta las ciencias i las letras no murieron.
¢Sabeis por qué? Simplemente porque no pudieron na-
cer. El despotismo de la ensefianza oficial convirtié el
campo de las intelijencias en un 4rido desierto, donde
no pudo brotar ni una flor, Egparta no solamente no nos
ha dejado por herencia ni una letra, sino que no nos ha
dejado ni siquiera el recuerdo de obra alguna artistica
o cientifica. [Tan completa fué la ruina intelectual
que alli produjo el monopolio absoluto del Estado do-
cente!

I en Esparta habia escuelas publicas. I en Esparta la
instruccion era forzosa: los nifios eran obligados u asis-
tir a las escuelas, bajo las mas severas penas. Solo si
que existia en el Estado el monopolio de la ensefianza,
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Hste ejemplo, tinico en la historia de los puebhlos que
se han llamado cultos, puede ensefiar a los monopolis-
tas que no se violan impunemente las libertades prima-
rias de los ciudadanos: que las letras saben vengarse
de sus opresores, huyendo de ellos.

Al lado de Esparta estd Aténas. Ahi no hai mono-
polio de la ensefianza. Ahi no hai ni siquiera Estado
docente. Ahi ]la ensefianza estd entregada a la sola ini-
ciativa i al solo cuidado de los individuos; i las letras
florecen hasta el esplendor del jénio. Aténas llega a ser
la maestraila gloria incomparable de todos los pueblos.

Que los amigos de las letras mediten sobre estos
ejemplos.

La Universidad que crea el proyecto reunira en si
toda la suma del poder en la ensefianza; lejislara, apli-
cara 1 ejecutard las leyes con entera independencia de
los demas poderes i con entera irresponsabilidad. jEn
qué pais del mundo se vi6 jamas un poder semejante?

El poder Judicial, a pesar de su fuerza, encuentra
fiscales i1 aun jueces en si mismo i en el Congreso. El
Poder Ejecutivo, con ser tan prepotente, estd fiscalizado
dia a dia i puede ser enjuiciado arte el Congreso. El
mismo Congreso, con ser soberano, encuentra un con-
trapeso en el veto del Ejecutivo. A todos ellos les llega
en fin el dia de las liquidaciones ante la soberania po-
pular. El pueblo, en las elecciones, puede dara cada cual
gu merecido.

Pero la Universidad serd un cuarto poder suv generts,
a la vez lejislativo, ejecutivo 1 judicial, poder absoluto,
e irresponsable; que vivird a costa del presupuesto, pero
que no rendird cuenta a nadie de sus actos: a quien na-
die podr4 refrenar, a quien nadie podrd juzgar, a quien
no le llegar4 nunca el dia de las liquidaciones, porque
a él no le alecanzar4 el poder electoral.
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La Universidad serd una casta privilejiada que se
perpetuaré dentro de si misma ipor su sola voluntad.
Ella misma llenar4 los vacios que la muerte o el tiempo
vayan dejando en sus filas. Nuevo fénix, renacerd siem-
pre de sus propias cenizas. Para refrenarlo o correjirlo
no habr4d mas que un remedio: matarlo i constituirlo
sobre ofras bases, por otra lei.

Este es el poder creado por el proyecto. Invencion
novisima, orijinalisima, tinica en la historia entera del
linaje humano. Yo desafio a sus autores a que me citen
un solo pais en que haya existido jamas una institucion
semejante, ni en las monarquias absolutas ni en las
monarquias constitucionales, ni en las republicas an-
tiguas, ni en las reptblicas modernas.

Con sinceridad lo digo: me siento humillado como
chileno al verme en la necesidad de discutir estas pro-
posiciones en el Congreso de mi pais. Indudablemente
que vamos por el camino de la decadencia.

En una republica democritica i en nuestro siglo, esta
invencion me parece una invencion sin nombre; una
méquina de despotismo que no se conocid ni en los dias
omnipotentes del cesarismo pagano. ‘

Yo concibo, sefior, la existencia de universidades in—
dependientes i libres; no solo las concibo, conozco innu-
merables en la historia de los pueblos modernos; no
solo las concibo i las conozco, sino que hace afios que
batallo por que las haya en Chile,

Lo que no he concebido nunca, lo que no concibo son
ufli.versidades libres que tengan el enorme privilejio de
VIVIT a costa ajena i de monopolizar en su obsequio la
ensefianza de toda una nacion. Lo que no comprendo
es una universidad absolutamente independiente que
tenga la doble i absurda pretension de vivir a costa de
todos, para ser el tirano de todos. (;Bravo! jMui bien!)
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Que haya en hora buena cinco, diez universidades
libres. Nada deseo mas ardientemente que esto; pero
que vivan a su propia costa i que no impongan su en-
sefianza i sus titulos, sino a los alumnos que busquen
sus titulos i su ensefianza. Esto es lo tinico justo i ra-
cional. Lo demas es un contrasentido manifiesto i una
injusticia irritante que atropella los derechos mas sa-
grados.

Hemos visto que el proyecto contiene muchas incons-
titucionalidades de detalle i la organizacion de un po-
der inconciliable con nuestra forma de gobierno. Pero
esto es poco en presencia de una inconstitucionalidad
fundamental, de un defecto orgénico que vicia todo el
proyecto, en su fondo i en su forma, en sus bases i en
sus detalles, i que nos pone en la imposibilidad de apro-
barlo ni aun en jeneral. Este vicio orginico es el si-
guiente:

En las disposiciones que he citado del proyecto, he-
mos visto cémo la accion del Gobierno queda comple-
tamente anulada en la direccion de la ensefianza, i cémo
esta direccion se entrega por completo, en lo mucho i
en lo poco, en lo grande i en lo pequefio, al Consejo de
la Universidad, Consejo en el cual apénas se concede
voz, pero no voto, al representante del Gobierno, al Mi-
nigtro de Instruccion Publica.

Mas para que no quedase duda de que la direccion de
la ensefianza se entregaba al Consejo, el art. 2.° del
proyecto se encargdé de decirlo textualmente. El dice que
ai Consejo, corresponde «dirzjér la instruccion secunda-
ria 1 superior en todos los establecimientos piblicos.»

I en efecto, sefior, todas las disposiciones del proyec-
to estdn fundadas sobre esta idea matriz. Quitan al Go-
bierno i atribuyen al Consejo la direccion completa de
la ensefianza.
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Pues bien, esto es radical i evidentemente inconsti-
tucional. El art. 154 de la Constitucion dice: «Habrd
una superintendencia de la educacion ptblica, a cuyo
cargo estard la dnspeccion de la ensefianza nacional, 1
sw direccion bajo la autoridad del Gobierno.»

De manera que el proyecto arrebata al Gobierno las
atribuciones que la Constitucion le otorga, para entre-
ghrselas a la superintendencia, a la cual la Constitucion
espresamente no confié otra cosa que la simple inspec-
cion de ia ensefianza costeada por el Estado.

——Te entrego a ti, dijo al Gobierno, la delicada e im-
portante mision de dirijir la ensefianza que se dé a
costa del Estado; pero ti dards cuenta de ella todos log
atios al Congreso. Te entrego a ti esta direccion, por-
que tl estards fiscalizado dia a dia por los representan-
tes del pueblo, 1 si te estravias, éstos podran tomarte
cuenta de tus yerros o desmanes. El pueblo misino en
los comicios populares podrda demostrarte si has mere-
cido su reprobacion o su confiauza.

Este réjimen de fiscalizacion i de responsabilidad es
perfectamente democritico 1 republicano; este réji-
men estd en perfecto acuerdo con nuestras institucio-
nes.

Pero el réjimen que establece el proyecto, ademas de
ser anti-republicano i anti-democratico, es abiertamen-
te infractor de la Constitucion. El proyecto confiere a
la superintendencia de la educacion, no solo la znspec-
cton de la ensefianza, tnica cosa que la Carta le confia,
sino tambien la direccion de la ensefianza, que la Carta
confi6 al Gobierno. La inconstitucionalidad es evidente,
palpable,

Ignoro si el Gobierno permita que se le arrebaten
sus atribuciones constitucionales. Presumo que né, pues
aunque se trate de sus atribuciones esclusivas, no por
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eso es ménos estrecho su deber de hacer cumplir la
Constitucion 1 de impedir que se la viole.

¢Podemos aprobar ni en jeneral un proyecto seme-
jante? Sostengo que né. El proyecto todo se basa en
una infraccion constitucional; principia, continia i aca-
ba infrinjiendo la Constitucion. ¢Podemos prestarle
aprobacion alguna i mucho ménos una aprobacion jene-
ral? Es evidente que nd; porque la aprobacion jeneral
significa, si ha de significar algo, aprobar el pensamien-
to capital en que se fundan los detalles.

¢Qué dirian los sefiores diputados si en presencia del
articulo constitucional que manda que los abusos de la
libertad de imprenta se califiquen i juzguen por jura-
dos, se nos presentase un proyecto de lei de imprenta,
cuyas disposiciones todas estuviesen fundadas en otra
base, en que aquellos abusos fuesen juzgados por los
tribunales ordinarios de justicia? Vuestra respuesta es-
t4 en todos los labios: rechazar sobre tabla el proyecto.

¢Qué sucederia, sefior, si se nos presentase aqui un
proyecto que contraviniese a las reglas establecidas por
la Carta para la eleccion presidencial, i prescribiese, por
ejeniplo, que el Presidente cesante nombrase a su su-
cesor? El proyecto seria rechazado sobre tabla.

¢Qué sucederia si se nos presentase otro proyecto que
dispusiera que el Congreso nombrase i removiese a los
Ministros de Estado, i no el Presidente de la Reptblica,
de quien es esa una atribucion esclusiva, segun la
Counstitucion? Ya escucho la respuesta de todos: el pro-
yecto seria rechazado en jeneral, porque su base era in-
constitucional.

Pues, sefior, el caso es el mismo con el proyecto de
lei sobre instruccion publica, presentado por la mino-
ria de la Comision mista. Este proyecto tiene por base,
sobre la cual ruedan todas las disposiciones, traspasar
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a la Universidad, a la superintendencia de la educacion,
la direccion de la ensefianza que, segun el articulo 154
de la Constitucion, es una atribucion privativa del Go-
bierno. El proyecto es abiertamente inconstitucional i
por eso debe ser rechazado sobre tabla. -

Eso haremos todos los que respetemos la Constitu-
cion; eso haremos tambien todos los que estimamos en
algo la mas sagrada libertad de las familias; eso hare-
mos todos los adversarios del estanco intelectual. (; M ut
bien!).

A propésito de estanco, sefiores. El estanco del ta-
baco, que nacié en medio de las maldiciones de los que
querian la libertad de la industria; el estanco del taba-
co, al cual hasta los Ministros de Hacienda han diriji-
do incesantes amenazas de muerte; el estanco del taba-
co, que solo vive por razon del hambre del Erario,
mom{z aplastado por el anatema universal el dia que la
necesidad desaparezca.

I si esto pasa con el tabaco, je6mo esplicarse que ha-
ya habido mano que suscriba el estanco de la ensefian-
za? (Atencion profunda. ) —Verdad es que sus autores,
1 sea esto dicho en su descargo, han corrido como
avergonzados a esconderse en las sombras del silencio.
Verdad es que las lenguas han enmudecido i que la
libertad de las almas les impone todavia algun res-
peto. (jBravo!;Bravo!)

Pero desgraciadamente se ha levantado aqui una voz,
una sola voz, en defensa de este estanco inconstitucio-
nal: es la voz del honorable Vice-Presidente. Lo siento
mui de veras, i mas que yo lo siento ahora, lo sentird Su
Sefiorfa mas tarde. Mas tarde, cuando el humo de estos
combates se disipe, cuando el sol de la triunfante liber-
tad de ensefianza alumbre a sus amigos i a sus enemi-

gos, triunfo que llegar4 indudablemente: enténces, lo
C. DE DISCURSO0S ' 32
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aseguro, la pesadumbre dc Su Sefiorfa serd grande,
tanto mas grande, cuanto mas grandes hayan sido sus
compromisos con la servidumbre.

Sefiores, pasa ahora con la independencia intelectual
lo que pasé medio siglo atras con nuestra independen -
cia politica. Los que batallaron por ésta han venido re-
cibiendo las bendiciones de la posteridad. Los que ba-
tallen por aquélla, hallardn tambien su recompensa. Por
lo que hace a mi, hace afios que escoji mi partido. En-
tre el estanco i la libertad, estoi por la libertad. Entre
la servidumbre i la independencia, soi ya soldado viejo
de la independencia. (4plausos.)

Voi a concluir, sefior.

Lo que la opinion ptblica i los progresos del pais
venian reclamando incesantemente desde tiempo atras,
era la mas 4mplia libertad de ensefianza, base principal
i complemento de las otras libertades de que la nacion
disfruta.

La satisfaccion de esta necesidad, reclamada en el se-
no mismo del Congreso, es lo que ha inducido a éste
varias veces a formular diversos proyectos sobre la ma-
teria.

El Supremo Gobierno, estimulado i urjido por este
mismo anhelo piblico, inicié noblemente esta gran re-
forma, lo que le granjeé con justicia los undnimes aplau-
sos de la prensa nacional 1 aun los de la prensa estran-
jera.

Los votos de la opinion, los actos de la C4mara, las
medidas 1 promesas solemnes del Gobierno, todo indu-
cia al pais a que aguardase con confianza la formacion
de una lei de libertad i de igualdad que acabase en tan
grave materia con monopolios i privilejios tan injustos
como impropios de nuestro siglo 1 de nuestras institu-
ciones.
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Entretanto, el proyecto de la minorfa de la Comision
mista defrauda las lejitimas esperanzas del pais. Ese
proyecto restablece en una escala mas vasta i completa
el absurdo, pero reducido monopolio que 4ntes existia
en la ensefianza; i lo establece, no ya en favor del Go-
bierno o de una autoridad fiscalizada 1 justiciable, sino
en favor de una majistratura inconstitucional, que esca-
pa a toda intervencion del pueblo i que gobernaria con
absoluto despotismo. :

La educacion de la juventud es un asunto de inmen-
sa trascendencia, es una cuestion social de altisima im-
portancia, que afecta directamente a la libertad de las
conciencias 1a la libertad de las letras, a las libertades
1 alos derechos primitivos e inviolables de la familia,
a los intereses morales e intelectuales de un pueblo.

Estas libertades inviolables, estos intereses sagrados,
estos derechos naturales aparecen en el proyecto no
solo desconocidos, sino confiscados completamente en
provecho de un poder incalificable en una reptblica.

Es dificil esplicarse como se proponga en nuestra
época un réjimen de esclusivismo que no existi6 ni si-
quiera en los tiempos de la colonia. Eu aquel tiempo de
la monarquia absoluta habia en Chile una Universidad
del Estado, la Universidad de San Felipe; pero a su la-
do i con entera independencia de ella existian las uni-
versidades de Santo Tomas i San Javier. Esto pasaba
bajo el réjimen del gobierno absoluto. ;Es tolerable que
ahora, bajo el réjimen republicano, se nos proponga el
monopolio i el estanco de la ensefianza que no se atre=
vid a existir bajo el despotismo colonial? ;No es esto
Vergonzoso?

. Sin duda que con el proyecto se lograria la domina-
cion universal de los espiritus: sin duda que con él se
crearia un poder omnimodo i tirdnico dentro del Esta-
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do; pero no necesita demostrarse, que si es incompati-
ble con la existencia de un gobierno constitucional, es
de todo punto inaceptable en el seno de una democra-
cia i de una republica moderna.

Penetrado de la inmensa importancia que ello tiene
para la causa de las libertades publicas, no he trepida-
do en manifestar con franqueza mis sentimientos en tan
grave asunto.

Confiando en que la Cdmara ser4 consecuente con
sus propias i repetidas declaraciones, en favor de la sa-
grada libertad de la educacion, yo espero no trepidar
en desechar un proyecto que la confisca i hiere de muer-
te, hiriendo con ella el corazon de la sociedad i el por-
venir del pais. (¢ Mui bien! ; Mui bien! )




SEGUNDO DISCURSO

EN 14 pE juLio pe 1874,

Como el honorable diputado que deja la palabra, no
habia yo pensado, sefior, tomar parte alguna en esta
discusion, porque inconvenientes graves me impiden
asistir con regularidad a las sesiones i mucho mas se-
guir con la debida atencion el curso de los debates. Si
ahora faltoa mi propésito es solo por un sentimiento
de pundonor nacional, por el doble amor que profeso a
la verdad i ala libertad, que he visto desconocidas i
negadas aqui de una manera que nos honra mui poco.

Me ha cabido en estos tiempos la desgracia de que
las pocas veces que he podido concurrir a este recinto,
donde reina el liberalismo omnipotente, haya sido siem-
pre para presenciar la condenacion de alguna libertad,
grande o pequeiia. '

En esta misma altisima cuestion de que se trata, no
ha mucho que se negaba la libertad de la ensefianza;
no hai esperanza siquiera de que nazcan las universi-
dades libres; ayer se condenaba la libertad de profe-
siones, i hoi...... ¢No hai por ahi algun otro grillete que
pover a los forzados i a los galeotes del estudio? Si que
lo hai.



Por hoi toca su turno a los grados universitarios; ma-
fiana vendran los certificados de los exAmenes parciales
i los programas de los mayorales. I asi sucesivamente
hasta que la camisa de fuerza del autoritarismo ahogue
el ultimo sintoma de libertad i de iniciativa individual,
en este pueblo chileno, tan ufano i tan engreido de sus
progresos; pero a quien los mismos que asi lo lisonjean,
declaran aqui, sin miramiento alguno, incapaz de toda
libertad, incapaz de aprender i de educarse sino bajo la
férula de tutores oficiosos; jpero que se imponen por la
fuerza!!

El honorable sefior Varas, que deja la palabra, nos ha
repetido incesantemente que esta lei es protectora de
incapaces; que los ciudadanos, padres o hijos, serian
incapaces de elejir los estudios que les fuesen conve-
nientes.

Confieso, sefior Presidente, que efectivamente esta lei
es una lei dictada para los incapaces; pero, ni como pa-
dre ni como hijo, acepto el titulo de incapaz; i lo acepto
ménos para todos mis conciudadanos. Confieso, sefior,
que estas pretenciones me hacen dafio. Yo que perte-
nezco a ese pueblo, a quien asi se trata, me siento heri-
do en mis derechos i hasta en el respeto que nos debe-
mos los unos a los otros. Yo, que conozco a los tutores
oficiosos, pero que quieren imponerse por la fuerza de
la lei, les niego su competencia para el cargo i no pue-
do acceder a la exorbitancia de sus pretensiones.

Aunque, todo bien pensado, acaso la conveniencia de
los que defendemos la libertad estaria en dejar libre
curso a todos estos esfuerzos liberticidas! Sabiendo,
como sabemos, que los estremos se tocan i que los es-
cesos de un partido o de un sistema son al fin victorias
para el sistema contrario, talvez i sin talvez nuestra
conveniencia estaria en dejar que el autoritarismo lle-



gase hasta sus tultimos limites, sin contradiccion de
nuestra parte. En el réjimen de acciones i reacciones
que constituye la vida entera de las sociedades, esos
mismos escesos nos indicarian que estaba mas i mas
préximo el dia de una libertad completa en materia de
ensenanza.

Pero, si ésta seria nuestra conveniencia, no seria éste
el honor de nuestras instituciones ni ménos el honor
del pais, que debemos anteponer a nuestras convenien-
cias.

Tenemos en nuestras manos los destinos de un pue-
blo que desea ver algun diu ol establecimiento de la
verdadera democracia i de la verdadera reptiblica, de
un pueblo que quiere ser verdaderamente libre; que
quiere tener, de derecho i de hecho, la facultad de di-
rijir sus intereses por si mismo; de un pueblo que se
declar6 mayor de edad en 1818, 1 que rompié con la
punta de la espada las cadenas que lo ataban a los tu-
tores 1 a los mayorales de la Colonia.

Nuestro deber indeclinable consiste enténces en edu-
carlo, n6 en las cadenas i para las cadenas, sino en la
libertad i para la libertad; nuestro deber indeclinable
estd en educarlo en el tinico réjimen compatible con su
forma de gobierno, en ese réjimen de libertad i de res-
ponsabilidad para el cual nos constituimos en pueblo
independiente i que ha sido siempre el elemento mas
fecundo de la grandeza de las naciones. Si creemos en
la bondad de la forma de gobierno que nos rije, es for-
200 que honremos esta creencia i que no la desminta-
mos 1 deshonremos con las obras cada vez que se
ofrece la ocasion de dar testimonio de ella.

El honorable sefior Varas nos decia:—No hai In] us-
ticia en estas cadenas, porque ellas son para los nifios
que sonincapaces de tener discernimiento.;Cémo si fue-



ran los hijos i né los padres los que dirijen los estudios
de los nifos! jComo si la lei que se discute afectase
solo a los nifios 1 no violase los derechos de sus padres
o tutores!

Pero Su Sefioria agregaba:—No hai injusticia en coar-
tar 1 encadenar la libertad de los padres en esta mate-
ria, por cuanto los padres, por ignorancia, por egoismo
u otros motivos cualesquiera, pudieran mui bien no con-
sultar convenientemente los intereses de sus hijos en
cuanto a su educacion, i, por lo tanto, el Estado debe
sustuirse al padre 1 dictarle las reglas para la conve-
niente instruccion de sus hijos.

iAdmirables candores de la habilidad humana! jRe-
gocijate joh pueblo! porque ha sido encontrada para ti
una segunda Providencia! Ella te amard mas que tu ma-
dre i tu padre; ella e interesard por tu suerte mas que
aquélla 1 mas que éste; ella no se equivocard como tus
padres; ella no serd para contigo egoista, indolente, im-
previsora i falible como son los que te dieron el sér.
;Sabes cémo se llama esta nueva Providencia? Se llama
Estado o Gobierno; se llaman ministros del despacho.
{Hombres admirables! ;Portentos ambulantes!

La Cdmara advertird ficilmente que estas teorias no
son las del gobierno republicano, sino el fundamento i
la teoria del gobierno absoluto.

Si los ciudadanos pueden equivocarse, por ignorancia
o por méviles egoistas, en cuanto a la educacion de sus
hijos, tambien pueden equivocarse en el ejercicio de to-
dos los demas importantisimos derechos que tienen en
el seno de una Repiblica. Por ignorancia o por intereses
bastardos, pueden cometer gravisimos desaciertos en la
eleccion de los majistrados, en la direccion de todos sus
negocios publicos i privados. I si, por razon de aquellos
desaciertos, nos creemos facultados para arrebatar a los



padres de familia sus derechos en lo relativo a la educa-
cion de sus hijos, justamente en aquello en que los mas
fuertes lazos de la naturaleza son el mejor preservativo
contra tales desaciertos, jcon cuidnta mayor razon no
tendriamos facultad para arrebatar a los ciudadanos sus
derechos de otro érden?

Esta teoria, lo repito, es la teoria clara i neta del ab-
solutismo, 1, si ella debiera prevalecer en esta Cidmara,
mejor seria que, suprimiendo las decoraciones, nos tras-
lad4semos en masa a la Rusia o a la Turquia; pero no
aparentemos que vivimos en reptblica; demos al ménos
testimonio de la senceridad de nuestras convicciones.

Cuando, a propésito de estas trabas, se habla de ata-
que a la libertad (decia el honorable sefior Varas), no
se considera que se trata con ella de dar riego a esas
plantas que no podrian vivir por si mismas, i se me
figura que so capa de libertad lo que se quieve es pri-
varlas del riego intelectual.

Llo que a mi se me figura, ya que nadie ha pretendido
jamas ni pretende aqui privar a nadie de ningun riego,
es, sefiores, que lo Gnico que se riega con estas trabas
1 cadenas es el 4rbol de la esclavitud.

Lo que no se me figura, sino que es un hecho tristi-
simo que estamos palpando en las indicaciones que
aqui se aprueban i en los discursos que aqui se pronun-
clan, es que no se quiere conceder ni una gota de agua
para regar el 4rbol de la libertad.

Lo que no se me figura, porque es un hecho igual-
mente incuestionable, es que se estd fabricando aqui
un molde oficial para ajustara él todas las intelijencias,
un lecho de Procusto destinado a estrangular a todos los
que no calcen en él.

Lo que no se me figura, sino que es una tristisima
verdad, es que se trata aqui de hacer con todos los ciu-
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dadanos lo que el hortelano hace con algunos arbustos
del jardin, a los cuales poda, recorta i chapoda para
darles la figura de un jarron o de una bestia. Esos ar-
boles crecen, es verdad, pero crecen oprimidos, violen-
tados 1 raquiticos; no crecen robustos, altisimos 1 fe-
cundos, como el 4rbol jigante -que disfruta libremente
de los dones que les di6 Naturaleza.

—(Varr0s piruTADOs: Mui bien!)

—EL seRor CrruenTEs: (Continuando) Esto digo
apropésito de la nueva exijencia del bachillerato en
humanidades que se establece para el ejercicio de las
profesiones. Esta es una nueva barrera, i barrera in-
traspasable, que se pone en el camino de los que aspi-
ran a una profesion cualguiera.

La profesion de un individuo envuelve en si la gra-
visima cuestion de su estado civil; envuelve en si la
gravisima cuestion de la libertad del trabajo; 1 sin em-
bargo, sin consideracion alguna a estos importantisi-
mos derechos, se ha ultimado aqui, ayer no mas, la
libertad profesional, encadenandola al diploma de licen-
ciado, conferido tnica i esclusivamente por la Univer-
sidad del Estado. Este diploma, monopolizado por la
Universidad oficial, o, lo que es lo mismo, por los pro-
fesores del Estado, fué la primera llave, pero la llave
maestra del estanco intelectual.

Pues, sefior, esta llave no ha bastado. Como si los
monopolistas temiesen la resurreccion del muerto; como
si temiesen que la fuerza vital de la libertad pudiese ha-
cer trizas el dia ménos pensado ese grillete del monopo-
lio, ha venido el articulo 29 del proyecto a agregar un

~grillete mas. Para ser licenciado, ha dicho, es forzoso
ger Antes bachiller en la misma Facultad. Doble barre-
ra i doble llave con que el Gobierno guarda la libertad
profesional, amen de las otras llaves, como el eximen
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ante la comision de abogado i el exdmen ante la Corte,
que otras leyes exijen para ejercer, por ejemplo, la
profesion de abogado.

Pues bien, asi i todo, visto el jiro que ha tomado la
discusion, prefiero el articulo orijinal del proyecto, por-
que al fin i al cabo no exije en cada facultad mas que
los diplomas de bachiller i licenciado en los ramos que
conciernen a ella.

Los autores del proyecto han sido en esta parte 16ji-
cos i justos. Puesto que lo que se quiere es escapar de
los charlatanes en Jas diversas profesiones; puesto que
lo que se quiere es tener en jurisprudencia, en medici-
na, efe., abogados, injenieros, médicos verdaderamente
instruidos en su ramo, en hora buena, se dijeron, exi-
jamos todo el rigor posible en los estudios profesiona-
les de cada ramo; exijamos los diplomas de bachiller i
licenciado en cada Facultad.

Pero no se les ocurrié exijir que el aspirante al ba-
chillerato en leyes debiese ser 4ntes, por ejemplo,
bachiller en medicina, so pretesto de que los estudios
médicos son mui ttiles; ni que el bachiller en medicina
fuese 4ntes bachiller en leyes, so pretesto de que las
leyes no solo son utilisimas, sino necesarias, ya que
todos los ciudadanos estAn obligados a conocer la lei i
nadie puede alegar la ignorancia o el desconocimiento
de ella.

Aceptado el fundamento del monopolio de las profe-
siones, es decir, el miedo al charlatanismo, no cabia
exijir para ellas otra cosa que el estudio concienzudo
de los ramos profesionales. Exijir ademas los conoci-
mientos meramente ftiles, que lo son todos los co-
nocimientos humanos, era una evidente injusticia e
ir derecho al absurdo. Por eso digo que los autores del
proyecto anduvieron en esta parte acertados i 16jicos.
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La nueva exijencia del bachillerato en humanidades
se ha venido a formular aqui en el curso de la discu-
sion. Ilo que me sorprende en sumo grado, es que
sea el honorable sefior Huneeus el que la ha formu-
lado.

Su Sefioria se ha manifestado partidario entusiasta de
la libertad profesional. Contra el voto i contra la opi-
nion de su Sefioria, se puso esa libertad bajo la custo-
dia illave del diploma fiscal de licenciado.

Por el articulo 29, ha podido ver Su Sefioria que a
esa primera llave, se agrega una segunda: la del bachi-
llerato fiscal en la respectiva Facultad.

Pues bien, esclamo yo, ibasta de barreras fiscales!
ibasta de aduanas!—N¢, dice el sefior Huneeus, pon-
gamos una tercera aduana; que quede tambien monopo-
lizado el diploma de bachiller en humanidades, i esto
solo por razon de utilidad. Pero, si Su Sefioria no acep-
taba ni el monopolio del diploma de licenciado en los
estudios profesionales, aunque fuese por razon de nece-
sidad, ;cémo monopoliza ahora un diploma de estudios
no profesionales i por mera razon de utilidad? Si Su Se-
fiorfa no aceptaba ni una solo aduana fiscal, jeémo es
que ahora no le bastan dos 1 nos propone tres?

Es evidente que aqui hai una contradiccion mui gra-
ve. En la sinceridad con que Su Seiioria profesa el prin-
cipiode la libertad profesional, yo no me esplico esta
gravisima contradiccion, sino por una sorpresa de que
ha sido vietima su clara intelijencia.

Si tuviésemos libertad de profesiones, si tuviésemos
siquiera universidadeslibres, enhorabuena, diria yo, que
cada cual el Estado inclusive, exija en sus estableci-
mientos las pruebas que quiera para la concesion de sus
diplomas. Si las universidades fuesen libres, como en
los Estados Unidos, para establecer las pruebas de su-



ficiencia que tuviesen a bien; si los ciudadanos fuesen
tambien libres, como en Estados [Tnidos, para escojer
la universidad de su agrado, enténces no tendria difi-
cultad ninguna para exijir el bachillerato en humanida-
das i cuantas pruebas i estudios se nos ocurriesen.

Yo mismo, en el réjimen de libertad, seria en mis co-
lejios de los mas exijentes i de los mas severos en las
pruebas de suficiencia para la concesion de los diplo-
mas. Pero no puedo, no quiero, no debo encadenar la
libertad ajena a los antojos de mi sistema de ensefianza,
ni arrogarme insolentemente el derecho de condenar a
uno solo de mis conciudadanos al ostracismo de las pro-
fesiones.

Si esta Universidad del Estado, que esta organizando
esta lei, no monopolizara los diplomas i las profesiones;
si no confiscara en su provecho la libertad de los de-
mas; si solo se tratase de su organizacion interior para
los que voluntariamente quisieran buscar su ensefianza,
nada mas justo, nada mas conveniente, para difundir
cierta clase de conocimientos, que exijir el bachillerato
en humanidades como obligatorio para todas las profe-
siones cientificas o literarias. Todos aprobariamos la in-
dicacion.

Esto probara, sefiores, que el réjimen de la libertad
tiene hasta la ventaja de satisfacer a todos los gustos;
al paso que el réjimen del monopolio, amen de las liber-
tades que confisca, de los derechos que viola i de los
intereses que hiere, tiene hasta el inconveniente de no
satisfacer a nadie.

Por eso, setior, yo que no tendria dificultad en apro-
bf.:tr toda la primera parte de la indicacion del sefior Mi-
nistro, no puedo aceptar la dltima, que reproduce la in-
dicacion del sefior Huneeus. Bs decir, acepto el art. 29
del proyecto; pero no acepto la afiadidura del bachille-



rato en humanidades como obligatorio para ciertas pro-
fesiones.

El honorable sefior Varas nos decia: ;De qué os que-
jais? ¢Por qué esta oposicion, si lo que se propone es lo
mismo que tenemos?

A esto me bastar4 responder con dos observaciones.

Es la primera, que no es exacto que tengamos lo
mismo que se propone. La lei de 1842 no exiji6, para
ser médico o abogado, mas que los diplomas de bachi-
ller i licenciado en la respectiva Facultad; pero no exi-
j16 el titulo de bachiller en humanidades. Es decir, que
la lei de 42 exiji6 exactamente lo mismo que exije el
articulo 29 del proyecto que discutimos. Este proyecto
no ha ido, en materia de libertad profesional, mas ade-
Jante de lo que fué la lei de 42; pero, sea dicho en su
honor, no ha ido mas atras. La exijencia del bachillera-
to en humanidades para ser bachiller en leyes o me-
dicina, fué obra de un simple decreto gubernativo del
afio 44. De modo que no es exacto que lo que se propo-
ne introducir en la lei de hoi, sea lo mismo que contie-
ne la lei de 42.

Pero se dird que al ménos eso es lo que tenemos en
la préctica, i si eso es lo que tenemos, ¢por qué la opo-
sicion? Esta pregunta tiene una sencillisima respuesta,
que es mi segunda observacion.

Si estamos reformando lo que tenemos, es precisa-
mente porque lo que tenemos es malo, inconveniente,
insostenible. El proyecto mismo que se discute es la
respuesta mas victoriosa i palpable que me bastaria dar
a la pregunta del honorable sefior Varas.

Si estamos reformando lo que existe, es justamente
para avanzar i no para quedarnos estacionarios, nimu-
cho ménos para retrogradar en el camino de las liber-
tades pablicas, Si estamos reformando lo que existe, es



precisamente para ir saliendo, si no c.le.un golpe, al
ménos poco a poco, del réjimen c}e[ pupilaje, del mono=«
polio i del absolutismo en materia de ensefian:rja. Qqe-—
remos una lei de libertad i no una lei de esclavitud, i lo
que se nos propone es una cadena que no contenia la
lei de 42. No seamos jpor Dios! en 1874 ménos libera-
les que lo que fué aquella lei; no llevemos las aduanas
del monopolio mas léjos de lo que ella las llevé, por=
que eso envolveria el desmentido mas solemne de nues-
tros progresos.

Despues de treinta aiios de labor republicana i de lu-
chas por la libertad, no tengamos la vergiienza de ser
en 74 ménos liberales que los lejisladores de 42, ni ten-
gamos la suficiente sangre fria para decir a este pue-
blo: «Estis hoi ménos preparado para la libertad que lo
estabas treinta afios atras; estds hoi ménos dispuesto a
instruirte que en 1842; 1 si enténces se te dejé la liber-
tad de ciertos estudios, ahora no tendris esa libertad,
porque no sabes hacer buen uso de ella.» ;No es ésta
la negacion mas chocante de nuestros progresos? (Unx
sefior diputado: jes una enormidad!)

I esta negacion se hace cuando los jefes del Estado
vienen diciendo al Congreso, afio tras afio, hasta haber-
se convertido en obligado estribillo de los mensajes
presidenciales: «En la prictica de las libertades, las
costumbres se han anticipado a las instituciones. Ya es
tiempo de ir ensanchando las libertades ptiblicas. El
pueblo estd preparado para ellas.» ¢Se quiere dar con
los hechos un nuevo desmentido a las palabras?

Los lejisladores del 42 monopolizaron las profesio-
nes; pero no exijieron para ellas mas que los diplomas
de bachiller i licenciado en la respectiva Facultad. Es
lo mismo que hace el art. 29 del proyecto. Pero no mo-
nopolizaron el bachillerato en humanidades. {Basta de



grilletes, sefiores! Basta con que nos quedemos donde
aquellos lejisladores se quedaron! jPero no retrogra-
demos!

Se exije a los abogados i a los médicos el nuevo di-
ploma 1 se monopoliza este diploma en manos del Es-
tado en nombre de la ilustracion. Es una vergiienza,
decia el sefior Amunategui, que un médico diga dentrar
por entrar. Por ende debe monopolizarse el bachillerato
en humanidades.

La l6jica de Su Sefioria es una l6jica encantadora.
Hace treinta atios que el Estado se arrogé el monopo~
lio del bachillerato i gracias a eso, sin duda, los médi-
cos estan dentrando ino entrando. Luego la vergiienza
es del monopolio 1 né de la libertad. La consecuencia
16jica seria abolir el monopolio 1 no continuarlo.

I luego, si es una vergiienza para el médico que diga
dentrar, 1 por eso se le impone el bachillerato en huma-
nidades, ¢podria decirme el sefior diputado en virtud
de qué privilejio no es tambien una vergiienza para un
injeniero, para un diputado, para un Presidente de la
Republica? Luego, para todos estos cargos debiera exi-
jirse el bachillerato en humanidades.

A diputados bachilleres estoi cansado de oir aqui que
dentraban a esta Cadmara; al paso que he oido a diputa-
dos no bachilleres que entraban sencillamente como
cualquiera que habla bien el castellano. Los unos entra-
ban modestamente sin diploma; los otros dentraban
mui orgullosos con su patente de la Universidad del
Estado.

Pero, en fin, si es una vergiienza que un médico diga
dentrar i por eso se le impone el bachillerato en huma-
nidades, lo Gnico 16jico seria imponerlo igualmente para
todas las otras profesiones ciéntificas o literarias, como
tambien a todos los funcionarios publicos, para quienes



como el Presidente de la Repiblica i los sefiores dipu-
tados, es una vergiienza mayor. O se impone a todos
la cadena de la ilustracion forzada o no se impone a
nadie.

El honorable sefior Varas oponia a esta reflexion del
simple buen sentido, una observacion singularisima, 1
que ha merecido sefialadas muestras de asentimiento en
algunos bancos. Se pregunta, decia, por qué no se im-
pone este diploma de ilustracion a todas las profesiones
cientificas o literarias. La respuesta es mui sencilla: por
la misma razon por que no se construyen ferrocarriles
en todas partes i en todas direcciones, por mas que los
ferrocarriles sean mui ttiles.

Por mi parte estraiio mucho, digo mal, no estrafio la
paridad que Su Sefioria ha encontrado entre los ferro-
carriles i el diploma de bachiller, monopolizado por el
Estado. Para imponer este diploma basta una palabra
empleada en la lei. Para construir ferrocarriles en todas
direcciones no bastan las palabras: se necesitan los mi-
llones que no tenemos.

Aqui tiene desde luego el honorable diputado una
cierta diferencia entre lo que no cuesta un centavo i lo
que cuesta millones; entre la suma facilidad i la impo-
sibilidad, diferencia imperceptible para Su Seiioria, que
nos propone la paridad; pero inmensa, inconmesurable
para mi, que no la acepto, porque no hai entre una i
otra cosa punto alguno de comparacion. En cuanto a la
construccion de ferrocarriles, no haya miedo de que se
atropelle el sentido comun. Bl dios dinero es un preser-
vativo i un menfor admirable contra la locura de los
gastos. En cuanto al diploma, ya es otra cosa; aqui no
hai mas mentor que los funestos hébitos del pupilaje
colonial. Léjos de haber preservativos en favor de la

libertad, todo conspira contra ella.
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En segundo lugar, si por razon de ilustracion se im-
pone este diploma a los médicos, la mismisima razon,
el mismisimo fundamento existe para las otras profesio-
nes. ¢Pasa lo mismo con los ferrocarriles? N6; sucede
al contrario. Para construir un ferrocarril entre Valpa-
raiso i Santiago existen razones que absolutamente no
existen para construir otro entre Valdidia i Villarrica.
Por éste no iria un solo pasajero; por aquél transitan
millones de personas; por éste no habria un fardo que
trasportar; por aquél no alcanzan a trasportarse a tiem-
po todas las mercaderias que lo solicitan.

En la cuestion del diploma existen para todos la misma
razon, que es la razon de ilustracion. En la cuestion de
los ferrocarriles, no solamente no existen las mismas
razones para todos, sino que, por el contrario, existen
razones completamente opuestas.

Francamente, si Su Seiioria se pusiese a rebuscar
largo tiempo un ejemplo ménos a propésito, dudo mu-
cho que lo encontrase. La razon o la paridad que a Su
Sefioria parecia decisiva, no alcanza,; pues, a tener si-
quiera los honores de un sofisma.

Nuestro argumento contra la falta absoluta de l6jica
de la indicacion que se discute, queda, pues, en pié i en
toda su fuerza. Lia verdad es que en esta contienda entre
el monopolio i la libertad, entre el monopolio omnipo-
tente 1 la libertad indijente i suplicante, el monopolio
hace de las presas la reparticion del leon. La primera
me pertenece, decia éste, porque soi el rei de los anima-
les; la segunda me pertenece porque soi el mas fuerte,
i asi sucesivamente se adjudic6 todas las presas. El
monopolio estd diciendo aqui a la libertad la misma
cosa. Monopoliza los diplomas de bachiller 1 licenciad o
en todas las Facultades, so pretesto del charlatanismo
profesional; monopoliza el diploma de bachiller en hu-
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manidades so pretesto de ilustracion; monopoliza los
ex4menes parciales so pretesto de seriedad de los es-
tudios; i asf sucesivamente, hasta dejar a la libertad
como quedaron las victimas del liberalismo del leon.

iRazon de ilustracion! La verdad es que el molde ofi-
cial pretende hacer por la fuerza de la cabeza de los
nifios un verdadero pandemonio de los conocimientos
humanos.

Esto me hace recordar lo que Mme. de Sevigné dijo
un dia a cierto universitario de Paris, que se prometia
grandes cosas a propésito de nuevos estudios que se
habian impuesto a los alumnos de la Universidad. «;Sa-
beis, sefior, lo que yo pienso de eso? Que vuestros pe=
quefios prodijios de quince afios, serin verdaderos ton-
tos toda su vida.»

Lo mismo que Talleyrand dijo a Napoleon, justa-
mente a propésito del nimero de estudios i del titulo
de bachiller en letras que él establecié: «Vuestros ba-
chilleres, sefior, serdn todavia a los cincuenta afios, mo-
zos que prometan.» (Hilaridad.)

La verdad es que la universalidad de los estudios
que se imponen como obligatorios, ha traido i propaga
cada dia mas la superficialidad de los conocimientos.

Se quiere hacer de los nifios enciclopedias ambu-
lantes, 1 lo que se saca de ellos es papagayos de la
ciencia. Apénas alcanzan a balbucear el nombre de las
cosas; casi ninguno a conocer la cosa misma. (ils la
verdad!)

Miéntras mas palpo los funestos frutos de ese errado
sistema, mas me convenzo de la sabiduria del adajio de
los antiguos: Non multa, sed multum; no muchas cosas,
sino mucho en cualquier cosa. Lo que significa lo mis~
mo que aquel otro viejo proverbio: «Temo mucho al
hombre de un libro,»
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I lo cierto es, sefiores, que no habria otro camino de
correjir la superficialidad de los espiritus que por me-
dio de la especialidad de los estudios. Lo cierto es que
no se pueden correjir los vicios de un sistema, de este
o aquel programa de estudios, de este o aquel método
de ensefianza, si no se deja entera libertad para que
cada cual onsaye i plantee el método o el sistema que
crea preferible. Sin esta libertad, son imposibles los en-
sayos, las mejoras i los progresos.

Bl honorable sefior Amunétegui batallaba en una de
las sesiones pasadas, como ha batallado siempre, por
que se hicieran obligatorios el tituto de bachiller i todos
los estudios de humanidades, porque era una vergien-
za, dijo, que un alto funcionario, un précer de nuestra
independencia dijese, como habia dicho cierta vez: cese
hombre se que», por «ese hombre se cae». Al sefior Amu-
nitegui le parecia este vicio de pronunciacion una ca-
lamidad pdblica tan grave que debia compelernos a
confiscar toda libertad en los estudios.

Nunca me imajiné, sefior, que en un asunto tan sé-
rio i tan elevado como el que ventilamos, se trajera a
este recinto un cuento ds los corrillos de recamara, 'que
todos conocemos; 1 mucho ménos podria creer que se
trajera para confiscar una libertad i echar una cadena
mas a los estudios. Pero, ya que se ha traido al debate
esta puerilidad, voi a tomarla en consideracion, porque
sé que esa semilla no cae sobre tierra estéril.

Si ese soldado de nuestra independencia incurria en
un vicio de pronunciacion, era, sin duda, porque el tiem-
po que los jovenes consagran a ilustrar su intelijencia,
lo empleé ese hombre en practicar las heréicas virtudes
del ciudadano, en esponer su vida 1 derramar su san-
gre en los combates, para darnos a nosotros indepen-
dencia 1 libertad i estudios que enténces no teniamos;



era para colmar de beneficios a los mismos que hoi
quisieran recompensarlos con el ridiculo; por dar liber-
tad a los mismos que quieren confiscarla en beneficio
propio. _

Tan 1éjos estoi de considerar ese vicio de pronuncia-
cion en un viejo soldado, como una calamidad que nos
autorice a confiscar libertad ninguna, cuanto que el
mismo seflor diputado que asi lo piensa, incurria en su
mismisimo discurso en iguales defectos de pronuncia-
cion, a pesar de que debiera estar purificado de ellos
como literato, como antiguo Secretario Jeneral de la
Universidad del Estado i como mas antiguo profesor de
retérica del primer colejio del Estado. Sn Sefioria de-
cia: lo <pior de esto es»; siendo asi que la palabra cas-
tellana es peor 1 no pior. Su Sefloria agregaba: «Yo no
quero para mi paisy, siendo que la palabra castellana es
quiero 1 no quero. (fisas.)

Ya ve Su Sefioria que estos defectos de pronuncia-
cio no han encontrado un remedio en el bachillerato
monopolizado por la Universidad i por los profesores
del Estado; ya ve Su Sefioria que éstos son frutos del
monopolio i no de la libertal. El argumento de Su Se-
floria es, pues, contraproducente; él debiera impulsar a
Su Seifiorfa a batallar conmigo para que el monopolio
colonial concluya i para que la libertad de las letras co-
mience. (7 Mui bien!)

En todo caso, sefior, yo estimaré siempre en mas los
servicios que prestan al pais los hombres honrados i
patriotas, que el brillo i las argucias de los retéricos i
los sofistas. Los primeros fueron siempre fundadores o
rejeneradores de los pueblos, al paso que los segundos
fueron siempre el sintoma ilos frutos de su decadencia.

Nunca el purismo lleg6 en Aténas a mayor altura
que cuando Demdstenes tronaba contra el envilecimien-
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to i servilismo de ese pueblo, que no sabia resistir a los
ataques de Filipo, i cuando el Are6pago discutia acor-
dar honores divinos a Alejandro. Fué enténces cuando
una verdulera corrijié una palabra poco 4tica al filésofo
Teofrasto.

Nunca los griegos del Bajo Imperio fueron mas dies-
tros en la retérica i en la dialéctica que cuando los tur-
cos entraban por la brecha en Constantinopla.,

Por eso se dijo siempre que los retéricos i los sofis-
tas, de ordinario frutos de la decadencia de las socie-
dades, eran la peste de los pueblos. ¢Vivos aplausos en
las galerias: )

—EL seXorR Presipente: Advierto a los sefiores de
la barra que no tienen derecho a hacer manifestaciones
de ninguna especie. De otro modo Ia haré despejar,
previniendo que no podrdn entrar durante tres sesiones.

—EL seNor CrrueNtes (Continuando): Nadie niega
que en todo caso mejor es saber algo que nada, mucho
que poco. Lo que niego es que para saber sea necesario
imponer la ensefianza por via de autoridad, lo que nie-
go sobre todo, i éste es el punto preciso de la discusion
actual, que para ser ilustrado sea conveniente ni mé-
nos indispensable monopolizar en manos del Estado el
diploma de bachiller en humanidades. Herédoto, Tuei-
dides, Jenofonte, T4cito, sin ser bachilleres, fueron his-
toriadores que nadie ha superado. Desde Moises i Sa-
lomon, desde Homero i Virjilio, hasta Colon i Cervan-
tes, hasta Newton i Franklin, los mas grandes injenios
que honran a la humanidad fueron hijos de la ensefian-
za libre, i aunque no tuvieron el diploma de bachiller,
fueron maestros del arte idela ciencia en todas las
materias.

Es un fenémeno curiogo el que ofrecen mis contra-
dictores en este recinto. Imponen el bachillerato, i el



pachillerato monopolizado, como condicion precisa de
ilustracion, i sin embargo, los que esto dicen, afamados
literatos, no son bachilleres. No puede haber ilustracion
sin bachillerato obligatorio, 1 sin embargo, ninguno de
los rectores de nuestra Universidad ha sido bachiller
en nuestra Facultad de Humanidades; ni don Andres
Bello, fundador de la Universidad, ni don Manuel An-
tonio Tocornal, que le sucedi6; ni don Ignacio Do-
meyko, actual rector. Los decanos mismos que actual-
mente forman el Consejo Superior de la Universidad,
no son tampoco bachilleres. El testimonio irrecusable
i elocuente de los hechos estd contradiciendo a los au-
tores 1 padrinos de la indicacion.

Entro ahora a hacer una rectificacion importantisima,
porque ella versa sobre las instituciones de un pueblo,
cuya grandeza incomparable nos esté ensefiando que el
Unico camino de alcanzarla es el camino de Ja libertad;
una rectificacion que es lo que principalmente me ha
inducido a hacer uso de la palabra.

Al concluir la sesion anterior pregunté a uno de mis
colegas: ;Aprueba usted el monopolio fiscal del bachi-
llerato en Humanidades?—;Como né! me contesté: si
en Hstados Unidos sucede lo mismo.—;I quién le ha
dado a usted semejante noticia? le repliqué—El sefior
Amunétegui lo ha asegurado en la Cdmara i él debe de
saberlo. ;Ya ve usted que es Secretario Jeneral de la
Universidad!—Efectivamente, agregué, el sefior Amu-
ndtegui lo ha asegurado; pero el sefior Amunétegui ha
asegurado lo contrario de la verdad. Ni el bachillerato
ni los cursos de humanidades son alli obligatorios para
las profesiones, ni mucho ménos estin monopolizados
por el Estado docente. Tanto es asi, que el Estado do-
cente no existe en los Estados Unidos.

Confieso, sefior, que es este favor otorgado a las afir-



maciones del sefior Amunétegui, cien veces rectificado
con documentos irrefutables, el que me ha decidido a
romper el silencio que me habia propuesto guardar,
para restablecer el imperio de la verdad en tan grave
asunto.

El sefior Amunategui agegur6 aqui que nuestros exa-
minadores para el bachillerato debian ser licenciados.
Traido a la vista el decreto sobre la materia, él no de-
cia una palabra sobre tal cosa.

El sefior Amunitegui aseguré a la Camara que nues-
tros examinadores del bachillerato debian ser i eran,
en efecto, profesores del Instituto i profesores del Se-
minario. El decreto gubernativo sobre la materia no
decia tal cosa, decia que debian ser solamente profesores
del Estado.

El sefior Amunétegui asegurd, bajo la fé de Laboula-
ye, que la ensefianza no era libre en los Estados Uni-
dos. Traido el testigo a la barra de esta Cdmara, ya que
no basta que todos sepamos lo que Laboulaye ha dicho,
el testigo contradijo terminante i completamente la afir-
macion de Su Seiioria.

Tratdndose ahora de monopolizar los estudios i el
bachillerato en humanidades, hagimoslos obligatorios
para ciertas profesiones, dijo el seflor Amunétegui,
como lo son en Alemaniai en los Estados Unidos.

—En Estados Unidos né, repliqué, rectificando.

—8i, sefior, insistié el seior Amunétegui. En Esta-
dos Unidos son obligatorios. Ahi estd Hippeau que lo
asegura.

Pues bien, seiiores, yo he traido a Hippeau para que
el mismo testigo citado por Su Sefioria deponga en su
contra.

Tengo en mi mano los reglamentos de las principales
universidades de Estados Unidos i de ellos consta lo



contrario de lo que asevera el sefior diputado. Tengo
ademas conocimiento personal de lo que aseguro, en al-
gunos meses que, dia a dia, consagré esclusivamente a
visitar las escuelas i colejios de los Estados Unidos.
Pero no quiero acudir a estos testimonios; quiero acu-
dir al mismo testigo invocado por el sefior Amunitegui,
a Hippeau.

Dice Hippean en su esposicion al Ministro de Ins-
truccion Piblica de Francia, en 5 de Noviembre de
1869, obra impresa en Paris, en 1870, por Didier:

«Yo no he disimulado los sentimientos de admiracion
que ha hecho nacer en mf el especticulo ofrecido por
una gran nacion que considera la educacion pablica co-
mo el primero i mas indispensable de sus deberes 1 que
se impone voluntariamente los mas enormes sacrificios pa-
ra darle una organizacion que ciertamente no tiene igual
en el mundo.» (P4). 3.) «Si el espiritu de iniciativa que
parece despertarse entre nosotros (los franceses) puede
encoutrar estimulo en el cuadro de las grandes cosas
que realiza en América, ésta serd la mas dulce recom-
pensa que yo pueda sacar de mi viaje i del libro en
que espongo sus resultadosy. (P4j. 4.)

Citando despues las siguientes palabras de Tocque-
ville sobre el principio del gobierno del pueblo por el
pueblo: «De alli esta méxima: que el individuo es el
mejor juez de su interes particular i que la sociedad
no tiene derecho de dirijir sus acciones, sino cuando se
siente herida por un hecho dado o cuando ella tiene ne-
cesidad de reclamar su concurso». Hippeau agrega: </n
todos los Estados de la Union éstos son los prineipios so-
bre los cuales estd orgamizado el sistema de la educacion
publica.» (P4j. 5.)

Refiriéndose despues a la deficiencia de la instruc-
olon primaria en Francia, dice (p4j. 11): «Para la ense-



fianza de los nifios, 1 sobre todo de las nifias, ser4 nece-
sario aguardar la época en que los departamentos i las
municipalidades, en lugar de pedir para sus escuelas la
intervencion del Estado, se decidan, a efemplo de la Amé-
rica a hacer ellos mismos sus negocios 7 a pedirlo todo
a la imiciativa de los habitantes.» « La libertad completa de
ensefianza en todos sus grados, salvaguarda los derechos
de la familia.» (P4j. 71.) :

«Por todas partes donde he encontrado escuelas su-
periores, he podido asegurarme de que los alumnos tie-
nen un ardor, un celo, una emulacion que atestiguan el
precio en que estiman los estudios escojidos libremente
por ellos. Ellos prosiguen los cursos sin que sea nece-
sario emplear a este respecto la compulsion ni las seve-
ridades dela disciplina.» (P4j. 72.)

«La ensefianza de la mayor parte de las academias
abraza las materias siguientes: (siguen las materias.)»

«Semejante programa podria espantar a cualquiera,
81 los alumnos fuesen obligados a abrazarlo en toda su
estension. Pero en las academias (que corresponden a
nuestros liceos) como en las escuelas superiores, capa
CUAL TIENE LA LIBERTAD de escojer las clases que se pro-
pone sequir, sea en el érden cientifico, sea en el érden
moral. Ninguna censura, como lo he hecho notar dntes,
se emplea a este respecto 1 los profesores tienen las mas
veces necesidad de moderar su celo en vez de exitar-
loy. (P4j. 78).

Aqui tiene la C4mara a Hippeau, al testigo del sefior
Amunitegui, deponiendo en contra del sefior Amuna-
tegui. En Estados Unidos no solo los colejios son libres,
sino dentro de ellos, los alumnos mismos son libres
para escojerse sus estudios, pues, como dice Hippeau
(p4j. 189): «Todo esta alli establecido de manera que
el estado no pueda, bajo ningun aspecto, embarazar o
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coartar la independencia individual ni la intciatival pri-
vada. Lia relijion i la politica estin de acuerdo en este
punto.» ¢Vidse jamés un desmentido mas categdrico ni
un testigo mas cruel?

—FEr sefor PresmbENTE: Como ha llegado la hora de
levantar la sesion, si al sefior diputado le parece; podria
quedar con la palabra para la sesion siguiente.

—EL sefor CrruentEs: Como lo disponga Su Se-
floria.

Se levantd la sesion.

En la sesion siguiente:

EL sENor CrruENTES ((Continuando ): Me ocupaba, se-
fior, en la sesion pasada, en rectificar la opinion soste-
nida aqui por el sefior Amunategui, bajo la fé de Hip-
peau, para hacer obligatorios, como en Estados Unidos,
el bachillerato i los ramos de humanidades monopoliza-
do por el Estado, para el ejercicio de las profesiones de
abogado i médico. Para contradecir estas afirmaciones
enormes dije, sefior, que no queria invocar mi propio
testimonio, por mas que mi testimonio estuviera fun-
dado en datos i documentos irrecusables. Dije que tam-
poco queria invocar los reglamentos mismos de las prin-
cipales Universidades de los Estados Unidos, que tenia
en la mano i que contradecian de una manera termi-
nante la aseveracion del sefior Amundtegui.

I esto, sefior, porque queria contradecir esa asevera-
cion con el mismo testigo citado por el sefior Amuné-
tegui, con el mismo Hippeau.

Ya los trozos que lei de este escritor en la sesion
pasada habrin persuadido a la Cdmara de cu4n 1éjos
estaba Hippeau do asegurar lo que el sefior Amunéte-
gui le suponia. Va la C4mara a persuadirse ahora mas
1 mas de c6mo Hippeau sabe contradecir a nuestro co~

lega.
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Dice Hippeau (p4js. 196, 197 i 198): «La sociedad
americana se compone de individuos que tienen desde
mui temprano confianza en sus propias fuerzas i en su
valor personal. Este mismo sentimiento domina en todo
lo que concierne a la ensefianza.»

«Aqui es donde se manifiesta el cardcter propio de
la raza anglo-sajona que, para conservar su indepen-
dencia,no deja al Estado mas que la autoridad necesaria
para secundar i protejer el libre desenvolvimiento de la
enerjia individual, bien diferente en este punto de nues-
tras razas latinas, tan impregnadas todavia del espiritu
de las instituciones romanas 1 que han considerado
como el ideal de los gobiernos una administracion que
envuelve en si i concentra en su accion todas las fuer-
zas vitales de un pueblo, semejante a una basta m4-
quina, cuyas partes todas funcionan como otras tantas
ruedas, bajo el impulso de un motor tnico. Nada hat
mas estrafio al espiritu americano que esa concepcion del
Estado docente; segun la cual se ha fundado nuestra
Universidad francesa, 1 que %a do ahogando poco a poco
el principio de la libertad.»

«La existencia de un Ministerio de Instruccion Publi-
ca que, ayudado de una poderosa administracion central,
gobierne las escuelas, los colejios i las universidades,
nombre a los empleados, redacte los programas, impon-
ga los métodos de ensefianza, escoja los libros clésicos,
etc., etc., tarea inmensa, cuyo perfecto desempefio so-
brepasa los limites de las fuerzas humanas, es lo gue ha-
bria en el mundo de mas incompatible con el cardcter de
los Estados Unidos el espiritu de sus instituciones.»

«No me parece inttil que nuestros compatriotas se
den, estudidndolo, el curioso e interesante especticulo
de establecimientos creados bajo inspiraciones diversas
por la sola iniciativa de los particulares, las mas veces



por el efecto de una donacion importante, hecha por un
ciudadano jeneroso.»

«No hai nada aqui que se asemeje a esa indiferencia
con que se mira en otras partes los establecimientos,
cuya existencia i sostenimiento dependen del Estado
omnipotente. En Estados Unidos, la instruccion piblica
es el negocio de todo el mundo; encuentra gin cesar ri-
cos bienhechores para fundar casas de educacion i ciu-
dadanos dispuestos a ofrecerle un concurso desintere-
sado. Asi es como se han creado esos colejios, esas aca-
demias, esas universidades, cuyo numero crece cada
dia. Libres de todas las trabas que imponen las tradi-
ciones, no tienen que encerrarse en un circulo de estu-
dios que solo tienen su razon de ser en el pasado, pero
que no se encuentran de acuerdo con las exijencias o
las aspiraciones del presente.»

Hablando en seguida de la completa independencia
en que viven todos los establecimientos de instruccion
i pasando en revista las principales universidades, llega
desde luego a la Universidad de Cambridge i dice:

«Los estudiantes tienen la lLibertad de escojer, entre las
clases establecidas en cada facultad, las que convengan
mejor al objeto que ellos se propongany. (P4j. 245)

« Nengun certificado de estudios se exije a los alumnos:
81 no estan provistos de ningun grado universitario, de-
ben tener la edad de diez i nueve afios.» (P4j. 246.)

. De manera, sefiores, que, como lo he repetido ante-
riormente, en Hstados Unidos no solamente son libres
las universidades, las academias, los colejios, ete., sino
que dentro de los mismos establecimientos los alumnos
son tambien libres para escojor los estudios que les con-
vengan. ¢Cémo es enténces que tratdndose de hacer
ol.)hgatorios 1 de monopolizar el bachillerato i los estu-
dios de humanidades, el sefior Amunitegui afirmaba
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aqui que era Hippeau el que aseguraba que esa mons-
truosidad existia en los Estados Unidos?

Hablando en seguida de la Universidad de Nueva
York, dice Hippeau: <Las facultades de Medicina i de
Derecho no confieren mas que un grado: la primera el
grado de doctor; la segunda el de bachiller.> (P4j. 268.)

«Los diplomas de doctor en medicina i de bachiller
en derecho confieren a sus titulares la facultad de prac-
ticar la medicina i el derecho. Los bachilleres en dere-
cho pueden ejercer su profesion en todas las cortes del
pais. (P4j. 271.)

«Las personas que no han adquirido grados en las
Universidades de Nueva York i que desean, sin embar-
go, ejercer su profesion en las Cortes de Justicia, deben
sujetarse a un exdmen prévio ante ella.»

«En cuanto a la profesion de medicina, la lei no esta-
blece distincion entre los diplomas estranjeros i loe di-
plomas americanos.»

«Por lo demas, la lejislacion sobre la practica de la
profesion de médico es mui poco severa en el Estado de
Nueva York.» (P4j. 272)

Refiriéndose en seguida a las Facultades de Derecho
i Medicina en el colejio Colombia, Hippeau agrega: <Las
condiciones de admision para el grado de doctor, son
ahf las mismas que se requieren en las ofras escuelas.»

¢Donde estd, pregunto de nuevo, Ja verdad de las afir-
maciones del sefior Amunategui?

Continuemos con la Universidad de Nueva Hamsphi-
re, colejio Darmauth. Veamos cuéles son los diplomas
que se exijen aun en la Facultad de Medicina, cuya li-
bertad es la que mas miedo les inspira a nuestros con-

- tradictores.

«Los candidatos al titulo de doctor en medicina de-

ben tener la edad de veintiun afios, estar provistos de



un certificado de moralidad i haber seguido dos cursos
enteros de los ramos de la ciencia médica, sea en Hané-
ver, sea en cualquiera otra escuela de medicina reqular-
mente establecida.» (P4j. 280.)

iNada de bachillerato en humanidades! {Nada de hu-
manidades obligatorias! ;En qué quedan las afirmacio-
nes del sefior Amunitegui?

Vamos a Pensilvania, al colejio i Universidad La-
fayette.

«La historia de este colejio, dice Hippeau, mui afa-
mado por la escelencia de sus estudios, es uno de los
ejemplares mas interesantes de lo que puede un esta-
blecimiento de instruccion piblica, fundado por la libre
e independiente imiciativa de los ciudadanos.» (P4j. 381.)

«La organizacion i la combinacion de las clases en el
érden cldsico o literario i en el drden cientifico permaite
a los estudiantes sequir los estudios que mas convengan
sus disposiciones intelectuales o que se acuerden mejor con
sus proyectos del porvenir. Son estos principios los que
sirven tambien de fundamento a la organizacion de la
ensefianza secundaria en todos los grandes estableci-
mientos que fundan los Estados de Oeste.» (P4j. 286).

Vamos a la Universidad de Michigan.

«Los verdaderos estimulos para el estudio son la sa-
tisfaccion que produce un fintimo comercio con la ver-
dad i la ventaja de encontrar en la cultura intelectual
el poder de hacer el bien. La esperiencia, decia Mr. O.
Haven, ha probado a los profesores de nuestra Univer-
sidad que nuestro sistema de libertad no es de ninguna
manera desfavorable a la excelencia de los estudios i
que es wncomparablemente superior al otro por la in-
fluencia moral que ejerce sobre nuestros estudiantes.»

(P4j.289.)
Pasemos a la Universidad de Ithaoa.
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aDe todos los establecimientos de instruccion superior
recientemente fundados en los Estados Unidos, no hai
ninguno que haya sido creado sobre una escala mas
vasta i donde se manifieste con mas brillo este amor a la
libertad 7 al progreso qne caracteriza a los Estados Ame-
ricanos, que la Universidad de Ithaca, debida a la li-
beralidad de uno de los mas ricos e intelijentes ciuda-
danos del pais, Mr. Ezra Cornell.» (P4j. 295).

«Lia instruccion debe ser ahi teérica 1 practica. Pero
el objeto principal que se ha propuesto Cornell es que
el sistema de los estudios sea tan completo que cada
estudiante pueda encontrar alli una instruccion acabada
en cualquier jénero de estudio que sea. £/ mismo estu-
deante deberd escojer en el vasto programa de la ensefian-
za, los ramos que él prefiera, sistema que tiende a jenerals-
2arse mas i mas.»

«Los maestros americanos ven siempre en el escolar
al hombre; piensan que nunca podrd comenzarse dema-
siado temprano a tratar al alumno como hombre. Cor-
nell quiso que todo estudiante que entrase a la Univer -
sidad se habituase desde temprano a tomar consejo de
si mismo. El se inspirard sin duda en los consejos de
sus padres i de sus maestros; pero el mismo alumno de
be ser el dnico juez del plan de estudios que debe sequir.»
(P4j. 297.)

Como lo ve la CAmara, la Universidad no impone
como obligatorios ni tal o cual diploma, ni tal o cual
ramo, ni siquiera el plan de los estudios: los alumnos
mismos son los que, con auxilio o consejo de sus pa-
dres o maestros, escojen libremente los estudios que
han de hacer. Vuelvo a preguntar al sefior Amunétegui,
¢donde estd ese Hippeau que aseguraba que en Estados
Unidos eran obligatorios ni ménos estaban monopoli-



zados por el Estado el bachillerato i los ramos de hu-
manidades?

Continto, sefior, con esta minuciosa, pero necesaria
rectificacion, a ver si algun dia cesan aqui las asevera-
ciones indebidas.

Dice Hippeau: <Debo agregar, i esto entra mui prin-
cipalmente en mi objeto, que no ke encontrado en ningun
pais una poblacion mas jeneralmente instruida ni que pro-
Jfese una estimacion mas profunda por las ciencias i las le-
ras.y

«Ni cémo podria suceder de otra manera? ;Tengo
necesidad de recordar el espiritu con que se ha conce=
bido todo el sistema de la educacion popular? ;Dénde
estd lu nacion que pueda gloriarse de poseer tantas es-
cuelas, en que toda la juventud pueda estudiar gratui-
tamente no solo la lectura, la escritura, el cdlculo, el
dibujo, un poco de jeografiai de historia, como en
nuestras escuelas primarias, sino todo lo que constituye
la ensefianza segunda? ;Dénde encontraremos esos j6-
venes isobre todo esas jévenes tan reflexivas, de un es-
piritu mas maduro, que conozcan mas hechosen las cien-
cias 1 en las letras, que conozean mejor la historia de
su pais, sus producciones, sus recursos, sus institucio-
nes politicas, en una palabra, que hayan aprendido des-
de mas temprano a amar a su patria i a estar orgullo-
sas con ella? Gracias a esta educacion libre, en la cual
todos pueden tomar parte, no hai pais en el mundo en
que la necesidad de la lectura sea mas universal.s (P4j.
335.)

<Antes de concluir, agregaré todavia algunas pala-
bras.»

«Lo que me parece debe resultar mas claramente de
este estudio sobre la instruccion piblica en los Estados

Unidos, es el admirable poder que posee la iniciativa pri-
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vada en un pars en que todos los ciudadanos, sin pedir na-
da a su gobierno, han contraido desde muz temprano el
habito de proveer ellos mismos a sus necesidades.»

«Asi se han creado las escuelas piiblicas i las univer-
sidades del 6rden mas elevado. Jamas se ha dado un
ejemplo mas elocuente por un pueblo libre; jamas se ha
producido una prueba mas brillante de la escelencia de las
instituciones democrdticas. Los progresos maravillosos rea-
lizados durante los ¥ltimos veinte afios en los Estados Uni-
dos, en materia de instruccion, HABIAN SIDO IMPOSIBLES,
s1 la vida se hubiese concentrado en una capital, bajo
la presion de una administracion fuertemente organiza-
da que mantiene a los pueblos bajo tutela i que los dispen-
sa de pensar ¢ de obrar por ellos mismos i para ellos mis-
mos.» (Péjs. 340 1 341.)

Esto dice un hombre educado en el monopolio, agra-
decido al monopolio, como ajente de un gobierno cen-
tralizador 1 monopolista por escelencia, como era el de
Napoleon, i amante de su pais, habituado a una centra-
lizacion abrumadora. Son tan estupendas las maravillas
que ha producido en los Estados Unidos la libertad
completa i absoluta de la ensefianza, que a pesar de sus
hébitos i de sus deseos i de los respetos que debe al
Gobierno que lo ha enviado, Hippeau no puede ménos
que balbucear el thosanna! a la libertad i la maldicion
de la tutela de la ensefianza.

I yo agrego, sefiores: jamas testigo alguno fué mas
cruel 1 terminante para contradecir al mismo que lo in-
vocaba a su favor.

Pero el sefior Amundtegni, cuya serenidad confieso
que resiste a todos los contrastes de este jénero, nos ha
repetido muchas veces, bajo la fé de Hippr-an, que todos
los estudios de humanidades son obligatorios en Esta—
dos Unidos, porque alli, dice, es obligatoria la instrue-



cion primaria i la instruccion primaria comprende alli
todos los ramos de humanidades.

Pero yo me propongo desvanecera hora todos los equi-
vocos. Tenga la C4mara presente que Hippeau era uno
de los apdstoles de la instruccion primaria obligatoria
4ntes de ir a los Estados Unidos, i que al escribir este
mismo libro o informe para el Gobierno frances, ha es-
erito un capitulo destinado a apoyar en lo posible su
opinion sobre este punto. Preocupado con su ideal, pro-
cura encontrar en Estados Unidos algo que confirme su
idea favorita, 1 sin embargo, ya veremos lo que él mis-
mo encuentra,

- Tenga tambien presente la Camara que en Estados
Unidos, como en todas partes, hai partidarios de la ins-
truccion primaria obligatoria, 1 en Estados Unidos, con
mayor razon, desde que hai mas de siete millones de
alemanes que han inmigrado a ese pais llevando con-
sigo el natural apego a las costumbres i a las ideas de
su pais. I como en Prusia es obligatoria la instruccion
primaria, nada es mas natural que los prusianos resi-
dentes en Estados Unidos sean partidarios de la ins-
truccion primaria obligatoria. Asi es que nada es mas
facil que citar ‘muchisimos escritos de los Estados Uni-
dos que sustenten esa opinion. Hippeau cita algunos:

Sin embargo, sefior, i a pesar de la enorme influencia
que debe tener eu ese pais una poblacion de siete mi-
llones de alemanes, jqué es lo que ella ha podido con-
seguir contra la libertad de la ensenanza? Fijese la
Cémara en la respuesta, porque es un hecho decisivo.

Nada, absolutamente nada.

Es tan profundo el amor que el pueblo americano
profesa a la libertad, que ha resistido tenaz i afortuna-
damente a toda influencia i a toda tentativa que se ha
dirijido contra ella.
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El Connecticut i el Massachussets, tinicos Estados de
la Union en que se han dictado algunas disposiciones
que tienen alguna relacion con este asunto, ¢qué han
hecho? No se han atrevido, sefior, a dictar lei alguna
sobre instruccion obligatoria, Han buscado rodeos, han
dictado algunas disposiciones lejislativas contra los
nifos vagos: se llaman leyes contra la wvagancia. I so
pretesto de perseguir la vagancia de los nifios, han tra-
tado de castigarla con la obligacion de asistir a algu-
na escuela.

La lei de Massachussets que es la mas severa; de ese
Estado que ha llevado su entusiasmo por la instruccion
primaria hasta imponer para ese solo objeto la enorme
contribucion de seis pesos por cabeza, ¢a qué obliga a
los niflos? Simplemente a estudiar, en la escuela que
ellos prefieran, rudimentos del célculo, elementos de in-
gles i jeografia, lectura, escritura. Hé aqui todo. Nada
de humanidades.

Sin embargo, va a oir la Cidmara lo que el mismo
Hippeau, partidario como es de la instruccion primaria
obligatoria i que procura a todo trance encontrar en el
ejemplo de los Estados Unidos, algun apoyo a su opi-
nion, lo que el mismo Hippeau, repito, dice a este res-
pecto:

«La leyes contra la vagancia han sido cast initiles v sin
objeto... La lei de Massachussets es abiertamente vio-
lada, lo mismo que la que prohibe admitir en las manu-
facturas nifios menores de diez afios. La codicia i la
miseria de los padres los hace sustraerse a estas pres-
cripciones dictadas por la sabiduria i la humanidad.»
(P4j. 149.)

[ luego agrega: «Desgraciadamente, las prescripciones
lejislativas para que los nifios vayan a las escuelas, los
consejos 1 las instituciones de caridad, estén mui 1éjos
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de haber remediado el mal. La mayor parte de las me-
didas adoptadas por las lejislaturas no son mas que fa-
cultativas, no tienen un cardcter obligatorio.»

«Un hombre eminente, Mr. Philbrick, de Boston, me
hacia notar que en Estados Unidos, las leyes quecon—
trarian la opinion publica son siempre impotentes.»

«Pasa con estas Jeyes lo que con la lei sobre los lico-
res, adoptada por el Massachussets i el Connecticut, que
es abiertamente violada. En New-Haven las jentes del
pueblo en vez de decir: « Vamos a bebery, dicen: «;Va-
mos a violar la lei?y

«No basta, pues, lejislar; es necesario ademas que el
lejislador obtenga el consentimiento del pueblo. «;Quién
es el lejislador en los Estados Unidos? me decia un ver-
dadero yankee, es el pueblo mismo. Los superintendentes
no lo forzardn a frecuentar las escuelas, si no se le conven-
ce antes de que su interes estd en enviar a sus hijos a la
escuela.y (Pjs. 151 1 152.)

De modo, sefiores, que solo en dos Estados de la
Union se han dictado algunas disposiciones lejislativas
para obligar a los nifios a aprender algo; pero solo co-
mo prevencion i castigo de la vagancia; que ese algo
no alcanza a las humanidades, sino que se reduce a
leer, escribir, contar, elementos de ingles i jeografia; i
que aun esto no se ha cumplido nunca. Es Hippeau
quien lo dice.

He aqui, sefiores, la verdad de lo que pasa en un
pueblo que ha sabido tener fé en la libertad. Alli no hai
monopolio en las profesiones, no hai monopolio de uni-
versidades, no hai monopolio de grados, no hai mono-
polio de pruebas de suficiencia, no hai monopolio de
exdmenes jenerales ni parciales, no hai monopolio en
nada. Alli son libres las universidades, los colejios,
hasta los ramos de estudio.
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I sin embargo, entregada la ensefianza a la mas com-
pleta libertad i a la iniciativa privada de los ciudadanos,
ese pueblo de ayer la ha organizado ya de una manera
que no tiene rival en el mundo, de una manera que cau-
sa la envidia de los otros pueblos i que prepara a las
ciencias ia las letras un porvenir tan incomparable como
seguro.

iSin estudios obligatorios, nadie estudiard! Pues ahi
teneis un pueblo que desde su infancia tuvo la fortuna,
la gloria i buen sentido de creer i practicar lo contra -
rio. Ahi teneis un pueblo que desde su cuna rechazé
toda cadena en esta materia i que ha llegado 4ntes de
un siglo a ser el pueblo mas ilustrado de la tierra.

Desde Tocqueville i Chevalier hasta Laboulaye e
Hippeau, todos los hombres pensadores que han estu-
diado a fondo a ese gran pueblo, estdn contestes en
aseverar que en ese pueblo, donde todo se enseiia i se
estudia libremente, es donde se enseiia, i se estudia i
se aprende mas; que alli donde reina la mas completa
libertad de ensefianza, es donde la intelijencia humana
es mas activa i mas fecunda.

Esta es una verdad que palpa quienquiera que haya
pisado aquella tierra. El pueblo norte-americano es el
que mas lee, el que mas estudia, el que piensa mas 1
aquel cuya intelijencia produce mas que cualquiera otro
pueblo. El pueblo norte-americano tiene mas periédicos,
mas bibliotecas, i sobre todo mas escuelas que la Fran-
cia i la Alemania juntas.

En 1870 he visto yo mismo que la oficina de patentes
de Washington rejistré6 mas de 14,000 patentes de in-
vencion, suma verdaderamente portentosa, de mejoras
inventadas e introducidas en todos los ramos del saber
i de la industria humana, suma superior a los inventos
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rejistrados durante el mismo afio en Alemania, Francia
e Inglaterra reunidas.

iEste es el atraso a que llegan los pueblos libres! jEs-
ta es la ignorancia a que conduce la libertad de ense-
fianzal

jPero aqui né! jAqui, como en Francia, la libertad es
mala, la servidumbre es buena! Aqui, como en Francia,
solo la Universidad oficial tiene interes por la educa-
cion de los nifios. jLos padres de familia, los simples
mortales que se llaman ciudadanos, somos incapaces de
dar a nuestros hijos la ilustracion necesarial

iDe ahi el monopolio de la Universidad i de ahi esta
lei que el honorable sefior Varas califica con tanta inje-
nuidad de lez de los incapaces, i por lo mismo una lei
de servidumbre! I todo esto por liberalesi en nombre
del liberalismo! (Zisas).

Enhorabuena que se nos declare incapaces i que se
nos ponga el nuevo grillete del monopolio. Pero 4ntes
permitame la Cimara que le recuerde las palabras que
uno de los mas ilustres oradores de la Francia, Monta-
lembert, dirijia en 1831 a la Cimara de los Pares, a
" propésito de este mismo monopolio universitario:

<Este despotismo, nobles pares, se estiende sobre lo
que hasta el presente habia sido respetado por todos los
déspotas: la autoridad paterna. A ella os a la que la
Universidad da un golpe mortal con su monopolio, i asi
es como ella mina i trastorna los fundamentos de toda
sociedad. Hasta la Convencion, de la cual la Universi-
dad és un aborto, ningun tirano habia osado poner una
mano sacrilega sobre el santuario de las afecciones do-
mésticas. Tal es, sin embargo, el espectéculo que la
Francia ofrece al mundo, obedeciendo a la palabra de
Danton, que declaré en 1793 cque era tiempo de resta-



blecer el gran principio de que los niflos pertenecen a
la Republica 4ntes de pertenecer a los padres». Sin em-
bargo, la Convencion misma no se atrevié a realizar
esta idea. Fué Napoleon i despues de él la Universi-
dad. Es la Universidad la que, violando todas la leyes
del derecho natural i social, trastornando los principios
constituidos de la familia i de la sociedad, ha marcado a
todos los padres, aun a los ojos de sus propios hijos, con
el sello de la incapacidad i de la ignorancia; ha susti-
tuido su mano helada 1 rapaz a esa ternura que nada
reemplaza; ha arruinado a esta autoridad paterna que
todas las relijiones 1 todas las lejislaciones del mundo
Lan consagrado; a esta autoridad que los mas mostruo-
sos escesos del espiritu humano no han ultrajado jamas
en teoria, pero que la Universidad ultraja cada dia en
la préctica.» (Brawvos;Mui bienl)

No hai que agregar a estas tremendas verdades mas
que una palabra. La Universidad fué anunciada a la
Francia despues de Marengo, Austerlitz i Jena, i fué
fundada cuando Napoleon fué a sentar sus reales en el
Escorial. Napoleon confisco sus libertades a la Francia;
pero despues de desvanecerla con el humo de la gloria.

¢Dénde estan las glorias de los que aqui confiscan
las nuestras?

Los que nos disputan hasta esta migaja de libertad,
que se llama el bachillerato en humanidades 1 que no-
sotros queremos arrebatar al monopolio, nos decian en
la tltima sesion: “Se ha hablado de intereses relijiosos;
parece que lo que se quiere es mantener al pueblo en la
ignorancia,” dando a entender con esto que nosotros los
cat6licos tememos quizas a las luces, a la contradiccion
1 a la discusion de las doctrinas.

Desde luego, i seria preciso olvidar o desconocer por
completo los anales literarios del mundo para insinuar
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siquiera una especie semejante. Batalla i batalla perdu-
rable ha sido la vida de la Iglesia sobre la tierra; su
historia entera es la historia de sus discusiones 1 de sus
controversias doctrinales, desde los apolojistas de sus
primeros dias hasta sus innumerables controversistas
de hoi. La luz, la discusion i la lucha es su escuela 1 su
vida, su hazafia 1 su gloria: es justamente lo que cons-
tituye el perpétuo milagro de su existencia i la incom-
parable grandeza de sus victorias. (dplausos en alqunos
bancos ).

Por eso es que aquella insinuacion hiere precisamen-
te a los mismos que la hacen.

¢Quiéunes son aqui los que tienen miedo a la contra-
diccion de sus doctrinas? ¢Son los que piden la libertad
para el catélico, para el judio, para el incrédulo, en una
palabra, para todos, o son los que se fabrican la ciuda-
dela del monopolio para encadenar en ella a todo el
mundo i dominar como tinicos sefiores? ;Quiénes tienen
miedo: los que piden la vida de la libre concurrencia de
todos los métodos, de todos los sistemas, de todas las
doctrinas, o los que piden el amparo i la sombra del mo-
nopolio i del privilejio, porque de otra manera no sa-
brian vivir ni medrar? ;Quiénes son los que tienen mie-
do: nosotros o vosotros? (; Perfectamentel).

jAh! Yo os diré lo mismo que Tertuliano decia a los
paganos de su tiempo:

«Entre vosotros todo es Dios, escepto Dios mismo.»
Asi entre vosotros, sefiores liberales, todo es liberalis-
mo i libertad, escepto la libertad misma, (;Bravo! ; Mus
baenl) ‘

Ya sé cual ser4 el resultado del debate. La libertad
serd nuevamente negada i renegada. Esto ni me desa-
lienta ni me har4 enmudecer. La libertad no morir4 por
ello. Tengo fé profunda en su definitivo triunfo.



iSi ese resultado me entristece es por la libertad hu-
mana, a la cual se sacrifica en aras de intereses de un dia;
es por la suerte de esta patria querida, contra la cval se
hace fuego, por hacer fuego contra un partido politico;
es por el funesto ejemplo que se d4 a esta pobre Amé-
rica espafiola, tan repleta de liberalismo i tan indijente
de libertad! (*Magnifico! | Mui bien!)

Cualquiera que sea el resultado, por lo que hace a mi,
por lo que hace a nosotros, defenderemos esta preciosa
libertad aun a ciencia cierta de ser vencidos por el voto.

iHai honra 1 gloria en tener conviceiones i servirlas
siempre con lealtad!

jHai honra i gloria en defender la verdad, aunque se
adivine la derrota!

jHai honra i gloria hasta en ser vencido cuando se
cae envuelto en su propia bandera! (; Mui bien!; Mui bien.
en los bancos de los Diputados ).



DISCURSO

SOBRE LA LIBERTAD DE ASOCIACION PRONUNCIADO EN LA CA-
MARA DE DIPUTADOS EL 27 DE DICIEMBRE DE 1873 coN moTIvVO
DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL,

Siento, sefior, tener acaso que fatigar la atencion de
la Cdmara en una hora ya tan avanzada; pero mucho
mas que fatigar la atencion de la C4mara, siento verme
en la necesidad de defender aqui una libertad natural,
uno de los derechos primitivos del hombre, i de defen-
der esta libertad precisamente contra los que gastan de
ordinario verdadero lujo de ostentacion en llamarse los
representantes del liberalismo.

Dos clases de objeciones se han opuesto a la indica-
cion que he tenido el honor de formular para que se
garantice de una manera eficaz la libertad de asociacion.
Unos consideran esa garantia innecesaria, otros hallan
peligrosa la amplia libertad que la indicacion consulta.

Por lo que he oido en la sesion anterior i en la pre-
sente, creo que la Cdmara aceptard sin vacilar i sin
oposicion la idea de introducir en el articulo que discu-
timos un inciso que reconozca en los chilenos el dere-
cho de asociarse, sin permiso prévio, para cualquier
objeto licito.
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Yo celebro que al ménos en el reconocimiento de
este precioso derecho estemos todos, al parecer, de
acuerdo; yo aplaudo el undnime asentimiento que si-
quiera en teoria parece encontrar en esta Chmara la li-
bertad de asociacion, que es el complemento indispen-
sable de la libertad de reunion i la consecuencia 1jica
de las ofras libertades personales que la Constitucion
consagra.

La diversidad de nuestros pareceres comienza al des-
cender de la teoria a la prictica; al tratar de garantir de
una manera séria i formal el ejercicio de aquel derecho.

Hai quien dice: consignemos el principio, pero no
sus garantias; sus garantias son detalles que no sientan
bien a una Constitucion, son detalles mas propios de
una lei ordinaria.

Pero yo que, a pesar de mis pocos afios, he alcanzado
-a ver muchas 1 preciosas libertades, consignadas fastuo-
samente en los codigos fundamentales, i tan menosca-
badas, tan inconocibles, tan maltratadas en su re-
glamentacion i en su practica, que siento no poder
adherirme a esa opinion.

Bueno es que se consignen los principios, porque,
ademas de ser teorias hermosas que honran las institu-
ciones de un pueblo, sirven de base i de guia a la le-
jislacion encargada de reglamentar su ejercicio, hasta
en sus menores detalles.

Si se tratase, pues, de un derecho mas politico que
social, de una libertad de pequeiia importancia, yo tal-
vez no exijiria que se consignasen en la Constitucion
misma, las s6lidas garantias que reclamo para la liber-
tad de asociacion.

Pero se trata desde luego de una libertad i de un de-
recho que son hijos de la naturaleza i no mera ereacion
de las leyes; i se trata en seguida de una libertad que
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estd mui espuesta a ser el juguete de las pasiones poli‘ti-
cas, i mas espuesta aun a ser victima de las arbitrarie-
des de los poderes piblicos, como lo acredita la espe -
riencia de muchos pueblos, i por esono puedo consentir
que quede sujeta a los caprichos 1 arrebatos de las fac-
ciones, a las veleidades i luchas cuotidianas de los par-
tidos.

Focos de animacion i de vida para el espiritu pablico
centros de discusion 1 de acecion comun, las asociaciones
ofrecen al poder mismo un apoyo mas eficaz que los
simples particulares; pero le ofrecen tambien resisten-
cias mas poderosas 1 duraderas que los individuos ais-
lados. Vijilantes 1 obreros permanentes, las asociaciones
pueden llegar a ser incémodas i molestas para sus ad-
versarios; pero son siempre benéficas para los pueblos,
1 necesarias, indispensables en las democracias, donde
quiera que existan las instituciones populares. Tanto es
ello asi; que esta libertad es la encarnacion misma de
esas 1nsfituciones republicanas, que son las nuestras.

Aquella diversidad de pareceres nace, pues, a mi jui-
cio, de la mayor o menor importancia que unos i otros
atribuimos a esta libertad. Yo, que le atribuyo una im-
portancia capital, anhelo para ella garantias esplicitas i
terminantes, tan claras que no se prestan a las ambi-
giedades i sutilezas del interes; tan sélidas como la
Constitucion misma.

Porque para mi, sefiores, el derecho de asociacion es,
como lo he dicho, anterior a las leyes civiles, arranca su
orijen de la misma naturaleza humana, est4 en sus ins-
tintos i es indispensable para su propio desenvolvimien-
to 1 mejora.

El hombre es un ser natural i eminentemente socia-
ble. Desde la sociedad conyugal, que es la base de la
sociedad doméstica, hasta el Estado, que es la aplicacion
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mas vasta del derecho de asociacion, hai una escala in-
mensa iuna infinita variedad de formas, bajo las cuales
aparece cumpliéndose esta lei de la humanidad i ejerci-
tindose este derecho de los ciudadanos. Las asociacio-
nes relijiosas, politicas, de beneficencia, cientificas, li-
terarias, comerciales, industriales, etc., que han existido
i que existir4n siempre, sea por razon de interes priva-
do, sea por razon de interes piblico, son nada mas que
manifestaciones diversas de una inclinacion i de una
necesidad inherentes a la naturaleza humana.

De esta necesidad i de esta iuclinacion instintivas,
que nacen, viven i solo mueren con el hombre, nace
tambien el derecho natural de los ciudadanos para aso-
ciarse, sea simplemente para vivir en comun o en fami-
lia, sea para ejecutar cualquier acto que no dane al de-
recho ajeno. Ninguna autoridad tiene la facultad de
confiscar aquel derecho, ni aun para injerirse en el ré-
jimen interno de las asociaciones, porque seria injerirse
en el réjimen interior de las familias. No son Ilas leyes
sino la naturaleza la que otorga el derecho de asocia-
cion. A las leyes solo toca declararlo i garantirlo. Pue-
den ellas reprimir sus abusos; pero no deben sujetar a
tutela su uso.

Este deber es masimprescindible en nuestra época i
en nuestro pais. En nuestra época, porque nunca mas
que ahora ha adquirido un desenvolvimiento mas vasto
i una aplicacion mas universal el espiritu de asociacion,
en nuestro pais; porque las instituciones republicanas
que queremos que nos rijan necesitan mas que ninguna
otra de ese elemento de vidaide progreso. Por nuestra
forma de Gobierno entregamos al voto 1 a la accion po-
pular valiosisimos i capitales intereses piblicos. El pue-
blo necesita, en consecuencia, de aquel elemento para
discutir, vijilar i servir mejor »sos mismos intereses.
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La asociacion, que ha sido un fruto espontaneo de to-
dos los climas i de todas las épocas, una planta que se
desarrolla 1 crece a medida que los pueblos van saliendo
de la barbarie o del despotismo, es una necesidad impe-
riosa de los pueblos ilustrados, una poderosa palanca de
su progreso i, mas que todo eso, un firme apoyo de sus
otras libertades. La 4mplia libertad de las asociaciones
comerciales ha sido el aliento mas fecundo de la pros-
peridad material de las naciones, como la 4mplia liber-
tad de las asociaciones politicas ha sido la mas firme
columna de las libertades pablicas ( Varias voces: ;Muz
bien!)

En prueba de ello no quiero citar mas que dos ejem-
plos, que bastan para dejar establecida la importancia
del derecho que queremos garantir s6lidamente. Esos
ejemplos son los de Espafia e Inglaterra.

Espaiia se hizo la sefiora del mundo, pero justamente
a consecuencia de haber sido la primera maestra de las
libertades populares. Eu las comunidades i en las her—
mandades de Galicia, de Castilla i Aragon, fué donde se
cultivé mejor el espiritu de libertad i de independencia
personal, que llegé a ser el mas noble distintivo del ca-
rdcter espafiol. Cuando el despotismo monArquico acabé
con las hermandades i las asociaciones, acabaron tam-
bien las libertades piblicas i comenzé para Espafia esa
larga decadencia que ha llegado a ser tan profunda.

Inglaterra, que supo aprovechar esta antigua espe-
riencia i que ha tenido el buen sentido i la perseveran-
cia de utilizarla en su beneficio, ha conservado en el
meeting i en el club, en el ejercicio constante de los de-
rechos de reunion i asociacion, los elementos mas Vigo-
rosos de su progreso i lo que ella llama el primer ba-
luarte de sus libertades i el tnico freno de su parlamen-
to. (Aprobacion jeneral.)
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No podemos negar la evidencia. Las asociaciones son
siempre la espresion i la satisfaccion de las necesidades
sociales en todas las esferas de la actividad humnana; las
asoclaciones permanentes como las reuniones acciden-
tales han sido i serdn siempre la escuela practica de los
pueblos libres.

Pero no basta, sefior, consignar en los cédigos los
principios o las doctrinas como querria el diputado por
Talca. Ellas tienen sin duda una importancia considera-
ble; mas, para que los principios den sus frutos, nece-
sitan encarnarse 1 transformarse en instituciones que les
den cuerpo 1 vida. Si reconocemos en principio la liber-
tad de asociacion, tenemos que reconocer tambien la
libertad de esas instituciones para nacer, vivir i obrar,
sin el beneplcito de una persona o de una corporacion,
que puede tener el dia ménos pensado el capricho o el
interes de anonadarlas.

Los bienes que reportan las asociaciones serin mez-
quinos, instables, efimeros, si ellas no existen con dere-
cho propio, como las personas naturales, es decir, con
los derechos de adquirir, usar i gozar libremente de las
propiedades que les pertenezcan. Sin este derecho, el
de asociacion es completamente ilusorio, no es mas que
el derecho de reunion que la Camara parece dispuesta
a garantir, apesar de no tener la importancia que aquél.

Si se reconoce el derecho de asociacion, es indispen-
sable darle estabilidad, es forzoso tambien que se reco-
nozcan a las sociedades que tengan por objeto el inte-
res publico, por lo ménos, el mismo derecho de nacer,
vivir i perpetuarse que tienen las sociedades formadas
para el lucro.

A los que me dicen, como el honorable diputado por
Talca, que ese detalle seria mas propio de una lei ordi-
naria, les recordaré desde luego la importancia del
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asunto i les recordaré en seguida el ejemplo de nues-
tra Constitucion misma.

Ella declaré la libertad de la prensa; pero entré en
detalles para garantirla 1 fué hasta establecer tribunales
especiales, tribunales populares que la pusiesen al abri-
go de los ataques de que podia ser objeto. Pues la li-
bertad de asociacion es para mi mas sagrada que la
libertad de la prensa. La prensa es una invencion hu-
mana, la sociabilidad es una creacion de Dios, es una
necesidad de la naturaleza.

La Constitucion declaré la inviolabilidad de la pro-
piedad; pero entré6 en detalles i detalles minuciosos
para garantirla sélidamente i no dejarla espuesta a las
artimafias del interes. i

La Constitucion consagrd la libertad personal; mas,
para garantirla, entré en detalles i pormenores tales que
dedicé a ellos nada ménos que diez o doce articulos in-
tegros. Creyd, i crey6 bien, que el escripulo de los
detalles valia mui poco en presencia de la importancia
capital del asunto. Creyé6, i creyé bien, que la libertad
de los ciudadanos era algo que valia la pena de escri-
bir algunas lineas mas.

A los que hallan peligrosa la libertad de asociacion i
tratan de confiscarla en consecuencia, poniéndola bajo
la tutela i curatela gubernativas, les diré por toda res-
puesta: puesto que creis que los chilenos no hemos
llegado a la mayor edad; puesto que creis que no po-
dremos hacer buen uso de los derechos que nos di6 Na-
turaleza, suprimamos, sefiores, la Repiblica, i la demo-
cracia, 1 las libertades i todos los otros embelecos i
palabras con que tratamos de engafiarnos a nosotros
mismos. (7 Mui bien/ )

Si quereis aun para el ejercicio de los derechos natu-

rales, que tengamos curadores, mas que eso, tutores,
C. DE DISCURS0S 35
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mas que eso, ayos, que no nog permitan asociarnos sin
su permiso prévio (sin duda para librarnos de las malas
compaiiias); que examinen, reformen i aprueben a su
gusto las reglas de nuestras asociaciones (sin duda
para que los pillos no abusen de nuestra inocencia infan-
til); 1 que tengan todavia, como tienen, el poder de di-
solver nuestras sociedades 1 confiscar sus bienes cuan-
do les dé la regalada gana, so pretesto de que la
sociedad no corresponde al fin con que se fundd; si
quereis para los chilenos un sistema de prevencion 1 de
pupilaje incompatibles con la mayor edad, enhorabue-
na, respondo; pero suprimamos el capitulo 2.° de la
Constitucion, aquello de Reptblica, soberania nacional
1 otras palabras que no corresponden a las cosas. A mi
me gustan la verdad i la sinceridad en las instituciones,
como en todo.

Declaremos al pais impuber, 1 volvamos de lleno al
pupilaje de la colonia. Que no se mueva la hoja del 4r-
bol sin el paternal permiso del tutor omnipotente. In-
dudablemente que el espiritu colonial se cierne sobre
nosotros. Indudablemente que ese réjimen es ventajoso i
necesario para los nifios; pero, como he dicho, la since-
ridad exijiria que suprimiésemos el capitulo 2.° de la
Constitucion. .

Se me observaba en la sesion pasada, con una espe-
cie de asombro: Si se estableciese la garantia que la
indicacion consulta para la libertad de asociacion, iria-
mos a modificar o reformar algunas disposiciones del
Cédigo Civil.

Si algo puede admirarse aqui es la admiracion del
honorable diputado que tal cosa observaba; porque de
eso es justamente de lo que tratamos.

Estamos aqui justamente modificando i reformando
algo que importa mas que el Cédigo Civil; estamos re-
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formando nada ménos que la Constitucion fundamental
de la Reptiblica. El honorable diputado por Chillan,
sefior Blest, no lo habia advertido seguramente; nues-
tra grave i altisima tarea coustituyente le cojia sin
duda de sorpresa, toda vez que me observaba con
cierta inquietud que yo iba a refocar alguna disposicion
civil.

Porque yo no me imajino que Su Sefioria crea que
para reformar la Constitucion, sea un obstdculo insupe-
rable la disposicion tal o cual de nuestras leyes o re-
glamentos secundarios. Que no se pueda reformar de la
Constitucion mas que lo que se ha declarado reforma-
ble, estd bien; pero que las leyes reglamentarias tengan
tambien esta garantia especialisima, esa es una opinion
que nadie acepta. La observacion de que iriamos a to-
car el Cédigo Civil, es, pues, por lo ménos incondu-
cente.

Lo tinico que Su Sefioria deberia probarnos es que
la libertad de asociacion, a la que Su Serfioria i otros
sefiores diputados parecen tener tanto miedo, es inad-
misible, inaceptable, contraria a los principios consti-
tutivos de la sociedad, ya que quieren sujetarla a tutela i
censura prévia; pero eso, que es lo tinico que debieran
probar, es justamente lo que no han probado ni logra-
rdn probar jamas; porque la Naturaleza, nuestra Repi-
blica misma, serian una protesta viva contra sus afir-
maciones.

La Republica conquisté a punta de espada la libertad
de fundarse sin permiso prévio, i organizé sus leyes sin
someterla al visto bueno de nadie, usando del derecho
natural de asociarse. Si en la sociedad de las naciones
ella atropella el derecho ajeno, ella responders de sus
actos o del abuso de su libertad, segun las reglas del
derecho de jentes; de la misma manera que en el seno
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de la sociedad civil, 81 una asociacion abusa de su liber-
tad natural, que yo pido que se declare i garantice; si
una asociacion, como un individuo, dafia al derecho ajeno,
serd responsable de sus actos i justiciable por ellos,
segun las reglas del derecho civil.

El honorable diputado por Talca, sefior Amunitegui,
abogando por la conveniencia de sujetar a tutela i a
censura prévia la libertad de las asociaciones que tienen
por objeto el interes piblico, citaba la sociedad de San-
to Tomas de Cantorbery, cuyos miembros se proponian
discutir i defender ciertas opiniones que no eran las
opiniones de la autoridad o del Gobierno.

Esos caballeros, agregaba Su Sefioria, estaban en su
perfecto derecho al trabajar por el triunfo de sus opi-
niones; pero, jseria decoroso ni digno que la autoridad
aprobase una sociedad destinada a combatir sus opi-
niones?

¢I por qué, pregunto, no seria decoroso ni digno?
¢De cuando ac4 solo es digno que la autoridad reconoz-
ca sus derechos tinicamente a los que piensan como
ella? ;Qué suerte correrian enténces todas las socieda-
des, especialmente las politicas, que fuesen adversarias
de la autoridad?

I luego, Su Sefioria no advierte la palmaria contra-
diccion en que incurre. Por una parte reconoce en
aquellos individuos su perfecto derecho para asociarse
1 enseguida concluye pidiendo a la lel que no reconozca
esa asociacion, es decir, que no garauntice ese derecho.
¢Qué derecho es ese que es nulo a los ojos de la lei? 41
qué lei es esa que reconoce un derecho pero le niega su
proteccion? El absurdo i1 la contradiccion son mani-
fiestos.

Su Sefioria agregaba: Dejar sin censura prévia esta
libertad, puede ser mui peligroso. Pueden formarse so-
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ciedades con un objeto aparentemente licito, pero que
se propongan en realidad otro mui diverso. Por esoes
necesario que la autoridad ptiblica tenga la facultad de
prohibirles o negarles su autorizacion.

Sefior, yo tambien he conocido, i en un espediente
criminal, una sociedad industrial, formada aparentemen-
te para esplotar una mina, 1 con el objeto real de acopiar
polvora, municiones i armas para trastornar el 6rden
piblico. ;I esto nos autorizaria para suprimir la libertad
de las sociedades industriales? Impedir que una socie—
dad se forme para un objeto aparente i tenga en reali-
dad otro, es un empefio imposible, i fundar en ello la
confiscacion o la tutela de una libertad, es simplemente
un absurdo.

De todo se abusa, 1 se abusard indudablemente de la
libertad de asociacion; pero esos abusos, posibles e ine-
vitables, no autorizan a nadie para dejar entregado a
us capricho el uso de una libertad i de un derecho, por-
que contra los abusos de la libertad hai algunos reme-
dios; pero no hai ninguno contra su confiscacion.

En apoyo de la censura prévia, el sefior Amunétegu
citaba un ejemplo, que, si probase algo contra la liber-
tad de asociacion, lo probaria tambien contra todas las
otras libertades.

Citaba Su Sefioria a los misioneros lazaristas, resta-
blecidos por Napoleon I i enviados por él (segun dice el
sefior Amunategui, que lo ha leido en un libro que no
menciona) al Africa, al Asia i ala América, como ajen -
tes secretos de su diplomacia i de su politica. Pueden,
pues, concluia el sefior Amunategui, venir del estranjero
individuos o corporaciones con un fin licito en apa-
riencia i mui funesto en realidad; podrian venir a tras-
tornar el 6rden piiblico o a cambiar la forma de nuestros
gobiernos.



Estos temores serin tan pueriles como se quiera;
pero yo afirmo que no prueban nada por probar dema-
siado.

En efecto, no se necesita de mucha perspicacia para
notar que todas las otras libertades entrafian los mismos
peligros, por ridiculos que parezcan. Una casa de co-.
mercio estranjera no podria establecerse en el pais. Sus
miembros pueden traer en apariencia el objeto licito de
comerciar; pero ser en realidad ajentes secretos de qué
8¢ yo qué propaganda ni de qué propésitos verdaderos.
La Camara sabe que fué la compaiifa inglesa de las In-
dias la que preparé i llevé a cabo la conquista de aque-
llas ricas comarcas del Asia. Sujetemos, pues, al bene-
placito del Gobierno la libertad de los estranjeros para
comerciar en el pais.

La Cdmara sabe que Orellie vino a Chile represen-
tando el papel de loco o de misdntropo, i que venia en
realidad a fundar el famoso reino de la Araucania. Su-
jetemos, pues, al benepldcito del Gobierno la libertad
de los estranjeros i de los nacionales para entrari salir
1 para vivir en el pais. Pongdmoslos bajo el réjimen de
tutela preventiva.

En Rusia, los ajentes de la policia imponen una con-
fesion prévia al estranjero que llega a su frontera. Es
preciso declarar de dénde viene, a dénde va, qué ami-
gos tiene en el pais, cudnto dinero lleva consigo, con
qué objeto i por euanto tiempo. Estos eran no hace mu-
cho los requisitos del permiso prévio para entrar. Pero
en fin, una vez obtenido ese permiso, ya queda el indi-
viduo en el goce de su libertad.

Aqui la libertad de asociacion est4 infinitamente mas
trabada todavia. Una sociedad no puede formar sus es-
tatutos ni reformarlos despues sin consentimiento del
Gobierno; no puede poseer bienes sin nuevo consenti—
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miento, i no puede todavia disolverse sin oftro nuevo
permiso del Gobierno. El réjimen ruso (sin duda mas
liberal para la libertad personal que lo es el réjimen
nuestro para la libertad de asociacion) debe parecer al
sefior Amunategui demasiado liberal i peligroso para la
geguridad piblica 1 por tanto inaceptable, porque los
individuos como las asociaciones «pueden tener buen
cuidado de ocultar su verdadero fin i de proclamar otro
simulado», como se espresaba textualmente Su Sefioria.

Mas, ¢para qué acudir a los estranjeros? Su Seforia
manifesté el deseo de que las sociedades que tienen por
objeto el lucro particular, i que Su Sefioria calificaba
de sociedades inocentes e inofensivas, tuviesen 4mplia
1 completa libertad. Yo tambien lo deseo i he trabajado
activamente en su favor; pero yo aplico a esas socieda-
des el mismo frajil argumento que su Sefioria dirijia
contra las de interes piblico: pueden tener un objeto
aparente 1 otro simulado. Yo mismo citaba una socie-
dad industrial, formada en apariencia para esplotar una
mina, 1 en realidad para acopiar p6lvora, municiones i
armas destinadas a trastornar el érden piiblico.

La razon de su anatema contra las sociedades de in-
teres piblico cae tambien de lleno sobre las sociedades
de simple interes particular: es un anatema contra la
libertad de todos i contra todas las liberfades. Prueba
demasiado i por eso es que no prueba nada.

Buscando armas contra la libertad, no le basté a Su
Sefiorfa invocar el miedo que ella le inspiraba; fué tam-
bien a buscar un argumento contra esa libertad eu el
decoro de las autoridades, decoro que, a su juicio, que-
daria mancillado, si ellas tuviesen que reconocer los de-
rechos de una asociacion destinada a contradecir sus
opiniones. Citaba en su apoyo la Sociedad de Santo
Tomas de Cantorbery, a la cual Su Sefioria declaré que



habria negado la autorizacion legal, caso de ser Go-
bierno.

Los ciudadanos, decia el sefior diputado, deben tener
el derecho de trabajar aislados o asociados por el triun-
fo de sus ideas. I agregaba (citaré sus mismas pala-
bras):

«La prohibicion del ejercicio de un derecho semejante
seria un acto odioso de tiranfa, practicado por los domi-
nadores sobre los dominados, o si se quiere, por la ma-
yoria sobre la minoria.

«Los individuos deben poder sostener las doctrinas
que mejor les parezcan.

«Deben tambien poder asociarse con los que participan
de las mismas opiniones para hacerlas prevalecer sin
coaccion 1 violencia.

«Todo esto se halla mui ajustado a la razon i a la jus-
ticia.

<«Los individuos de ia Sociedad de Santo Tomas de
Cantorbery obraban con su pleno derecho, renunciando
voluntariamente a hacer uso de las garantias que les
otorgaba la lei, i reuntendo sus esfuerzos para trabajar
por la derogacion de disposiciones que juzgaban perni-
ctosas.

«Pero, shabria sido decente que hubieran pedido me-
dios de destruirlas a los representantes i defensores
oficiales de esas disposiciones?

«;Habria sido decoroso que éstos se los hubieran con-
cedido?.

De manera que el decoro de la autoridad consiste,
segun Su Sefioria, en no reconocer ni amparar los
derechos sino de aquellos que piensen como ella. La
libertad i el derecho de los amigos i partidarios ser4n
amparados; la libertad i el derecho de los adversarios
serdn proscritos por razon de decoro de la autoridad.
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Esta es una franqueza que aplaudo en el paladin del
«Jliberalismo. Esto es combatir a cara descubierta.

El derecho de asociarse para el triunfo pacifico de las
ideas, es un derecho sagrado; impedir su ejercicio seria
un acto odioso de tirania, dice el sefor Amunategui;
pero, si aquellas ideas son contrarias a la autoridad, no
seria decente ni decoroso que ella reconociese aquel de-
recho sagrado. En tratdndose de los adversarios, la
odiosa tirania pasa a ser decencia i decoro. (Una wvoz:
jeso no tiene réplical )

Perdéneme la Camara que llame su atencion a estas
curiosas doctrinas de una injenuidad i de una franque-
za encantadoras. Son tales, como pocas veces se ofre-
cen a la consideracion de los hombres ilustrados.

Teneis, dice el diputado por Talca, el sagrado dere-
cho de asociaros para trabajar por la derogacion de dis-
posiciones que juzgueis perniciosas. Solo una tirania
odiosa podria desconoceros i no ampararos ese de-
recho.

Mui bien. jOs parece mal la lei electoral? ;0s asociais
para trabajar pacificamente por los medios legales, en
su derogacion? ;Formais, verbi-gracia, un club con ese
objeto? 4Vuestra asociacion tiene cardcter legal? ;Vues-
tro sagrado derecho queda reconocido i amparado por
la autoridad? Eso no, responde Su Sefioria; no seria
decente que los representantes oficiales de esas dispo-
siclones fueran a reconocer tal asociacion, destinada a
combatirlas. Los ciudadanos podrian reunirse. La liber-
tad de reunion quedaria respetada; pero la libertad de
asociacion proscrita i confiscada.

¢Se os ocurre formar una sociedad para establecer un
club o una imprenta, publicar un diario i combatir por
los medios tegales la politica de la autoridad? ;Vuestra
sociedad puede vivir como tal? ;Vuestro sagrado dere-
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cho de asociaros, seria reconocido por la autoridad? Eso
n6, responde el diputado por Talca: no seria decentes
que la autoridad estuviese obligada a reconocer el de-
recho de los mismos que querian combatirla .El Gobier-
no no puede, sin mengua de su dignidad, reconocer el
derecho sino en sus partidarios i amigos (;Brave.—Eso
es liberalismo!)

Pero no se trata ya de combatir al Gobierno; no se
trata tampoco de censurar disposiciones vijentes i fra-
bajar por que se deroguen. Se trata simplemente de so-
ciedades consagradas al servicio de sus semejantes; de
una sociedad para socorrer a los pobres, para instruir
a los ignorantes, para hacer oracion o para cultivar las
letras. Vuestra sociedad, jtiene el derecho de vivir
como tal a los ojos de la lei? Vuesiro sagrado derecho
de asociaros, ¢queda libre del capricho o de las preven-
ciones del tutor i del censor previo? Eso né, responde
todavia el sefior Amunategui; puede ser que la tal so-
ciedad no sea conforme con los sentimientos 1 las ideas
del Gobierno i no seria decoroso obligar al Gobierno a
que ¢l mismo reconozca el derecho de vivir a lo que es
contrario a sus ideas i sentimientos.

Sefior: yo me habia propuesto al principio rebatir
con calor estas doctrinas tirdnicas, desembozadamente
liberticidas; pero el mérito de su rara franqueza me ha
inducido a contentarme con esponerlas, como objeto de
singular curiosidad; porque a la verdad no podemos
discutir aqui si el réjimen de la Turquia o de la Rusia
sea preferible a nuestro réjimen republicano. (;Perfec-
tamente!)

Est4 bien, se agrega, que haya sociedades (ya que
no es posible impedirlo); pero con lo que el Cédigo
Civil ha establecido basta i sobra para el objeto. Cierto
que con eso basta i sobra para matar 1 confiscar la li=
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tad de asociacion; basta i sobra para el réjimen de tu-
tela i pupilaje de los ciudadanos; basta i sobra para
perpetuar entre nosotros el réjimen preventivo 1 des-
pético de la colonia. Indudablemente que no se necesi-
ta de mas para disponer arbitraria i caprichosamente de
la suerte de toda asociacion que no tenga por objeto el
simple lucro.

En efecto, si se trata de formar una sociedad civil o
comercial para hacer negocio, no hai que pedir permi-
so a nadie; arreglamos nuestros estatutos como se nos
ocurra, i nuestra sociedad puede adquirir, contratar i
hacer de su capa un sayo con toda libertad, es decir,
con sujecion a sus propios reglamentos, '

ilero no os asocieis para servir a vuestros semejan-
tes; no querais sacrificaros en obsequio del bien ptbli-
co; porque enténces toda libertad desaparece, toda se-
guridad se acaba, toda espontaneidad queda sujeta a
tutor!

Si, sefior: gqueréis formar una sociedad de instruc-
cion primaria; dar vuestro dinero, vuestro tiempo, vues-
tro trabajopara fundar escuelas e instruir gratuitamente
a los ignorantes? ;Quereis formar una sociedad de San
Vicente de Paul 1 consagrar vuestro dinero i vuestros
sacrificios personales al socorro de los pobres i de los
menesterosos? ;Quereis formar una sociedad literaria o
politica para emplear vuestra intelijencia, vuestros des-
velos i vuestro dinero mismo en el cultivo de las cien-
cias, en la discusion de los intereses publicos, que la
‘naturaleza 1 nuestras instituciones republicanas dicen
que son vuestros propios intereses i os imponen el de-
ber de velar por ellos, desde que os conceden el dere-
cho de manejarlos?

Enténces no hai libertad alguna: todo queda sujeto
al buen querer de las autoridades, convertidas en tuto-



res 1 ayos de los ciudadanos. Enténces os sale al en-
cuentro el articulo 546 del Cédigo Civil para deciros:
no podeis nacer ni existir legalmente sin el permiso
prévio de la Lejislatura o del Presidente de la Repa-
blica. (1)

I yo pregunto: spor qué, para usar del derecho natu-
ral de asociarse, se requiere el permiso de un tutor?
¢Acaso para el uso de las otras libertades naturales i
primarias del hombre se necesita de permiso previo?
Que los menores e impiiberes necesiten del permiso de
gus padres o tutores para ciertos actos en que les con-
viene el auxilio de la esperiencia de sus mayores, estd
mui puesto en razon; pero que las autoridades se cons-
tituyan en tutores de los ciudadanos para el simple uso
de sus derechos naturales, es un sistema que podra ser
propio de las monarquias absolutas donde reine un
despotismo sombrio, pero jamas de una Repiblica de-
mocratica.

Pero no es esto solo. ¢Queréis arreglar vuestros re-
glamentos como pensais que mejor conviene a vuestro
laudable objeto? Vuestra libertad desaparece de nuevo.

El articulo 548 del Cédigo os dice que el Presidente
de la Reptblica, con acuerdo del Consejo de Estado,
puede enmendar o reformar vuestros estatutos a su
agrado o negarles enteramente su aprobacion, si les
encontrase algo que considere contrario al 6rden publi-
co, a las leyes o a las buenas costumbres. (2)

(1) Articulo 546 del Cédigo Civil: «No son personas juridicas las fun-
daciones o corporaciones que no se hayan establecido en virtud de una
lei 0 que no hayan sido aprobadas por el Presidente de la Reptiblica con
acuerdo del Consejo de Estado.»

(2) Articulo 548 del Cédigo Civil: «Las ordenanzas o estatutos de las
corporacienes que fueren formados por ellas mismas, serdn sometidos a
la aprobacion del Presidente de la Repiiblica con acuerdo del Consejo de



SN

El calificativo de 6rden publico i aun el de buenas
costumbres, que cada cual entiende a su manera, es
un eldstico inmejorable para ahogar en su orijen toda
asociacion que no tenga por objeto el lucro particular.
¢Qué instrumento mejor para decapitar la libertad de
asociacion, con la lei en la mano 1 sin responsabilidad
ninguna? '

El honorable Diputado por Talca lleva su liberalismo
hasta decir: «Si la autoridad procede errénea o capri-
chosamente, no hai cuidado; la sociedad podria seguir
defendiéndose ante la opinion pidblica para hacerse con-
ceder lo que se le hubiera negado sin fundamento.» {Que
la asociacion apele a la opinion piiblica, como quien dice
al Padre Eterno!

Ahora, como siempre, Su Sefioria quiere ver a la
libertad suplicante i al Giobierno omnipotente; ahora co -
mo siempre, Su Sefioria quiere que la libertad sea un
favor que se mendigue i no un derecho que se tenga;
que sea una concesion de la complacencia lo que es un
derecho inviolable de la naturaleza, ( Perfectamente!
iMui ben!) Su Sefioria pone la cuchilla legal en manos
del verdugo i lo facualta para decapitar la libertad; a la
victima le concede en su jeneroso liberalismo el derecho
de quejarse ante la opinion piblica. ;Por qué no confis-
camos tambien este recurso? Porque no es posible. Los
tiranos no pudieron suprimir jamas las quejas de las
victimas

De esta manera el fomento i las obras del espititu
publico, que son de la mas alta conveniencia social, que
debian ser para la lei objeto de distinguida predileccion,
objeto digno de ser estimulado con premios 1 recom-

5 . - s ) At
Estado, que Ia conceders si no tuvieren nada contrario al orden piblico,
a las leyes o a lag buenas costumbres.”
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pensas, especialmente en pueblos nuevos como los
nuestros; en pueblos que durante el coloniaje vivieron
acostumbrados a que el Gobierno lo hiciera todo; en
pueblos donde la fecunda iniciativa individual casi no
ha existido; las obras del espiritu publico, repito, no
solo no tienen la libertad denacer, que es su primer ele-
mento de vida, sino que son especies de reos o proscri-
tos, sujetos a todas las trabas del réjimen preventivo
mas receloso i desconfiado.

Pero, se detiene aqui la tutela? N, sefior, que ha
llegado hasta las estremidades mas exajeradas. El arti-
culo 556 (1) del Cédido prohibe a las sociedades tener
bienes raices, sin permiso especial de la Lejislatura. Si
no se obtiene este permiso hai que enajenar los bienes
antes de cinco afios 1 si no se enajenan por neglijencia,
por olvido o por cualquier motivo, ¢sabe la J4mara la
pena en que se incurre? Lios bienes son confiscados. La
pena de confiscacion es la que se impone a un delifto,
inventado por la lei; porque no es ni puede ser delito
ante la naturaleza el hecho de que una sociedad posea
bienes.

¢Que no bastan 1 sobran, seiior, los delitos inevitables
e hijos de la debilidad, de la miseria o de la corrupcion
humana? ;Es acaso conveniente aumentar ese triste
catdlogo, con delitos de pura invencion? ;Es posible
convertir en delito el uso de un derecho natural? El
tinico delito verdadero que yo encuentro aqui es la
tirania de la lei, que con dafio i perjuicio del bien piblico,

(1) Avt. 556. Las corporaciones pueden adquirir bienes de todas clases
a cualquier titulo, pero no pueden conservar la posesion de los bienes raices
que adquieran, sin permiso especial de la lejislatura.

Sin este permiso especial, estardn obligados a enajenar dichos bienes
raices, dentro de los cinco anos subsiguientes al dia en que haya adquirido
la posesion de ellos; i si no lo hicieren, caerdn en comiso los referidos bienes.
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atropella 1 confisca una libertad i un derecho fundados
en la naturaleza humana.

I luego se impone la pena de confiscacion. ;Cé6mo en
presencia del articulo 145 de la Constitucion, que dice:
«No podrd imponerse en caso alguno la pena de con-
fiscacion de bienes»? De modo, sefior, que se viola la
Constitucion para matar una de las libertades primarias
del ciudadano.

[ sobre ser violatoria de la Constitucion, aquella lei
incita 1 provoca a su propia violacion, lo cual es una
inmoralidad. La libertad posee tambien sus instintos de
conservacion; i al convertir el Cédigo en ilicito lo licito,
en delito un derecho, lo que hace es incitar a los ciuda-
danos a que burlen la lei, a que hagan en secreto lo que
debiera hacerse en publico.

¢Quién puede impedir a una asociacion cualquiera
que reciba sumas de dinero de mano a mano, que com-
pre obligaciones al portador, que las trasmita en secreto,
que posea bienes raices por interpésita persona? ¢Es
acaso un misterio que ciertas sociedades usan de ese
recurso para burlar la lei 1 salvar su libertad descono-
cida?

Para averiguarlo i perseguirlas, gireis a establecer in-
quisiciones tan odiosas i vejatorias como estériles i solo
propias para dar a los actos de la autoridad un sabor
de tirania insoportable en las sociedades modernas? Sin
duda que né. Enténces os digo que vuestras leyes sobre
ser atentatorias son inutiles. (FPerfectamente.)

Pero lo que llevo dicho parecié todavia poco al espi-
ritu liberticida contra las asociaciones. Supongamos que
las autoridades han permitido a una sociedad que nazca
1se establezca, stiene por ello asegurada 1 garantida la
libertad de vivir? N, sefior. Bl articulo 559 del Cédigo
estd ahi para deciros que el Gobierno puede disolverla
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I matarla, sien su concepto llegase a comprometer los
intereses del Estado, o no correspondiese al objeto de su
wnsttiucion. (1)

¢Pudo darse jamas a los poderes piiblicos una arma
mas vedada contra la libertad? Entre los intereses del
Estado estdn los materiales, los intelectuales, los mora-
les. Si le parece al Presidente de la Repiblica una so-
ciedad contraria a este o aquel interes, segun a él se le
ocurra entender el interes, la mata, i no solo la mata,
sino que el Congreso dispone ademas de sus bienes, se-
gun el articulo 561 del mismo Cédigo. (2) ¢Se le ocurre
al Congreso o al Presidente decir que una sociedad no
corresponde al objeto con que se fundé? La matan i se
apoderan de sus bienes. ;Qué cosa mas facil de suceder
en las luchas apasionadas de los partidos, en los arre-
batos de las contiendas civiles? ;No es esto entregar la
suerte de los vencidos al capricho de las facciones ven-.
cedoras? ;No es esto decir con los barbaros: jAi de los
vencidos!?

¢Qué diriais de una lei que permitiese al Gobierno
matar o despojar a los individuos, cuando a su juicio
éstos comprometiesen los intereses del Estado, o no co-
rrespondiesen al fin con que fueron creados? Es posible
que entre los pueblos esclavos de Africa o del Asia exis-
ta algo de semejante; pero que se nos proponga aqui

(1) Art. 559: «Las corporaciones no pueden disolverse por si mismas,
sin la aprobacion de la autoridad que lejitimé su existencia,

«Pero pueden ser disueltas por ella, apesar de la voluntad de sus miem-
bros, si llegan a comprometer la seguridad i los intereses del Kstado, o
no corresponden al objeto de su institucion.»

(2) Arbt. 561: «Disuelta una corporacion, se dispondrd de sus propie,
dades en la forma que para este caso hubieren prescrito sus estatutos; i
si en ellos no se hubiere previsto este caso, perfenecerdn dichas propiedades
al Estado.
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este réjimen como un réjimen de libertad, es indudable-
mente un abuso odioso de las palabras i una burla mas
odiosa de nuestras instituciones. (7 Muz bien!)

En un notable documento sobre esta materia, leo lo
siguiente: «El poder de suprimir una fundacion o cor-
poracion de beneficencia i de aplicar sus bienes al Esta-
do, solo porque el Presidente de la Repiblica en unos
casos, 1 en otros el Cuerpo liejislativo, conciben que ya
no corresponden al objeto de sw institucion, puede ser a la
vez una arma formidable i un incentivo poderoso para
emplearla en perjuicio de la beneficencia. La prosperi=
dad misma de un establecimiento vendria a ser el prin-
cipio de su ruina,i contra este jénero de peligros no ha-
bria precaucion legal que tomar. Por injusto que fuese
el procedimiento de los altos poderes del Estado, nadie
podria pedirle razon de él, si ellos aseguraban que a su
Juicio la fundacion no correspondia ya el objeto de su
institucion.»

Esto es incontestable. Bl Cédigo entrega la suerte de
todas las sociedades que se proponen el bien ptblico, a
todos los caprichos i a todas las pasiones de los que es-
tin en el poder. Pero ese réjimen es peor todavia. Las
sociedades, lo hemos visto, no tienen la libertad de na-
cer, no tienen la libertad de organizarse, no tienen la
libertad de vivir. Pues bien, sefior, jtampoco tienen la
libertad de morir! El art. 559 la confisca espresa—
mente,.

Las corporaciones, dice, no pueden disolverse por si
mismas, sin la aprobacion de la autoridad. Si los que
formaron una sociedad de instruccion o de beneficiencia
no quieren continuar poniendo en concurso su dinero i
su trabajo i resuelven poner fin a sus tareas, no pueden
hacerlo, la sociedad no puede morir sin el permiso pré-

vio de la autoridad. Hé aqui a dénde nos ha conducido
O, DE DISCURS0R 36
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la gervil imitacion de las leyes opresoras que dib a la
Francia el despotismo militar de Napoleon.

iLas sociedades de interes piblico no tienen libertad
para nacer, para vivir, ni aun para morir! Este es el ré-
jimen de libertad cuya defensa i apolojia se ha hecho
aqui por los sefiores Blest Gana i Amunétegui. |l lue-
go el honorable diputado por Putaendo, sefior Santa
Maria, me interrumpia para decirme que nadie atacaba
aqui lalibertad de asociacion!

Efectivamente, sefior, nadie ha tenido el valor de ata-
carla francamente. Pero la tutela i la censura prévia de
esa libertad, 1 las facultades absolutas que se otorgan
al poder para anonadarla, no importan un ataque cual-
quiera contra ella, sino que son sumuerte misma. (; Muz
bien! Muz bien!)

Proclamar de palabras que la asociacion es libre i
hacer que en el hecho no lo sea para nada, ni para na-
die, ¢no es hacer a las instituciones una burla insidiosa?

Decir a las asociaciones: el camino estd libre, mar-
chad; i luego ponerles al traves del camino la esfinje
del poder para que no las deje pasar sin rejistrarlas i
para que las mate i desbalije, cuando se le ocurra, es
usar con las asociaciones un lenguaje i un procedimien-
to insidiosos. Yo, que soi enemigo de las acechanzas i
amigo de la verdad, cuando les digo: el camino est4 li-
bre, quiero que en realidad esté libre en toda su esten=
sion 1 para todos los viajeros.

El honorable diputado por Putaendo ha imajinado
que solo atacan a la libertad los que la combaten i la
niegan de frente. I Su Sefioria padece en esto un grave
error. No la hieren tanto los que categéricamente la
niegan, por miedo, en el trio, como la hieren aquellos
que la maniatan, por odio, a la columna del Pretorio.
Los primeros acaban por confesarla i servirla; al paso
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que los segundos, despues de arrastrarla por la calle de
la Amargura, acaban por clavarla en una cruz. Estos
son, pues, enemigos mas terribles de la libertad, aunque
le pongan manto de parpura, una cafia por cetro i la
saluden irrisoriamente a cada paso reina i sefiora de sus
pensamientos. (; Perfectamente!)

¢De qué sirven las palabras, si los hechos las des-
mienten?

Por eso dije con razon sobrada: lo que el Cédigo Ci-
vil ha establecido sobre la materia, basta i sobra para
confiscar la libertad de asociacion. Por eso, yo mismo,
fundador de algunas asociaciones, literarias unas, poli-
ticas otras, me opuse siempre a que se mendigara del
Gobierno una autorizacion, que no importaba otra cosa
que solicitar un yugo. Nunca quise que se comprase un
derecho ilusorio de vivir, a precio de nuestra libertad
para dictarnos nuestras reglas i modificarlas cuando lo
creyésemos mnecesario, sin el consentimiento del tutor

Siempre dije a mis compafieros: si el sol i el aire li-
bre, solo lo otorga la lei a precio de la libertad, seamos
libres en la oscuridad privada de las Catacumbas, 4ntes
que esclavos a la opaca i siniestra claridad del Pretorio.
( Veva aprobacion. )

H¢é aqui, sefiores, lo que de palabra i por escrito, en
la prensa i en ¢l club, vengo defendiendo hace muchos
afios. I por lo que veo, aunque mucho mas jéven que
mis honorables contradictores, soi mucho mas viejo que
ellos en la defensa de las libertades mas preciosas del
ciudadano.

Este es el estado de las cosas. ;Quereis ganar dine-
ro? Teneis 4mplia libertad. ;Quereis, por el contrario,
dar vuestro dinero, vuestro trabajo i vuestro tiempo en
beneficio de la sociedad i de vuestros semejantes? To-
da libertad se acaba, toda seguridad desaparece, todas



son trabas 1 amenazas de muerte i confiscacion contra
vuestra sociedad.

i El desprendimiento del espiritu pablico es de peor
condicion que el deseo de especular! ;Las noblesi jene-
rosas empresas del civismo i de la caridad no merecen
de la lei ni siquiera los favores que otorga a la codicia
1 al egoismo! I cuando alejado de las malignas sujestio-
nes del interes o de las pasiones de partido, uno medita
tranquilamente sobre esta enormidad, apénas concibe
cémo ha logrado establecerse 1 ¢6mo encuentra todavia
defensores de esta fea mancha de las instituciones de un
pueblo que quiere ser libre i que para serlo i prosperar,
dntes que todo; necesita fomentar el espiritu piblico.

[ aqui tiene el honorable diputado por Talca esplica-
da la razon de la diferencia que yo establecia entre las
asociaclones de interes publico 1 las que se forman para
el lucro particular. Yo desearia tambien para éstas una
libertad completa; pero me merecen todavia mas respe-
to 1 consideracion aquellas que se consagran nobls i je-
nerosamente al servicio del bien piblico. ;Quereis li-
bertad 4mplia i completa para todas? Contad con mi
entera adhesion. ¢Quereis cortapisas para algunas? No
las acepto sino para las hijas del lucro; no las acepto en
manera alguna para las hijas de la caridad i del civismo,
para las hijas del espiritu piblico. Esta es la regla que
mi indicacion contiene.

Pero, ¢i los abusos? se observa. jLos abusos! De los
abusos responderin las asociaciones como responden los
individuos. Ahi est4 desde luego la indicacion que dice:
la libertad es solo para asociarse con cualquier objeto
que no esté espresamente prohibido por la lei. Si se
forma una sociedad para robar, ahi estdn los tribunales
para perseguirla i castigarla; ahi estin las leyes i los
majistrados para reprimir los abusos i ajusticiar a los
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que abusan. Establezco i quiero la responsabilidad de
las asociaciones, justamente porque las declaro libres.
Solo los séres libres son seres responsables.

iLos abusos! ¢De qué derecho i de qué libertad no se
abusa? Segun el criterio del honorable sefior Amun4te-
gui, deberiamos sujetar a tutela i ala censura prévia del
Gobierno todas las libertades: la de andar, comerciar,
beber, hablar, escribir, etc., ete. Los ladrones, los ase-
sinos, los ébrios, los difamadores, abusan de todas esas
libertades. Que todos los ciudadanos pidan, pues, per-
migo para andar, hablar, visitar, beber, etc.

Esto me provoca el recuerdo de los felices tiempos de
la Colonia. Recuerdo en este momento un famoso bando
deun gobernador de Chiloé, en aquellos tiempos patriar-
cales de la Colonia. Fundado en el mismisimo criterio
del diputado por Talca, aquel gobernador, a fines del
siglo pasado, promulgé un bando cuyo texto existe en
nuestra Biblioteca Nacional,donde loheleido hace poco.
Ningun ciudadano podia salir de su casa despues de
las oraciones sin permiso del gobernador, porque habian
comenzado a deshalijar a los transeuntes en la calle, a
fayor de la oscuridad de la noche. Ninguno podia dar
tertulia en su casa los dias de santos sin prévio permiso
escrito del gobernador, porque solia la juventud propa-
sarse en ellas. Ningun comerciante podia vender a
puerta cerrada o con la puerta de la tienda entreabierta,
para evitar ciertas encerronas de que el bando habla i
de que yo no necesito hablar, etc., ete. Asi, sefior, por
temor a los abusos, aunque con buena intencion, todos
aquellos habitantes fueron declarados imptberes i suje-
tos a tutela, como lo desean algunos seiiores Diputados
respecto de la libertad de asociacion.

Las doctrinas del honorable Di putado por Taleca
habrian hecho la delicia del Gobierno colonial.
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La oposicion de mis honorables contradictores me
trae a la memoria otro recuerdo histérico. En 1829 los
liberales de Marsella, con el procurador del reia su ca-
beza, pidieron al Gobierno frances que prohibiera « los
capuchinos el uso de la barba larga i de la capucha, en
razon de que ese habito era una ridiculez que no debia
tolerarse. Los sastres i los peluqueros pusieron fin a la
cuestion, que lleg6 a ser mui ruidosa. Ellos hicieron de
moda la larga barba i la capucha, agregada a los capo-
tes de invierno, i la libertad de vestir, amenazada por
los liberales, se salvé por la intervencion de los pelu-
queros 1 los sastres. (Risas).

¢No encontraremos aqui cémo salvar la libertad de
asociarnos? Porque hemos nacido para vivir en socie-
dad, aun mas que para vestirnos. El hombre nace i
puede vivir desnudo. No puede nacer ni vivir en la
infancia sino en sociedad.

I aqui esté4, sefiores, el error fundamental en que in-
curren mis contradictores. Ellos creen que el derecho
i.la libertad de asociacion son creacion de las leyes ci-
viles, que ellas pueden confiscar, cuando en realidad
son anteriores a ellas e hijas de la misma naturaleza
humana.

El individuo aislado no se basta a si mismo en nin-
guna esfera de su actividad. La sociedad es el medio
natural de que el hombre se vale para la satisfaccion de
sus necesidades. Con la union de los recursos 1 esfuer-
zos individuales busca i promueve su bienestar 1 el
bienestar de los estrafios. La sociabilidad, por consi-
siguiente, es una lei del desenvolvimiento 1 perfeccion
del hombre en todas las esferas de su actividad;ila
buena organizacion de un pueblo exije que todos hallen
en su seno los medios necesarios o convenientes para
desplegar su actividad en el vastisimo campo de lo lici-
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to, cada cual segun su civismo, sus inclinaciones i ta«
lentos.

Si la sociabilidad no.es de derecho natural 1 la aso-
ciacion es creacion de las leyes, no hai derecho ni liber-
tad natural ninguna, El hombre puede nacer i vivir
sin imprenta, sin propiedad, sin libertad personal; pero
sin sociedad no puede, como he dicho, nacer ni vivir,
a lo ménos eun la infancia.

El altivo i1 conocido juramento de los aragoneses a
sus reyes: «Nos, que separadamente valemos tanto co-
mo vos i que juntos valemos mas que vos,” envuelve la
teorfa democritica i cristiana del gobierno. El antiguo
1 moderno error de la omnipotencia del Estado para
confiscar hasta los derechos i libertades naturales del
ciudadano es la teoria despdtica i pagana del go-
bierno.

De aqui viene, seifiores, la diversidad de nuestros pa-
receres. Lios partidarios de la teorfa pagana quieren
que la libertad del ciudadano quede sujeta a la tutela i
al capricho del gobierno. Los partidarios de la teorfa
cristiana, que es la teoria verdaderamente liberal,
queremos abolir la tutela, dejar al ciudadano el libre
uso de sus derechos i sujetar a responsabilidad sus
abusos, justamente porque lo declaramos libre.

I aqui, sefiores, llego a un punto en que con gusto
rindo un homenaje a la franqueza i sinceridad de mi
honorable contradictor, el sefior Amunétegui.

Yo creo, sefior, que la libertad viene del Calvario, I
el sefior Amunitegui nos ha mostrado con franqueza
que confisca la libertad de asociacion para todos, en
odio i miedo a las asociaciones que vienen del Calva-
rio, a las comunidades relijiosas del catolisismo. Pues
yo declaro con igual franqueza que pido la libertad real
1 efectiva para todos, en odio i miedo a los tiranos, so-
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bre todo a los tiranos liberales, porque son tiranos in-
sidiosos.

iMiedo a las congregaciones relijiosas! j Aqui rebosar
la injusticia i la ingratitud!

Las congregaciones relijiosas del cristianismo, que
han sido la escuela de las virtudes mas heréicas, el asilo
de las ciencias, de las letras ilas artes, son tambien las
que han prestado mas insignes i dilatados servicios a la
humanidad. No hail miseria ni necesidad humana que no
haya encontrado en los institutos relijiosos una Provi-
dencia sabia 1 bienhechora. Todos los que padecen de
alma 1 cuerpo han encontrado en ellos no solo quien los
acoja, sino quien vaya en su busca para socorrerlos.
(Varios diputados: jHs la verdad!)

Desde San Basilio, que fundé los primeros hospitales
del Oriente; desde San Lézaro, que fundé su 6rden
para cuidar de los leprosos, hasta San Juan de Dios,
hasta San Vicente de Paul i las Hermanas de Caridad,
la historia de las comunidades relijiosas ha sido la his-
toria de los mas sublimes sacrificios hechos para aliviar
todas la miserias 1 dolores humanos.

Desde San Pacomio, que fundaba las primeras es-
cuelas permanentes i gratuitas para los pobres; desde
los Barnabitas, dedicados a fundar colejios 1 a cultivar
las ciencias; desde San Bernardo 1 Santo Tomas, lum-
breras de su siglo, hasta los Benedictinos, tan distin-
guidos por su jénio i por su inmensa erudicion, que no
honran ménos al espiritu humano que a la Iglesia, has-
ta los jesuitas, hasta los Hermanos de San Francisco
Javier 1 los Hermanos de las Escuelas Cristianas, la
historia de las congregaciones relijiosas es la historia
de los mas insignes servicios prestados a las ciencias,
a las artes, a las letras, ala instruccion 1 a la educacion
de los puebios.



Desde San Bonifacio hasta San Francisco Javier;
desde el monje Agustin hasta los mas humildes misio-
neros que dan su vida hoi mismo en el Japonien la
China, por Ja conversion de los infieles, la historia de
las comunidades relijiosas es la historia de los mas ji-
gantescos esfuerzos 1 de los sacrificios mas herdicos
hechos en aras de la civilizacion del mundo.

Desde los primeros monjes que en Oriente 1 Occiden-
te convirtieron las soledades i los bosques en campos
fértiles i cultivados; que hicieron de sus moradas asilos
de la virtud, de la caridad, del trabajoi del estudio,
hasta los Cistercienses i Trapenses, los institutos reli-
jiosos, lo repito, son los que han prestado a todas las
necesidades humanas mas insignes i dilatados servicios.
La gratitud debiera obligar a amarlos. Pero jya se ve!
no es la gratitud la primera virtud de los hombres.

Cuando uno de sus ministros advirtié a Napoleon I
que acababan de restablecerse en Francia los Trapenses,
esos hombres asociados para el recojimiento i el silen-
cio, “Dejadlos en libertad i en paz, contesté el Empe-
rador: las almas desoladas necesitan un refujio contra
los grandes remordimientos i contra los grandes infor-
tunios.” Nuestros liberales no quieren garantir ni esa
libertad que respeté aquel grande opresor. (i Mui bien!
[ Perfectamente! )

Pero ji las manos muertas! ;I la aglomeracion de las
grandes propiedades, tan fatales para la agricultura i
por consiguiente para la riqueza publica! Hai ciertas
palabras que hacen fortuna, como ciertos ricos herede-
ros, sin mérito de su parte. Quien dijo grandes propie-
dades ya cree haber sentado un axioma, que no necesi-
ta de pruebas.

No hai en el mundo pais alguno en que la agricultura
esté mas adelantada que en Inglaterra, justamente el



R0

pais de las grandes propiedades, nacidas del viejo tron-
co feudal i conservadas con relijioso respeto, porque la
Inglaterra es tambien el pais en que el derecho no es
jeneralmente una vana palabra, sino una verdadera
propiedad, con sus pergaminos i sus titulos de nobleza,
tan antiguos como la Magna Carta.

En Francia i otros paises se grita ahora contra las
pequeiias propiedades, contra lo que se llama el despe-
dazamiento de la propiedad, que hace imposible la
aplicacion de grandes capitales 1la ejecucion de grandes
obras en beneficio de la agricultura. Los viejos anate-
mas contra las grandes propiedades van perdiendo su
prestijio 1 a su turno comienzan a ser anatematizados.
Pero no es mi 4nimo tratar esta cuestion ajena de
nuestro asunto.

Os doi, sefiores, por sentado que no deban acumu-
larse grandes propiedades en una sola mano o corpo-
racion. ¢Eis esta opinion la que os da el derecho de con-
fiscar la libertad de asociacion i despues el de confiscar
los bienes de las asociaciones? ;Es en nombre de la
utilidad publica? Pero la misma Constitucion nos ha
trazado el camino racional, dnico justo i tinico verda-
dero, el inico camino que reconocen los pueblos civi-
lizados. Cuando la utilidad puablica lo reclame, espro-
piad conforme a la lei; pero no despojéis de lo suyo a
los propietarios. Asi como la lei de desvinculaciones,
dictad otra, si queréis, para limitar las adquisiciones
de los individuos i de las sociedades; pero de ninguna
manera para atentar contra una libertad natural i mu-
cho ménos para apoderarse de lo ajeno.

Réstame discutir una objecion, acaso la mas infunda-
da de todas. {Pedis un privilejio, se ha dicho, quereis
una libertad contra otra libertad!

iPrivilejio! Privilejio, sefior, es lo que se concede a
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unos i se niega a otros. Me parece que no hemos podi-
do ser mas claros: hemos pedido i1 pedimos la libertad
para todos. ;Esto es privilejio? Desde ayer, ¢ha cam-
biado el significado de las palabras?

‘T en seguida se dice: Es preciso sujetar la libertad
de asociacion al buen yuerer de los gobernantes, facul-
tar a éstos con la dictadura irresponsuble, en vista de
esas congregaciones catélicas en que la libertad perso-
nal se sacrifica con un compromiso perpetuo que puede
no contraerse con la debida reflexion i ser hijo del
arrebato de un fervor pasajero. {Cdmo no conceder al
Gobierno la dictadura sobre ellag para que las impida
nacer 1 vivir!

Para salvar esa que se llama libertad personal, el se-
fior Amunétegui confisca la libertad de asociacion. Pues
yo sostengo, sefiores, que al atentar contra esta libertad,
Su Sefiorfa no salva ninguna otra; por el contrario,
atenta al mismo tiempo contra la misma libertad perso-
nal que quiere protejer: atenta contra la libertad de
conclencia i atenta contra la libertad de la profesion in-
dividual. Cada cual es libre de consagrarse a lo que quie-
ra, con tal que el objeto sea licito.

El argumento de Su Sefiorfa contra los compromi-
sos perpetuos, yo lo vuelvo contra una libertad que
debe serle mui cara: la libertad para casarse.

En el matrimonio se contrae un compromiso de por
vida. Este compromiso puede ser i suele ser con fre-
cuencia hijo ciego de un arrebato amoroso o bien del
interes, i por uno u otro motivo digo contra él lo que el
sefior Amunétigui dice respecto del compromiso relijioso:
es preciso que el Gobierno se cerciore de que los novios
O vana contraer irreflexivamente un compromiso tan
tremendo, i dé o no permiso para los enlaces. ¢Admite
Su Sefiorfa esta tutela?



La léjica lo obliga a ello. Es forzoso que la admita i
que la exija, mucho mas para casarse que para asociarse
en una congregacion relijiosa; i esto por una razon de
palmaria evidencia.

En las comunidades relijiosas hai postulado, que dura
uno o mas afio, 1 que a nada obliga; hai noviciado, que
dura afios, i que tampoco obliga a nada perpetuo; hai,
por fin, votos simples, que tampoco encadenan al indi-
viduo 1 que suelen durar dos, cinco, diez i mas afios.

En el matrimonio no hai nada de esto: el compromiso
perpetuo es mucho mas tremendo. En el matrimonio no
hai noviciado ni por cinco, ni por tres, ni siquiera por
un afo. (Risas e /ilaridad jeneral.)

Luego, pues, para casarse es mas indispensable, la
tutela que el sefior Amunétegui reclama para las aso-
ciaciones.

El honorable sefior Tocornal ha modificado mi indi-
cacion en el sentido de que las sociedades de interes
publico tengan igual libertad que las sociedades de in-
teres privado o de lucro. Lo que yo quiero es que la
libertad de aquéllas quede mas garantida i sea todavia
mas dmplia que la de éstas. Por manera que solo acep-
taré en subsidio la indicacion de mi honorable amigo.

Pero de esta o de otra manera, lo que yo reclamo es
que el derecho de asociaciacion quede no solo proclama-
do, como un hermoso sobrescrito de nuestras institucio-
nes, como un hermoso titulo puesto en el lomo de un
libro en blanco, sino que quede garantido su ejercicio
de una manera sélida i formal. Las doctrinas mismas de
mis honorables contradictores sobre la tutela de las so-
ciedades estin probando que se puede proclamar la
libertad de palabra i no dejar rastro de ella en las leyes
reglamentarias.

Me-gustan los principios; pero me gustan mas las
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seguridades que garantizan sus aplicaciones. Quiero la
libertad de asociacion en principio; pero quiero mas las
garantias para su ejercicio. I en este propésito yo es-
pero encontrar el apoyo decidido de los honorable miem-
bros del Gabinete. El fundamento de esta esperanza lo
encuentro en las declaraciones de Su Excelencia el Pre-
sidente de la Republica.

En su discurso inaugural del afio 72, recomendando
Su Excelencia al Congreso la reforma de la Constitu-
cion, decia:

«El reconocimiento i garantia de los derechos de reu-
nion i asoczacion 1 otros puntos importantisimos de
nuestra organizacion politica, aguardan de vosotros una
solucion favorable a las garantias individuales i a las
libertades populares.»

«Satisfacer a este respecto las antiguas aspiraciones
de la opinion, es asegurar para las leyes fundamentales
el profundo respeto que merecen i afianzar sobre bases
inconmovibles la  tranquilidad i la confianza ptblicas.»

Estas nobles i honrosas declaraciones me colocan en
mui buena compafifa al pedir a la CAmara que no solo
reconozca sino que garantice el derecho de asociacion.
(iMus bien! ;Mur bien!) (Varios diputados felicitan al
orador.)
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