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Y ahora qué iré a pasar?, es la pregunta retratada en

| expresivo rostro juvenil del Presidente Goulart, mien-

2"/ tras que el puiio cerrado de Alessandri sefala su deci-
sién de ser un perfecto dueiio de casa, permitiéndole
fumar a su colega brasiledio.

Exclusivo:

e Frei Hablo en USA: ni Derecha ni PC
e Goulart se Define ante el Comunismo,
USA y los Problemas Latinoamericanos




ALONE Y GABRIELA MISTRAL
Grandes amigos.

Discutibles
Cuatro Grandes
de la Literatura

Por JUAN-AGUSTIN PALAZUELOS

PARA ALONE (Hernin Diaz Arrieta), critico literario, Pre-
mio Nacional de Literatura, especie de “distribuidor de
mieles y venenos" (segiin dice Neruda del higado), y para los
escritores chilenos de todas las edades, escuelas e ideologias,
In publicacion de cada uno de sus libros significa el desenca-
denamiento Inmedinto de encarnizadas polémicas., Son desa-
fios de exclusion y subjelivismo, con los que Inevitablemente

provoca opuestas reacciones.

Su ultimo libro, "Los Cua-
tro Grandes de la Literatura
Chilena" (Zig-Zag, 1963; 235
paginas), ejemplifica lo ya
dicho. Le hublese resultado
muy simple, por ejemplo, ti-
tulario: “Cuatro Grandes,."
Bastaba la supresion de un
modesto articulo definido del
plural, jPero no! Debia arro-
jar el guante, a sabiendas que
serla recogido.

Un “grande” olvidado

Para Alone, “los cuatro
Grandes" de nuestra literatu-
ra, en este siglo, son: Augus-
to d'Halmar, Pedro Prado,
Gabriela Mistral y Pablo Ne-
ruda. Hay seres a quienes les
son vedados ciertos caprichos
0 @ los cuales, por un inex-
plicable “fatum”, el reconoci-
miento oficial no les es otor-
gado en vida. La muerte, esa
“borradefectos esquelética”,
repara casl slempre los olvi-
dos. No obstante, con Vicen-
te Huidobro perdié su bata-
lla con ese sino de ingratitud
oficial. Ese nifio mimado, que
fue candidato derrotado a la
Presidencia de la Republica,
y que jamés recibié el Pre-
mio Nacional de Literatura
(por lo demas le fue otorga-
do a Gabriela Mistral sels
afios después del Premio No-
bel), ahora es excluido por
Alone de entre sus cuatro
grandes. A fortunadamente,
este afio se publicarin sus
obras completas.

¢Cudles fueron los motivos
que considerd Alone para in-
cluir a D'Halmar o a Prado
en vez de Huldobro? (No ha-
bria sido preferible Vicente
Huldobro, a qulen “Altazor”
encumbra mas cada dia? Joa-
quin Edwards y Eduardo Ba-
rrios tenfan derecho de pre-
ferencia. jMuchos eran los
llamados! Sin embargo, para
el autor pesdé la razén histo-
rica ¥y cronoldgica: D'Halmar
abre un periodo lterario en
Chile y “su figura se alza en
el umbral del siglo XX", con-
signa la solapa de su estu-
dio, No obstante, en la “nota
sobre el titulo” de su lbro
‘Historia Personal de la Lite-
ratura”, podemos leer lo gue
slgue: “El adjetivo personal

que en este libro sigue al
substantivo historia lleva dos
propasitos: 1) Advertir que, a
diferencla a otras, ésta no se
basa en clasificaciones ideo-
logicas, literarias, fllosdficas,
ete,, slno en las personas o los
personajes, en los actores del
drama, reducléndolos y als-

landolos hasta lo posible para

que se deslaquen. 2) Confe-
sar gue esto no se debe a teo-
rla de ninguna clase, sino a
simple y subjetiva inclinacion,
a una razén, también, perso-
nal, Otros en la historia ven
las masas, las corrientes, los
imponderables s o cioldgicos;
nosotros vemos, ante todo, se-
res humanos, concretos, que
nacen, viven y mueren, Tam-
bién “historia personal"

Bien es cierto que se trala
de dos libros distintos. jPero
qué diferencla del uno al
otro!

Dificiles verdades

Pero “Los Cuatro Grandes
de la Literatura Chilena" se
inicia con una “obertura” no-
table que tras los primeros
“"compases” hace olvidar toda
prevencién, Comienza a na-
rrar el “tercer y ultimo" re-
greso a Chile, en 1934, de Au-
gusto d'Halmar. Alone, en un
estilo finisimo y atrayente, no

PEDRO PRADO
Sonetos de la “Segunda Ju-
ventud".




exento de sutil ironia, desplie-
ga sobre una tela de ajusta-
das proporciones todos los co-
lores de su paleta de retratis-
ta, Lo biograflco de D'Halmar
se confunde, en claroscuros

dramaticos, con lo psicologico,
tal como ocurre en la realidad
de la existencia humana

Con encomiable objetividad
aborda la espinuda cuestion,
ya insinuada en “La Historia
Personal”, acerca del secreto
a voces sobre “los gustos
sexuales disidentes, ..’ de

D'Halmar. Ahora, en la pagi-
na 19 lo dice en forma clara
“Sin embargo, hay algo que
Santivin no dice, que hasta
ahora nadie ha dicho clara-
mente, aunque todos lo saben:
el uranismo de D'Halmar, que
no lo explica todo, pero sin
lo cual nada se entiende”
Estas cuestiones, que general-
mente se callan por sabidas,
o por un peculiar pudor, tie-
nen la importancia, al ser di-
vulgadas, de situar en los jus-

tos y verdaderos limites la
personalidad de un Individuo.
También se murmura a me-
nudo de similar condicion
sexual de otro de estos cua-

tro grandes: hubiese sido in-
teresante que Alone abordara
el tema, Es de espérar que en
un futuro ensayo lo haga,
aungue al respecto el eritico

posee ya el convencimiento
“personal” de que ello no
existio. . .

Después de un detallado

andlisis de la obra de D'Hal-
mMAar, Nos encontramos con un
epistolario que no ofrece de-
masiado interés. [Qué dife-
rentes las cartas de este “ca-
itan del bugue fantasma" de
as de Neruda y la Mistral,
gue también estdn en sus res-
pectivos estudios!

Sonetos de prosista

Con Pedro Prado, el autor
sigue un plan similar de tra-
tamlento al utilizado con
D'Halmar: lo hace cobrar vi-
da dentro de un escenario que
fue el paisaje de su obra. Si
con D'Halmar la "circunstan-
cla” que determind su “ima-
gmmmo" fue cosmopolita, con

rado fue la sedentaria, casi
rural, la que determiné su
“eriollismo”, Es interesante el
andlisis de la obra poética de
Prado, que Alone sefiala
exhaustivamente, acompafian-
dola de singulares sonetos.
Quizis s1 hubliese tratado con
mas acoplo de detalles a ese
importante grupo de “Los
Diez", en el que a Prado le
toctd desempefiar un papel
Rrepunderan e, este estudio

abria logrado una significa-

cién dificil de superar. De
todos modos, Pedro Prado sur-
ge de estas phginas en una
imensién nueva, altamente
Inquietante para los estudio-
805 de la historia de nuestra
lteratura.

Cartas polémicas

Con Gabriela Mistral, Alo-
ne, que la conocléd y que fue
su_amigo, confidente, prolo-
gulsta ¥ que, alin después de
muerta, estuvo con ella en in-
tima comunién, al serle enco-
mendada la tarea de ordenar
y clasificar para su publica-
clén los dps?e‘les Inéditos ¥y
dispersos de la poetisa, el li-
bro alcanza su punto culmi-
nante, Hace poco nos conta-
ba Alone que cuando llegd a
Nueve York para inlciar ese
trabajo, Doris Danna, la he-
redern Y acompafiante de Ga-
briela, le rogd que "no se lle-
vase los pupeles hasta su ho-
tel, porque queria permanecer
slempre con ellos, que eran
como Gabriela misma”. Alone
le replicd: “Gabriela me hu-
blese visitado a ml hotel”.

Con maestrin estilistica ¥

rofundidad temhtica, pero
undamentalmente con un ca-
rifio inmenso ue no obnu-
bila la verdad nl la franque-
78—, el sulor establece los
renles e incalculables aportes
liricos de nuestro Premio No-
bel a la literatura espafiola
contemporinea. En un epls-
tolario extenso y asombroso,
Clabriela se abre hasta que-
dar expuesta ‘per se” a 0B
ojos encandilados ¢ incrédu-
los del lector.

De las phginas sobre Ga-

PABLO NERUDA
Cartas de su adolescencia.

AUGUSTO D'HALMAR
“Varios regresos...”

briela Mistral, cuyo retrato ¥
andlisis logra plasmar Alone
con admirable aclerto, pasa a
Pablo Neruda.

Marxismo y critica

Ricardo Latcham, refirién-
dose a esta parte de la obra,
comentd, en una entrevista
que le hizo una revista
(1': “Yo he dicho slempre
que Neruda tiene que mo-
rirse para que se escriba algo
razonable sobre su vida y su
obra, En Neruda lo imponde-
rable supera al marxismo ¥ el
antlmnrxurr;o", %mlemhfn' '
el proplo Alone declara A
219?: P‘Comu alta flgura Elrf—

ente del Partido Comunista,
Eablo Neruda me parece fu-
nesto para Chile ¥ deberin ser
para ml objeto de horror, Pé-
ro la logica no gobierna nues-
tros actos y, menos aun, nues-
tros sentimientos. EIl placer,
ese “aumento de vida", la fe-
lleldad que produce una sola
impresién de belleza Imborra-
ble bastan a menudo para
desequilibrar 1ns mis graves
palangas.,.” Prescinde, asf,
eficazmente, del tema' men-
clonade por Latcham, Con
una nobleza, por lo demis al-
tamente correspondida por el
proplo Neruda, enjuleia la vi-
da v In obra del "vate", desde
un punto de vista sereno ¥y
objetivo. Bs aqui, en este es-
tudio, donde ese subjetivismo
que caracteriza la critica de
Alone, casl desaparece, para

o aharatiiie el o A

dejar paso al estudio descars
nado, pero amistoso. El epis-
tolario que le sigue, y con

cual se pone término al libra,
es quizis el %olpe mAs senses
cional de esta obra. En sus
cartas —de la época adoless
cente— Neruda se alza en
una linea unitaria con su poe-
sia de aquel entonces. De sus
cartas renace ese joven inge-
nuo y romantico, solitario ¥
distante, de “Crepusculario” ¥
los "Veinte Poemas” (doce
eran en un comienszo, segun
se desprende de una de las
cartas citadas). Es clerto que
poco o nada se habla del
“Canto General’, pero es
comprensible esta omisién. ..

Futuros “grandes”

Los estudios sobre la litera-
tura de un pals deberian
también basarse en la impor-
tancia que algunos autores
poseen para el publico y la
eritica universales. En estos
momentos, en que en los paf-
ses de habla inglesa se con-
sidera como lo mds represen-
tativo de la lteratura sud-
americana (revista "“Show",
de noviembre de 1962) a Pa-
blo Neruda, Jorge Luls Bor-
es ¥y Nicanor Parra; en que
a flgura de Vicente Huldobro
es objeto de acabadisimos e
importantes estudios en Fran-
cia v Espafia; en que algunos
prosistas chilenos contempo-
rdaneos comienzan-a ser edi-
tados comercialmente en In-
glaterra y Estados Unldos, se-
rin interesante gue se em-

rendlese la tarea de fijar ba-
o ese marco los estudios fu-
turos acerca de “los grandes”
de nuestra literatura. Alone ha
dado el primer paso y con las
botas de slete leguas. Su li-
bro marca una época diferen-
te para los ensayos que a me-
nudo se emprenden al respec-
to. La polémica a que incita
ocupard buena parte de este
afio a los hombres de letras
chilenos.

Es evidente que los julclos
que se emitan acerca de esta
ohra deberdn contener un
claro criterio dicotémico: el
titulo del libro y las mobiva-
clones electivas que tuvo en
cuenta el autor, y el contenido
mismo de los cuatro estudios
que comgrende.

Alone ha conseguldo desper-
tar el interés dormido por las
obras de Prado y d'Halmar.

Sin. embargo, la inclusién
categérica de sus nombres en-
tre “Los cuatro grandes” de
Ins letras chilenas de este si-
glo merece un exhaustivo
andlisis, S6lo la perspectiva
histérica permitird determi-
nar cuales son los auténticos
“grandes”,

oy -
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