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a;a presente monografia aspira a dar una vi-
uﬂ de conjunto de las principales industrias
@lm precolombinas, hasta ahora conocidas,
de 'Departamento de El Loa, provincia de An-
sta, norte de Chile (Ver mapa N° 1).
- Principalmente, un viaje de estudio efec-
ado a la provincia de Antofdgasla en junio
i, julio de 1964, nos permitié revisar las colec-

ciones liticas de los museos de Calamd y de

‘San Pedro de Atacama.

- Para hacer nuestro estudio seleccionamos
los materiales liticos de los sitios de Cebollar,
~Ascotin, Pelin (Motocuro), Puripica, Tambi-
llo y Tuldn. Las colecciones de Ghatchi y Loma
Negra se dejaron para una préxima mono-
grafia.

A los miles de artefactos estudiados en el
norte de Chile se sumaron las dos colecciones
que se encuentran en el Centro de Estudios
Antropologicos de Tambillo y Tulin.

- Haciendo uso de una Llpologla preparada
de antemano, y modificada segin los proble-
m.s que se presentaban en el trabajo de Mu-
~s€o, revisamos cuidadosamente los artefactos

| confeccionamos, luego, tablas estadisticas se-

los porcentajes tipoldgicos. Asi, junto al
método tradicional descriptivo intentamos ha-
cer uso de los criterios estadistico-matemati-
cos, con el fin de estudiar desde otro dngulo
“cientifico las industrias liticas precolombinas.
La presente monografia pretende también

ver una serie de problemas que se rela-
cionan con el léxico especializado, con la des-
cripeion tipologica y con la aplicacién de un

XS Fiterio estadistico a la prehistoria de Chile.

"A. Problema de léxico

trabajo del prehistoriador, en un momento
inado, implica poner a prueba un vo-
io especializado que, muchas veces, es
do por los especialistas con cierta ligereza.
eptos como Paleolitico, Pre-Agricola, Pre-
nico, Pre-Agro-Alfarero, Paleo-Indio,
Indio, industria, complejo industrial, cul-
, €tc, son constantemente citados en la li-
a arqueoldgica y prehistorica de Chile
> América, sin que los diferentes autores
-uso de significados comunes.
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En los tultimos aiios, nosotros (Orellana,
1962 y 1964)', hemos tratado de estudiar algu-
nos de estos términos, intentando alcanzar un
grado de exactitud; también, y recientemente,
Schobinger (1962)* escribid sobre los términos
»industriac y »preceramico«, recomendando
una unificacion de la nomenclatura tanto Ame-
ricana como Europea.

Como debemos, en otro capitulo, situar cul-
tural y cronoldgicamente nuestros materiales
liticos, consideramos necesario precisar criti-
camente los términos que utilizaremos, para
que no existan problemas de interpretacion,
y también con el deseo de cooperar a una tarea,
dificil y algo penosa, de reordenamiento con-
ceptual. El término Paleolitico es uno de los
mads discutidos; sin embargo, creemos que su
uso en América no presenta mayores proble-
mas si sabemos definirlo: es un periodo cultu-
ral prehistorico, situado cronoldgicamente en
el periodo geologico Pleistocénico o Cuaterna-
rio (¢1.000.000-10.000, a. C.?), que se caracte-
riza por un instrumental hecho de piedra, hue-
so, madera, etc., desbastado mediante téenicas
de percusion y presion, y que economicamente
corresponde a recolectores, cazadores y pesca-
dores. Se desconoce en este periodo cultural
la agricultura y la alfareria. La definicion an-
terior permite hacer uso del término, en Amé-
rica, cuando se tienen las mismas condiciones
culturales, cronoldgicas, geoldgicas, de técnica
y econémicas. Es decir, cuando una industria
litica, americana, por ejemplo, se sitia en un
tiempo pleistocénico, ha sido confeccionada
por algunas de las técnicas paleoliticas, posee
un instrumental, por lo tanto, de morfologia
paleolitica, y su economia es de recolectores o
de cazadores, como en el caso del complejo liti-
co »Clovise, no debe haber ninguna duda para
denominarla Paleolitica. Otra cosa es cuando
una industria de morfologia paleolitica se si-

‘Mario Orellana R.: “Descripcion de Artefactos Li-
ticos de Ghatchi”, La Plata, 1962, pp. 96-98, “Prehistoria
de la Puna v del Salar de Atacama (Ponencia leida en
el xxxvi Congrcso Internacional de Americanistas,
1964) .

?Juan Schobinger “Consideraciones Terminoldgicas
acerca del Precerdmico en Sudamérica y sus formas cul-
turales”, en Ampurias N? xxiv, Barcelona, pigs. 165-168.
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tha cronolégicamente en un tiempo reciente
1w Holocénico, entonces cabe preguntarse, ;de-
be usarse en este caso el término Paleolitico?
Para resolver este problema, debemos, ante
todo, hacer una distincién importante entre:

a) Un periodo Paleolitico prehistérico, uni-
versal y bien situado en el pasado, con crono-
logias absolutas, y

b) Una industria (o complejo industrial, o
cultura) paleolitica, que puede ser o no pre-
historica, y que no es contempordnea a otras
industrias (o culturas) paleoliticas, es decir,
que no pertenece a un periodo universalmen-
te paleolitico. El ejemplo mds conocido de una
cultura paleolitica histérica es la de los Tas-
manianos; para citar un caso de una industria
(o cultura) paleolitica prehistorica, pero no
contempordnea al periodo universal paleoli-
tico, bastaria recordar cualquiera de las indus-
trias liticas americanas que se sitian entre el
8.000, a. C. y el periodo hispdnico.

Por lo anteriormente expuesto debe que-
dar en claro que: 1) en América existen in-
dustrias y complejos liticos paleoliticos que
forman parte del Periodo Universal Paleoli-
tico, y 2) que también existen industrias pa-
leoliticas que son posteriores al Periodo Pa-
leolitico: en la misma América del Sur, mien-
tras en la costa del Pert ya comienza a practi-
carse la agricultura, hacia el 4.000, a. C,, en el
Aluplano peruano-boliviano, existen cazadores
que desconocen completamente esta nueva eco-
nomia; lo mismo puede decirse de los cazado-
res del Altiplano chileno-argentino.

Queda en pie la pregunta, ;como denominar
al periodo que estd caracterizado por estas
industrias paleoliticas, pero que estdn fuera del
Periodo Universalmente Paleolitico?

En América del Norte se han usado los tér-
minos de Paleo-Indio y Proto-Arcaico (Krie-
ger, 1964) . También Willey y Phillips (1955
y 1958), periodificaron el pasado precolombi-
no americano de la siguiente manera: 1) Post-
clasico; 2) Clasico; 3) Formativo; 4) Arcaico,
y 5) Litico.

En América del Sur son conocidos los tér-
minos »Pre-Agricola«, »Pre-Cerdmico« y »Pre-
Agro-Alfarero«. También se usa el término
»Paleo-Indio« (entre otros, J. M. Cruxent e I.
Rouse, 1961). Merece mencién especial el es-
fuerzo de Osvaldo Menghin (1957a, 1957b) de
adaptar a la Prehistoria Americana los térmi-
nos europeos creados por ¢l mismo: 1) Proto-
litico; 2) Epiprotolitico; 3) Miolitico; 4) Epi-
miolitico; 5) Neolitico, y 6) Calcolitico. Algu-
nos investigadores argentinos hacen uso de es-
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tos nombres, hablindose en algunos casos es-

peciales (Bormida, 1964), de la »Escuela de -

Buenos Airese,

Hay consenso general, hasta ahora, en acep-
tar que la economia de agricultores comenzo
hacia el 4.000, a. C. (=), tanto en Mesoamé-
rica como en Pert; esto nos llevaria a indivi-
dualizar un periodo situado entre el 8.000, a.

.. (09.000, a. C.) y el 4.000, a. C. (=) . Seria
un periodo cultural caracterizado por una eco-
nomia de cazadores y con un instrumental pa-
leolitico; o sea, un periodo preagricola, en un
sentido econdmico, pero con una tecnologia pa-
leolitica.

Igualmente los arquedlogos han situado los
comienzos de la alfareria hacia el 2,500, a, C.
(%) ; queda asi un periodo situado entre el
8.000, a. C. y 2,500, a. C. (=), ¢(cémo deno-
minarlo? Nuevamente las caracteristicas se re-
lacionan con un instrumental paleolitico (téc-
nica paleolitica) y una economia de cazadores;
sin embargo, a veces, vamos a encontrar comu-
nidades con economia mixta (de caza y de
agricultura incipiente o mas desarrollada) .

Se trata, por lo tanto, de un periodo Pre-
Ceramico, con industrias paleoliticas, pero en
algunos casos con economia mixtas (o de agri-
cultores) . Para este 1ltimo caso, no se podria
hacer uso del término Pre-Agricola, sino que
tendria que recurrirse al de Pre-Cerdmico.

Para el periodo situado entre el 8.000 y
2.500, a. C. habria en el campo de la técnica
una conservacion de tradiciones paleoliticas;
en cambio, econdémicamente, habria modifi-
caciones import;mles (paso de una economia
de caza y de recoleccion a una de agricultores) ,
siendo lo caracteristico la ausencia de Alfa-
reria.

Por estas consideraciones nos inclinamos a
bosquejar el siguiente cuadro que debe usarse
segtn los datos arqueoldgicos de cada zona vy,
por lo tanto, segiin el desarrollo cultural re-
gional.

Peviodo Paleolitico

Industrias (y Culturas) Paleoliticas (40.000,
a. C. (?) 8.000, a. C. (?)) situadas en un tiem-
po pleistocénico; economia de recolectores-ca-
zadores y pescadores; técnica paleolitica (per-
cusién-presion, etc.); asociaciones con fauna
extinguida.

Periodo Pre-Agricola

Industrias (y Culturas) con técnicas paleoliti-
cas situadas en un tiempo geoldgico reciente
(8.000, a. C. (?)-3.600, a. C. (?)); economia
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de cazadores, recolectores, pescadores; asocia-
ciones con fauna reciente. (Los limites de este
periodo oscilan, segiin sean los comienzos de la
agricultura en diferentes zonas) .

Periodo Pre-Cerdmico

Industrias (y Culturas) con técnicas paleoli-
ticas, situadas en un tiempo geoldgico reciente
(8.000, a. C.-2.500, a. C.), con economia de ca-
zadores recolectores-pesca; agricultura inci-
piente, asociaciones con fauna reciente. (Los
limites de este periodo oscilan segun sean los
comienzos de la Alfareria en diferentes zonas) .
Puede subdividirse en periodo Pre-Ceramico
" con Agricultura y sin Agricultura, con Algo-
don vy sin Algodoén, etc.

Deseamos insistir en la variacion de los co-
mienzos de este Periodo Pre-Ceramico sena-
lando los siguientes datos. Debido a recientes
investigaciones (G. Reichel Dolmatoff, 1965)
sabemos que en Colombia la cerdmica del
conchero del Puerto Hormiga tiene una anti-
giiedad de 5.000 anos (C 14: 3090 == 70, a. C;
2870 =+ 100, a. C.), También se han obtenido
fechas antiguas para la ceramica de Rancho
Peludo, en Venezuela, 2668 + 150, a. C. (I.
Rouse y J. M. Craxent, 1963) y para la cerdmica
del Complejo Valdivia, en la costa de Ecua-
dor, 2.500, a. C. (E. Estrada y C. Evans, 1963) .

En cambio, en Chile, no tenemos, hasta aho-
ra, fechas de C 14 para la cerdmica que la si-
tie mas alld de la Era Cristiana

Luego, hablar de Periodo Pre-Ceramico (y
lo mismo podria decirse para el periodo Pre-
Agricola) en América, no implica, sobre todo
desde el punto de vista cronoldgico, lo mismo
para cada zona arqueoldgica.

Queda por senalar el caso de algunas comu-
nidades precolombinas que, aunque contem-
pordneas a los periodos agricolas y alfareros,
desconocieron estas economias y técnicas. Eran
cazadores, hacian instrumentos con técnicas
paleoliticas; es decir, eran por su economia,
por su técnica y cultura spaleoliticose, pero
vivian en un tiempo holocénico y a veces es-
taban rodeados o cercados por comunidades
mas avanzadas, y hasta por Altas Culturas: a
ellos los llamaremos »a-ceriamicos« o »2-agro-
alfarerose, es decir, sin alfareria o/y sin agri-
cultura,

Para terminar con los aspectos de léxico
queremos senalar que los conjuntos liticos del
norte de Chile, los llamaremos »industrias«.

El término de »industria litica« lo emplea-
remos como ya lo hemos hecho en otras oca-
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siones (Orellana, 1962), en el sentido de un
complejo de artefactos que forman parte de
una cultura y que se caracterizan porque es-
tan tipologicamente relacionados (integrados
por »series de instrumentose) , porque han sido
hechos de acuerdo a una o varias técnicas de-
terminadas, porque se encuentran en un drea
geogrifica continua y bien limitada y porque
pertenecen a un periodo cultural definido y
ubicado en el pasado.

B. La descripcion tipolégica

En Sudamérica, hasta ahora, el trabajo del es-
pecialista en los periodos »Paleolitico«, »Pre-
Agricola« y »Pre-Ceriamicoe consiste, en gran
parte, en describir los materiales liticos que
forman las industrias y los complejos que ca-
racterizan los periodos culturales. Esta descrip-
cién adquiere gran importancia en los casos
en que las colecciones arqueoldgicas son obteni-
das por recolecciones superficiales®.

El estudio sistemitico de parte importante
de las colecciones del Norte de Chile implico
analizar una serie de criterios relacionados con
la morfologia y la tipologia de los artefactos*.

Es verdad que las primeras tipologias con-
feccionadas por los arquedlogos sufren, a veces,
cambios importantes con estudios posteriores;
de tal suerte que los objetos que una vez fue-
ron reunidos en un tipo, quedan, en trabajos
venideros, separados en un ntimero variado y
creciente de tipos. Asi los tipos se hacen cada
vez mis concretos y, por lo tanto, cada vez
menos subjetivos.

Los tipos liticos se deben, en primer lugar,
a creaciones individuales, que luego han sido
aceptadas por el grupo social. La adaptacién
y objetivacion de ellos por la sociedad hace que
su estudio sea importante para recrear las tra-
diciones tecnoldgicas y culturales de las comu-
nidades pretéritas. La comunidad de tradicién
impone a todos los miembros, por ejemplo, de
un grupo de cazadores, un patrén de conducta
que se materializa, entre otras cosas, en la pro-
duccion de tipos standards. Este proceso puede
ser identificado por el arquedlogo, ya en los
restos liticos pertenecientes al Paleolitico Infe-
rior del Viejo Mundo, hace por lo menos un
millén de anos.

*En América las recolecciones son en la gran mayoria
producto de levantamientos superficiales.
‘Nos ha sido muy Wtil el libro de V. Gordon Childe

“Piecing Together the Past”; Routledge. Kekan Paul,
London, 1956.
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Nos interesa dejar en claro que ignoramos
15 particularidades accidentales individuales
e algunos artefactos; ellos serdn para nosotros,
¢n el caso de no poder ser considerados miem-
| ros de una clase, »artefactos atipicos«. Lo an-
t2rior no implica hacer un estudio superficial
ce las caracteristicas de un tipo, porque es sa-
tido que no existen exactamente idénticos dos
artefactos liticos o dos tiestos alfareros. Descu-
brir estas pequenas diferencias, que no se re-
piten, tiene, en verdad, poca importancia.

Nuestros datos arqueologicos para el Norte
de Chile son los instrumentos hechos de piedra
que se confeccionaron hace miles de afios por
grupos de cazadores que poseian una tradicion
acumulativa de conocimientos y que se caracte-
rizaban por un patréon de conocimientos esta-
blecidos. En las técnicas aplicadas pudo haber
diferencias, pero, en general, el resultado logra-
do fue la confeccion de instrumentos emparen-
tados entre si, de una misma clase.

En nuestro estudio hemos trabajado con al-
rededor de 20 tipos, considerando atipicos a
una gran cantidad de artefactos. Esto merece
una explicacion, ya que se trata en total, de un
poco mis de 30.000 artefactos, que hemos ana-
lizado con atencion. En sumas globales hemos
identificado 9.000 artefactos tipicos y 21.000
artefactos atipicos. Las recolecciones hechas en
la regi6n de El Loa, en general, no han sido se-
lectivas —aunque esto no significa que siempre
se hayan aplicado criterios cientificos de reco-
leccion—, recogiéndose grandes cantidades de
lascas, esquirlas y en general residuos de per-
cusion, que en la mayoria de los casos no fueron
utilizados como instrumentos.

Haciendo uso de criterios de técnica, de for-
ma, de funcién?, que se expresan en instrumen-
tos bien percutidos y/o retocados, con biseles
identificables, con huellas de uso, y en general
completos, apartamos todo lo que nos parecié
sospechoso, y sobre todo aquellos litos que no
pueden ser incluidos en una serie de instru-
mentos, en una clase.

Los tipos de puntas identificados han sido
enumerados y caracterizados con un epiteto
colocado en paréntesis, a veces sacado de la
geometria y otras de la botanica; lo importante
aqui es que tratando de superar las descripcio-
nes subjetivas (»hoja de saucee, »tetragonale,
etc.), hemos numerado y dado una descripcion

“Aunque no hemos aplicado para este trabajo el
método de §. A. Semionov, que estamos ya ensayando,
nos hemos atrevido a hacer uso de este criterio —hasta
ahora tan discutido— para casos muy seguros.
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lo mids objetiva posible recurriendo al dibujo:
en nuestro trabajo todo lo que se deseribe esta
dibujado. Algunos tipos de punta, por ejem-
plo el N° 5, es muy posible, que en otros traba-
jos, tendrin que ser subdivididos: en Puripica
se presentan puntas con variedades —hasta aho-
ra no permiten crear nuevos tipos—, que en el
futuro pueden ser afinados, haciendo un mejor
estudio, y que permitirian 2 6 3 subdivisiones.

Los Raspadores también estin conveniente-
mente separados en tipos, reconociendo las de-
nominaciones mas tradicionales que estin acep-
tadas por la gran mayoria de los investigado-
res europeos y americanos (del Norte y del
Sur) . Sin embargo, por si se presentan proble-
mas de la aceptacion de la descripcion, hemos
también enumerado los tipos, acompanidndolos
de los respectivos dibujos. En la tipologia no se
menciona el »Raspador de Hocico« que fue
detectado en los litos levantados en Pelan (17
ejemplares) ; también fue hallado en Ascotdn
(1 ejemplar). Como no se ubicd este tipo en
los otros yacimientos se decidié no tomarlo en
cuenta; es decir, entre 9.000 instrumentos se
encontraron sélo 18 ejemplares (el 0,297) .

Las Raederas no han sido subdivididas en
tipos; esto, indudablemente, tendrd que ocu-
Irir en un proximo trabajo. La razén bisica
que nos impidid alcanzar una identificacién
objetiva de los tipos de Raederas fue el relativo
poco numero de ejemplares identificables. Pa-
rece necesario preguntar: »/Qué es una Rae-
derare«

Uno de nosotros (Orellana, 1962) ya habia
intentado aclarar el concepto de Raedera, y
ahora con nuevos elementos de juicio se reco-
mienda la siguiente definicién: Raedera es el
instrumento que presenta un frente de filo y
de uso recto, o semirrecto (nunca €s curvo),
formado por un bisel, generalmente ancho, y
que constituye un dngulo agudo (menos de
45 grados) . Se trata, por lo tanto, de un instru-
mento que corta y rae rasantemente, y no como
el raspador que »rae« ligeramente, es decir,
raspa, debido a su frente de filo curvo y a su
dngulo que a veces alcanza 90 grados.

Este instrumento tan bien estudiado en Eu-
ropa, y que caracteriza el Complejo Musterien-
se, no lo ha sido en América, produciéndose
aun en algunos especialistas dudas y confusio-
nes con los »raspadores lateralese.

Los perforadores no han sido tampoco sub-
divididos en tipos; solamente se¢ ha hecho una
subdivision general de tamano; es casi seguro
que en proximos trabajos se logrardn nuevas
clasificaciones (»perforadorese, »taladros«, mo-
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nofaciales, bifaciales; segin su técnica de con-
feccion, de uso, etc.) .

Método Estadistico

Por primera vez intentamos analizar los datos
arqueoldgicos mediante el criterio estadistico-
matemadtico.

Para esto hemos confeccionado cuadros es-
tadisticos, en donde aparecen los porcentajes
de los instrumentos {rente al gran nimero de
materiales liticos estudiados; los tantos por
ciento de las puntas, de los raspadores, en rela-
cién al total de instrumentos, etc. Con estos
datos confeccionamos histogramas que nos
muestran la presencia de los diferentes tipos
de instrumentos, y la ausencia de otros en los
yacimientos estudiados.

Construidos los histogramas, explicamos los
resultados obtenidos sin agregar comentario
subjetivo, para luego discutir los datos. En
la discusion manejamos varias posibilidades,
que luego de una seleccion, reducimos a »una
probable«. Reconocemos que aqui interviene
un elemento subjetivo, que no hemos podido
eliminar.

Nuestro ensayo —porque no se trata de otra
cosa— aspira a colaborar en el establecimiento
de criterios y bases cuantitativas para estudiar
los materiales liticos que se encuentran en Chi-
le.

No hemos intentado, como observari el lec-
tor, aplicar los métodos de F. Bordes, de J. A.
Ford o de otros, a nuestros artefactos; sélo ha-
cemos uso de un criterio »estadistico generale,
que deseamos y deberemos afinar en proximos
trabajos.

Notas sobre Geomorfologia y Biogeografia

Las industrias liticas acerdmicas levantadas en
la provincia de Antofagasta y que estudiamos
en la presente monografia, se extienden desde
la latitud 21°32’ (Cebollar) hasta la de 23°51”
(Tuldn), alcanzando una extensién de Norte
a Sur de alrededor de 250 Km. La altitud de
los principales sitios arqueoldgicos oscila entre
los 4.000 y 2.500 m (Ver mapa N? 2); por lo
tanto, estos sitios estdn situados en una zona de
precordillera y, sobre los 3.000/3.500 m. de
Puna.

Desde el punto de vista climatolégico gene-
ral toda la zona comprendida entre Cebollar y
Tuldn forma parte del desierto chileno, el que
puede subidividirse segin la altitud, en desier-
to absoluto y »desierto de altura«. En el sector
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de precordillera el medio desértico es menos
riguroso, ya que hacia los 3.000 m. de altura el
clima se caracteriza por un promedio de 10°
de temperatura y por slluvias convectivase es-
pecialmente concentradas en los meses de di-
ciembre a marzo. Estas lluvias de verano son
importantes en la parte sur de la provincia de
Antofagasta: es Toconao (a 40 Km. al S.E.
de San Pedro de Atacama), uno de los lugares
mds meridionales que experimentan este ré-
gimen de lluvias de verano. Las lluvias dismi-
nuyen »a medidas que se fortalece la tendencia
al régimen de lluvias invernales«. La Puna de
Atacama es, por lo tanto, de clima relativamen-
te seco y la nieve que cae es escasa.

Las lluvias que caen en la zona del Altipla-
no o de Puna (sobre los 3.000 m.) especial-
mente en la provincia de Tarapacd y en la par-
te norte de la provincia de Antofagasta permi-
ten la existencia de la estepa de altura tipica
en forma de asociacion de gramineas xerdfilas
en champas perennes, de hierbas efimeras y ar-
bustos enancs, para dar paso mas arriba, sobre
los 4.000 m., a los cojines de Llareta. La Este-
pa Andina se desarrolla entre los 5.500 y 4.000
m. En cambio, en la zona mas baja, y coinci-
diendo con el estrato climatico desértico, se ob-
serva la aparicion de una faja de altos pastiza-
les de estacion, formada ademds, por cactdceos,
tolares, gramineas perennes y otras plantas
anuales.

Toda la zona de Puna o Altiplinica forma
parte de la cordillera de los Andes, que se ca-
racteriza en la zona norte de Chile por un acen-
tuado volcanismo.

Debemos insistir en la importancia del fe-
némeno pluvial que influye en el profundiza-
miento de las quebradas, que se observan abun-
dantemente en toda la zona de Puna; en Olla-
hue, por ej., hay 68 mm. de lluvias promedio
anual, y en Toconce, 147 mm. de lluvias. La
topografia de esta zona se define por su con-
tante elevacion, fenémeno éste que, como ya
lo hemos expresado, elimina el rigor del de-
sierto extremo o absoluto.

A lo largo de toda la zona que nos interesa
(219 a 24°) se cbserva, por causa de los fend-
menos volcinicos de fines del Terciario y del
Cuaternario, formaciones de riolitas y dacitas
en forma de lavas, de conglomerados y arenis-
cas. La emisién y depositacion de este fendme-
no volcinico le da a todo el altiplano del mor-
te —el fenémeno se produce a lo largo de casi
10 grados de latitud— una especial fisonomia
a algunos sitios arqueolégicos que se encuen-
tran sobre estas coladas de lava; por ejemplo,
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I sitio arqueoldgico de »Loma Negra« al N.E.
e San Pedro de Atacama; esta forma pertene-
e al tipo de emisiones basalticas del Cuaterna-
110,

Debido a los fenomenos tectonicos de fines
« el Terciario se produjo el solevantamiento de
I 1s altas mesetas cordilleranas, en donde las co-
ladas de riolita han originado, a una altura me-
dia de 4.000 m. de altura, extensas formas tu-
bularias y a menudo tipicas mesas volcdnicas.
La linea de conos volcénicos, de 5.500/6.000 m.
de altura, caracteriza el relieve de esta extensa
zona. Constituyen una cadena continua desde
la actual frontera politica de Chile y Pert has-
ta la latitud de Copiapd; el ancho de esta faja
volcdnica oscila entre 20 y 40 Km.

Otra caracteristica de esta zona que hemos
adelantado, pero que debemos ahora precisar,
es que el borde occidental de la Puna —segin
Bruggen— estd formado por una grandiosa fle-
xura, compuesta de las lavas rioliticas, que des-
cienden con un solo declive uniforme desde
los 4.000 m. hasta los 1.000 a 2,300 m. de al-
tura, constituyendo su superficie un enorme
plano inclinado.

En la regién de la Puna de Atacama, es de-
cir, las altas mesetas desérticas que contintian

en el Sur la altiplanicie boliviana, situadas mas

o menos entre los volcanes Licancabur e Inca-
huasi, las lavas rioliticas constituyen el subsue-
lo del gran plano inclinado que baja de 4.000
m. hasta los 2.500 del Salar de Atacama: estas
lavas tienen en algunos sitios varios cientos de
metros de espesor.

Parece que la accion de los hielos cuaterna-
rios fue de poca importancia. En el volcin To-
conce se observan circos glaciares cerrados ha-
cia abajo por grandes morrenas terminales; en
cambio, en la Puna de Atacama los rastros de
glaciares son escasos. »Las épocas glaciales de-
ben haber sido épocas de una mayor abundan-
cia de lluvias<®, por lo tanto, las condiciones
climdticas debieron ser comparables con las
que hoy tiene el desierto marginal.

El régimen de los cursos de agua es intermi-
tente y funciona principalmente con las aveni-
das del verano o »invierno bolivianos, aunque
el agua dulce existe subterrdneamente —se com-
prueba una faja himeda en el borde del Salar
de Atacama, llena de pasto y vegetaciéon de ar-
bustos verdes que se extienden desde San Pe-
dro de Atacama hacia el Sur—, el rasgo propio

“J. Bruggen: “Geologia y Morfologia de la Puna
de Atacama”; Imprenta Universitaria, Santiago 1947,
p. 98.
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del desierto son los valles secos que surcan ce-
rros y pampas, y las quebradas secas que des-
cienden hasta la depresion del Salar de Ata-
cama,

Hoy en dia, en el Altiplano, la economia
pastoril es importante: en Tarapaci el nime-
ro de auquénidos alcanza a 86.246; en cambio,
en la provincia de Antofagasta los auquénidos
no llegan a 3.000 ejemplares’.

También la economia recolectora, en sus di-
ferentes modalidades, juega un papel en la sub-
sistencia de las comunidades cordilleranas; se
recolectan frutos de Chanar (Gourliea Chilen-
sis), vainas de Algarrobo (Prosopis chilensis
Stuntz), Llareta (Laretra compacta acaulis) ;
ademds, son muy preciados los huevos de Fla-
menco o de Parinas (Phoenicuparrus andi-
nus) .

En la Puna, y asociada intimamente a la ve-
getacion tipica, se encuentra una fauna abun-
dante: en el tolar, el Quirquincho (Chaetoph-
ractus nationi), el Chingue real (Conepatus
rex), el Cui (Galea musteloides) ; en las este-
pas se destacan la Vicufia (Vicugna vicugna),
la Alpaca (Lama Pacos), la Llama (Lama gla-
ma) , el Avestruz (Pterocnemia tarapacensis) y
la Perdiz (Tinamotis pentlandii); en los ro-
querios tenemos la Chinchilla (chinchilla bo-
liviana), el Chinchillon (chinchillula saha-
mae) y el Ratén chinchilla (Abrocoma cine-
rea) . En los contornos de los lagos y de los sala-
res son caracteristicas las siguientes aves: la Ta-
gua gigante (Fulica gigantea), la Parina ya
mencionada mas arriba, el caiti (Recurvirostra
andina) y la Guayata (Chloephaga melanop-
tera) 8,

Todo hace pensar que algunos miles de
afios atris, siempre en la actual Epoca Recien-
te u Holoceno, el ambiente era menos inhéspi-
to, y que la abundancia de lluvias, de vegeta-
cion y fauna convertia la extensa drea, que os-
cila entre los 2.500 y 4000 m. de altura y que
tiene una extension de 250 Km. de Sur a Nor-
te por unos 40 Km. de ancho (de Oeste a Es-
te), en un habitat favorable para la vida hu-
mana de grupos de cazadores y recolectores.

En primer lugar, tenemos el hecho —bastan-
te conocido por los especialistas— que el Cua-
ternario y también parte del Holoceno (Opti-

"Datos tomados de la Geografia Econémica de Chile.
Tomo 1v, 1962, Cap. xm1. “Sintesis regional” de Sergio
Sepulveda.

SDatos obtenidos de Geografia Economica de Chile,
tomo 1, Cap. vii “Biogeografia” de Humberto Fuenza-

lida V. Stgo., 1950.
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mun Climaticum) se caracterizé por una abun-
dancia de lluvias que convirtieron muchas que-
bradas actualmente secas en lugares muy favo-
rables para la formacion de vegas y en general
de abundante vegetaciéon que debié servir pa-
ra la alimentacion de la fauna precordillera-
na y de Puna.

Junto a lo anterior esta la hipotesis —en al-
gunos paises ya enriquecida por estudios cien-
tificos— que sefiala como posible que los ac-
tuales salares hayan sido antiguas lagunas.
Bruggen dice: »En el gran Salar de Atacama
habia un enorme lago, cuyo nivel queda ubi-
cado por las extensas terrazas que acumulé el
rio Atacama al lado de San Pedro. Mis al Sur,
las olas del lago excavaron una ancha terraza
de abrasién en las capas salinas de los cerros de
la Sal, especialmente al Norte de Ojo Bravo®.
Los resultados de los estudios en Argentina
(zona de la Puna Jujefa) muestran »que en
una época inmediatamente anterior a la actual
de clima cilido y extremadamente seco, los sa-
lares de los desiertos de Puna y de Atacama
fueron cuencas lacustres bajo un clima mas
templado y mis hiimedo«'’.

La mayor pluviosidad fendémeno contempo-
raneo— sobre los 3.000 metros, en la cordillera
de las actuales provincias de Tarapaca y zona
Norte de Antofagasta debid ser mas intensa,
tiempo atras, creando una extensa y larga faja
de vegetacion, que, a su vez, permitio un enri-
quecimiento faunistico, la cual debi$ marcar
la ruta de los antiguos cazadores y recolecto-
res. Hoy dia observamos como el promedio
anual de lluvia caida en Tarapaci, superior al
de Antofagasta, explica entre otras razones, el
gran numero de auquénidos que viven en esa
provincia. Si la pluviosidad anual de Antofa-
gasta hubiese sido, por lo menos, semejante,
en tiempos antiguos, a la que hoy tiene Tara-
paca, los cazadores que recorrian las extensas
zonas de la Puna de Atacama habrian tenido
a su alcance gran variedad y abundancia de
caza menor y mayor.

Por 1ltimo, es importante destacar que las
ideas que venimos desarrollando desde hace
tiempo (Orellana, 1962) para la zona suban-
dina y andina de las provincias del Norte
Grande de Chile se han visto apoyadas por una
interpretaciéon semejante para la zona de los
Andes Centrales Peruanos (Lauricocha), en
donde se han electuado anilisis sedimentolo-

“Juan Briiggen: ob, citada, p. 98,
YE. Cigliano. “Industrias Precerimicas de la Puna
Argentina”, Barcelona, 1962, p. 6.
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gicos, que permiten estudiar la evoluciéon del
clima en el Holoceno o Postglacial.

Segtin Cardish (1964), en el Postglacial Me-
dio (Optimum Climaticum: 6000-2000 a. C.)
se produjo un aumento importante del régi-
men de lluvias que repercutié en los »pisos de
vegetaciéne, que a su vez permitieron la caza
de camélidos americanos por parte de grupos
humanos que habitaban los territorios alto an-
dinos. El propio Cardish relaciona esta reali-
dad climitica con el sector meridional de los
Andes Centrales, parte del cual estd compren-
dido en la Puna Salada (que incluye la zona
alto andina del Norte chileno). Asi, los talle-
res y habitats, tan abundantes que se han en-
contrado en el norte cordillerano chileno, con-
firmarian las hipotesis y los resultados de los
analisis mencionados.

Descripcion de los Sitios Arqueoldgicos

Los sitios arqueoldgicos en donde se ha recogi-
do el material litico que describiremos mds
adelante, son':

1) Ascotdn: El Salar de Ascotdn tiene alre-
dedor de 246 Km=. de superficie y contiene en
abundancia bérax. Las corrientes de agua que
van unas de Norte a Sur y otras de Sur a Norte
forman pequenas Iagunas en su centro, con
apreciable cantidad de peces. Se encuentra ro-
deado de cerros sin vegetacion al pie Oeste del
cord6n limitdneo con Bolivia y estd orillado
también en su parte Oeste por el ferrocarril de
Antofagasta a Bolivia.

Al Suroeste del Salar, a 3.965 m. de altitud
se encuentra la estacion de Ferrocarril de Asco-
tin; en este sitio, en invierno, la nieve se levan-
ta hasta 2 m. sobre el suelo. Entre la estacion
y el Salar, en la orilla occidental del Salar se
encuentra uno de los sitios arquelégicos, que se
extiende desde el Sur hasta el centro occiden-
tal de la orilla; otro estd en la orilla oriental;
€l propio Le Paige escribel*:

»A primera vista la orilla oriental parecia
inhabitable, por el viento. Nos equivocamos.
Como nos habian dicho que habia vertientes
de agua dulce, fuimos, y hemos encontrado
lugares que tienen verdadera afinidad con Ce-
bollar«. Uno de estos sitios, situados en esta

“Los datos geogrificos han sido tomados del Dic-
cionario Geogrifico de Chile, de Luis Riso Patrén,
Imprenta Universitaria, Santiago, 1924,

“*Antiguas Culturas Atacamefias en la cordillera
chilena”. (Epoca paleolitica), p. 153, 1958, Revista
Universitaria.

T
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illa, estd en el lugar llamado »Tres Ojos«
. otro frente a una planta de bérax. Segiin Le
I'aige, el primero (Tres Ojos) »estd muy bien
yrotegido por un promontorio donde encontra-
108 vestigios de pircase, el segundo (Planta)
~ta »ubicado sobre una pendiente de la ori-
la, cerca de una vertiente de agua dulce, pare-
« expuesto al viento, Todo el lugar esti blan-
o de polvillo de béraxas.

2) Cebollar: La estacion de ferrocarril con

- cste nombre se encuentra en la margen occiden-

tal del Salar de Ascotdn: se sitia a 3.719 m. de
altura y se surte de agua proveniente de la que-
brada de Careote.

Entre esta estacion y la parte norte de la ori-
lla occidental del Salar se encuentra una larga
playa con abundantes restos liticos. Los mate-

- riales son, en su mayoria, hechos de basalto, el

que ha sido obtenido de una loma situada

~entre los salares de Ascotdn y San Martin.

3) Pelun: El rio Peltiin o Pelon se sittia al
Noroeste del ayllo de Guatin, a 22943 de lati-
tud y 68°16” de longitud; en la quebrada for-
mada por este rio, a unos 7 Km. de Guatin,
se sittian dos importantes lugares arqueolégi-
cos: uno esta en la orilla Sur, el otro en la me-
seta Norte de la quebrada. Muy cerca de estos
sitios se encuentra la aguada de Peliin o Pelon,
que revienta al lado del camino que comunica
el caserio de Machuca con Guatin.

4) Puripica: El sitio se sitia a 33 Km. al
Noreste de San Pedro de Atacama y a 8 Km.
al Sur Este de Guatin, sobre el rio del mismo
nombre. Este rio recibe las aguas de la falda
Oeste del cordon de cerros limitineo con Bo-
livia; corre al Suroeste con aguas de aspecto
blanquecino y se junta con el rio Puritama,
en Guatin. La altura media es de 5.200 m.

5) Tambillo'd: Se encuentra a 27 Km. de
San Pedro de Atacama, en direccién Sureste,
al lado Suroeste del camino que une a San Pe-

~ dro de Toconao; el sitio arqueoldgico tiene al-

rededor de 1.100 m. de largo (direccion Sur-
este, por 600 m. de ancho (direccion Noreste-

-Suroeste) y comienza a unos 200 metros del

camino.

La altura media es de 2.500 m. En los al-
rededores del sitio arqueclégico se encuentra
aln agua abundante, lo que permite la forma-
cién de extensas vegas.

6) Tuldn: El sitio arqueoldgico tiene una
extension de alrededor de 1 kilémetro cua-

"Las medidas dadas aqui modifican las de Kalt-

- wasser (1968) . Descripcion de Artefactos Liticos de
Tambi

drado y se sittia a 18 Km. al Sureste de Peine
y a 8 Km. al Este de Tilomonte. El agua de la
quebrada de este mismo nombre hace posible ~
el pequeno oasis de Tilomonte. En la meseta
Norte de la quebrada se encuentra el lugar ar-
queoldgico mads importante, La altura media
es de 3.500 m.",

Otros datos sobre estos sitios pueden encon-
trarse en Gustavo Le Paige (1958 y 1964) , Ore-
llana (1963) y Kaltwasser (1963).

Descripeion de los Tipos de Instrumentos
PUNTAS

Tipo 1 (Tetragonal o romboidal)

La figura ideal estd formada por dos tridngu-
los unidos por su base, constituyendo uno de
ellos Ia hoja (el cuerpo de la punta) y el otro
el pediinculo. Generalmente, el tridangulo que
forma la hoja es mds grande que el que forma
el pedinculo, lo que produce en la base de
estos triingulos dos hombros vy, a veces, dos pe-
quenas barbas. La hoja termina en punta agu-
rada, aun cuando hay ejemplares en que la
punta es roma. Los bordes de las hojas son
rectos o con pequefia curvatura y presentan
filo, ya sea agudo o ligeramente convexo. En
algunos casos el filo presenta denticulaciones
que comprenden todo o parte del limbo.

El pedinculo es de forma triangular, sus
lados son rectos o levemente concavos, termi-
nando en una punta redondeada.

La seccion es lenticular, plano-convexa o
triangular.

Todos los ejemplares han sido trabajados a
presion en una o ambas caras, presentindose en
el primer caso la superficie plana de la lasca
original.

En Tambillo, uno de los lugares arqueold-
gicos que se tratan en el presente trabajo, se en-
contraron 48 ejemplares de puntas tetragona-
les de factura muy tosca y monofaciales.

Medidas:

Largo midximo 56 mm., minimo, 30 mm.
Ancho 2 " 4 15 *
Grueso B i g

(Ver Lam. 1, figs.1 y 2).

UMaodificamos la altura dada

(1963. Madrid) .

por M. Orellana



antropologia / publicacién del Centro de Estudios Antropolégicos

LAMINA 1

Uiy 0

6 0 5 CM.




B e S B L

lario Orellana R. y Jorge Kaltwasser P. Las industrias liticas del departamento de El Loa

ipo 2 (Pentagonal)

| a forma ideal se compone de un triingulo que
constituye la hoja unido a un rectingulo que
I ace de pedinculo.

El pedinculo se presenta a veces mis an-
cho que la base de la hoja, lo que produce pe-
cuenas aletas y tiende a aguzar la punta (ver
Ldmina I, fig. 1) . En otros casos, el pedinculo
es mds angosto, lo que crea una especie de es-
cotadura lateral que termina en pequenas ale-
tas, como en el caso anterior (Ver Lam. 1,
figs. 5 y 7). La base es recta o con escotadura
convexa.

Los bordes de la hoja son rectos, aun cuando
algunos ejemplares tienden a ser algo concavos
o convexos y siempre tienen filo agudo, con
denticulaciones en algunos casos.

El pedinculo es de bordes rectos y afila-
dos.

La seccion de estos instrumentos es general-
mente lenticular.

Estas puntas han sido trabajadas a presion,
sin que se vea una tendencia uniforme en el
desprendimiento de las esquirlas. Podria decir-
se como en el comiin de las técnicas, que en este
tipo las esquirlas se han sacado perpendicu-
larmente a cada uno de los lados.

Medidas:

Largo miximo 65 mm., minimo, 43 mm.
Ancho P i e i g "
Grueso " g 7 i i

(Ver Lam. 1, figs. 83 a 7).
Tipo 3 (Oblonga)

Los ejemplares de este tipo tienen forma oblon-
ga y presentan pedinculo, el cual es levemen-
te insinuado por un angostamiento de la base.

Los bordes de la hoja son casi rectos y para-
lelos, en la mitad inferior y convergentes ha-
cia la punta en el resto, tienen filo agudo vy
pequenas denticulaciones.

El pedinculo es redondeado y se muestra sin
solucion de continuidad respecto del resto de
1a pieza, tiene filo y retoques mis finos que la
hoja.

La seccién es lenticular alta en el centro de
la pieza y mis delgada en el pedinculo.

Los especimenes han sido trabajados a pre-
sién, aun cuando algunos ejemplares muestran
dudosas huellas de percusién. El desprendi-
miento de esquirlas es irregular con tendencia
a ser perpendicular a los bordes.
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La mayoria de los ejemplares estin quebra-
dos, sin embargo, algunos completos han per-
mitido fijar sus caracteristicas en forma cierta,

Medidas:

Largo maximo 68 mm., minimo, 60 mm.
Ancho = oy " r %
Grueso " o * = A

(Ver Lam, w1, figs. 1 a 3).
Tipo 4 (Triangular)

La forma de este tipo es triangular alargada
(isdsceles) .

Los bordes son rectos o con una pequena
convexidad, presentan filo y terminan en una
punta angular en la mayoria de los ejemplares,
aun cuando hay casos en que aquélla es algo
redondeada. En algunos especimenes de seccién
plano-convexa el filo, da la apariencia de ser
un bisel.

La base es recta o con escotadura ancha y
poco profunda, la que alcanza casi hasta los
bordes, ha sido adelgazada y tiene filo. De
acuerdo a esta caracteristica se puede subdivi-
dir el tipo en dos grupos o subtipos; siendo las
figs. 4, 5, 6, de la Ldmina 11, representantes del
subtipo 4a y las figs. 7 y 8, también de la La-
mina 11, del subtipo 4b.

La seccion es plano-convexa, trapezoidal o
lenticular alta.

Estas puntas han sido ejecutadas a presion,
sin que se evidencie una tendencia determi-
nada en el desprendimiento de las esquirlas.

Medidas:

Largo miximo 63 mm., minimo, 35 mm.
Ancho 3 g " % s
Grueso " 1 = 5 -

(Ver Lam. n, figs. 4 a 8).
Tipo 5 (Lauriforme y sauciforme)

Estos instrumentos tienen forma de hoja de
sauce y de laurel, pudiendo insinuarse en al-
gunos ejemplares una tendencia periforme
(Ver Lam. m, fig. 5) .

Los bordes son curvos, afilados y general-
mente irregulares, terminando en punta aguza-
da.

La parte proximal presenta las mismas ca-
racteristicas que el resto de la hoja, pero ter-
mina en forma redondeada con excepcion de
algunos ejemplares de base recta y angosta.
La seccién es lenticular alta en la mayoria de
los ejemplares y en los menos planos convexa.
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La ejecucion de estas puntas es irregular,
va que frente a ejemplares muy bien termina-
los con finos retoques, hay otros de aspecto
tosco trabajados presumiblemente a percusion.
Debe aclararse que la materia prima emplea-
la ha influido notoriamente en este aspecto.
Los instrumentos que aqui se describen tienen
forma parecida al tipo 3 (oblonga), pero se
ha hecho la diferenciacion, por cuanto este ul-
timo presenta pedunculo, en cambio el tipo 5
no lo tiene.

Medidas:

Largo midximo 135 mm., minimo 41 mm.
Ancho " 28 v & 5 >
Grueso " ! [ i -

(Ver Lams. 1r y 1v) .
Tipo 6 (Lanceolada)

Estos instrumentos tienen forma lanceolada
con evidentes semejanzas al tipo 5, pero se ha
preferido separarlos, por cuanto presentan un
gran tamano y su aspecto es tosco.

Los bordes son curvos, poco afilados e irre-
gulares, terminando en punta algo roma.

La base puede ser redondeada, con tenden-
cia a periforme en algunos casos y en otros es
semejante a la punta propiamente tal.

La fabricacion de estas puntas se ha hecho
mediante el desprendimiento de grandes lascas,
lo que no ha impedido obtener un acabado
objeto.

La seccién es lenticular alta o triangular.

Finalmente, debemos decir que este tipo de
instrumento puede ser denominado »punta de
proyectile, »punta de lanzae, y algunos ejem-
plares »hacha de mano« (Ver Limina v, fig.
3).

Medidas:

Largo mdximo 105 mm., minimo 85 mm.
Ancho ” &5 i - B
Gmeso " 25 " " 12 "

(Ver Lam. v, figs. 1 a 8).
Tipo 7 (Oval)

Estas puntas tienen forma semejante a un
dvalo. La base es redondeada y el lado opuesto
tiende a ser ligeramente angular, aunque en
general la tendencia es que base y punta sean
semejantes.

Sus bordes son curvos, afilados e irregulares
a lo largo de todo su contorno.
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La seccion es lenticular delgada o alta.
Estas puntas han sido trabajadas a percu-

sion, presentando algunos ejemplares peque-

nos retoques en los bordes.

Medidas:

Largo midximo 62 mm., minimo, 40 mm.
Ancho 36 7 30 "
Grueso i 15 1 3 L R

(Ver Lam. vi, figs. 1 a d).
Tipo 8 (triangular chica)

Aunque ya tenemos €l tipo triangular (Tipo
4) , hemos creado este tipo que presenta carac-
teristicas propias y se repite en algunos luga-
res.

La forma es triangular isésceles, no faltan-
do ejemplares con tendencia a ser equilite-
10s.

Los bordes son rectos o con pequeiia curva-
tura, tienen filo muy cortante y terminan en
punta. En algunos casos los bordes muestran
escotaduras laterales, las que unidas a la es-
cotadura de la base, presentan a ¢ésta como for-
mada por dos grandes aletas (Ver. Lam. v,
fig. 2) .

La base es recta o con escotadura, la que
siempre es alilada, como el resto de la pieza.

La seccion es lenticular plana.

Estas puntas han sido trabajadas a presion
y las terminaciones mediante finos retoques.

En general, puede decirse que estas puntas
son pequenas, delgadas y fragiles y tienen una
individualidad que las distingue de otros tipos.

Medidas:

Largo miximo 45 mm., minimo, 22 mm.
Ancho o 26 " i L e
Grueso i g 5 4

(Ver Lams. vr, figs. 5a 7y v, figs. 1 y 2).

Puntas Tipo 9

Artefactos de forma oval alargada, con la parte
distal mas bien aguda y variaciones en la base.
Esta puede ser redondeada, semiconvexa aguda
y en algunos casos llega a ser periforme. La
seccion es biconvexa acentuada. Los bordes
presentan, generalmente, un fino aserrado. Su
aspecto es el de pequeiias puntas de proyectil.

Medidas:

Largo maximo 42 mm., minimo, 30 mm.
Ancho o 2 4 "
Grueso " 7 . 7 -

(Ver Lam. v, figs. 3 a 8).
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RASPADORES

Tipo 1 (De morro o aquillado)

Se caracterizan por presentar un dorso alto,
que puede comprender todo o parte del largo
del instrumento.

El lito esta trabajado totalmente, salvo al-
gunos casos en que se ha aprovechado una
superficie natural, para dejarla como base. El
borde cortante o bisel se caracteriza por un
frente de filo (o de wso) semicircular y por-
que presenta un trabajo mis cuidadoso. En
general la desbastacion del resto del instru-
mento es tosca.

Medidas:

Largo maximo 50 mm., minimo 33 mm.
Ancho ¥ % 5 2 "
Alto ¥ 24 - i 15

(Ver Lam. vi, figs. 1y 2).
Tipo 2 (De uiia)

Estos raspadores son pequenos y estin re-
presentados por diversas formas irregulares,
aunque en la mayoria de los casos con tenden-
cia a ser redondeados u ovales. Algunos estian
trabajados totalmente, incluso en la base para
producir la superficie plana. En otros casos,
se ha aprovechado una superficie plana natu-
ral y se ha retocado el resto. Algunos ejem-
plares han sido trabajados en tal forma que
permitirian ser enmangados.

Medidas:

Largo maximo 31 mm., minimo 15 mm.
Ancho g e I g 6, "
Alto a i " K 6 "

(Ver Lam. viu, figs. 3 a 5).
Tipo 3 (Discoidal) .

Los instrumentos que se describen a continua-
cién como su nombre lo indica, presentan un
contorno circular. Estan trabajados totalmen-
te salvo algunos ejemplares en los que se ha
usado una cara natural como base. El tamaiio
varfa entre grandes y medianos, siendo los
primeros toscos y trabajados a percusién. Los
medianos también tienen trabajo a percusion,
pero han sido terminados con un fino retoque
a presion, que puede comprender todo el bor-
de. La seccidn es plano convexa.

54

Medidas:
Diimetro maximo 80 mm., minimo 35 mm.
Alto i o8 = i [ e i

(Ver Lam. v, figs. 6 y 7).
Tipo 4 (Terminal o de extremo de limina).

Artefactos que estdn trabajados en el extremo
de la pieza. Algunos ejemplares también pre-
sentan retoques en los costados por lo que
pueden usarse como raspadores laterales. Su
forma puede ser rectangular, oblonga y en
otros casos irregular. La seccion es siempre
plano-convexa. Las piezas se han trabajado a
percusién, aun cuando determinados especime-
nes tienen finos retoques a presion.

Medidas:

Largo méaximo 70 mm., minimo 32 mm.
Ancho ¥ 68 A 17
Alto =

23 L3 ”n 8 "
(Ver Lam. 1x, figs. 1 y 2).
Tipo 5 (De niicleo) .

Estos utensilios llaman la atencién por su gran
tamano y aspecto tosco.

Su contorno es redondeado con tendencia
a oval. La seccién es plano convexa de dorso
alto, que comprende la mayor parte de la pie-
za. El instrumento se ha hecho sacando gran-
des lascas a precusion y la zona cortante o
frente de trabajo presenta retoques algo mis
cuidados.

Medidas:

Largo  mdximo 105 mm., minimo 60 mm.
Ancho i 63 s i
Alto ! 48 * WSE

(Ver Lam. 1x, fig. 8).

Tipo 6 (De costado de doble filo invertido) .

Estos instrumentos estdn confeccionados en la-
minas delgadas y su forma se aproxima a la de
un tridngulo isGsceles, con la base redondeada,
semirredonda y, a veces, recta.

Los lados convergentes de un tridngulo for-
man los biseles de filos invertidos (reversed
edged) ; uno de ellos es recto y el otro tiene
una curvatura pequena. El lado opuesto a la
punta, o sea, la base, en los casos en que es
curva, forma a su vez otro bisel de raspador;
en los demis se ha dejado en forma natural.
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La ldmina se ha preparado mediante des-
haste a percusion, confeccionando los filos o re-
‘oques a presién. La seccién es romboidal, en
a cual los lados cortos presentan la desviacion,
ile los filos invertidos.

Finalmente, debemos decir que este tipo de
/nstrumento se caracteriza por una técnica y
vspecializacion avanzada, dentro de los artefac-
10s liticos en general.

Medidas:

Largo maximo 65 mm., minimo 58 mm.
Ancho A 43 ¥ 2 o v
Alto " s 7 o 12 “

(Ver Lam. x, fig. 1).

Tipo 7 (Laterales terminados en punta).

A pesar que este nuevo tipo de raspador se en-
cuentra en diferentes sitios arqueolégicos, no
habia sido descrito, hasta ahora, en la litera-
tura arqueoldgica chilena.

El instrumento estd hecho a partir de una
lasca gruesa y alargada y su contorno presenta
un aspecto triangular isosceles. Los lados con-
vergentes terminan en punta y la base es recta,
aunque existen escasos ejemplares en que ésta
es mds bien semirredondeada. Presentan un
dorso alto aquillado, que comprende casi todo
el largo del instrumento. 3

La cara plana del raspador se presenta siem-
pre en forma natural. El resto de la pieza ha
sido trabajada por la técnica de la percusion
lo que se evidencia por la huella dejada al des-
prender grandes esquirlas. Finalmente, los fi-
los y la punta tienen un aspecto mis cuidado,
producto de retoques a presion.

La seccién es plano convexa alta.

Como estos raspadores son laterales, con
filo en ambos costados y terminan en punta,
se prestan mejor para ser usados como raspa-
dores terminales, ya que abren el camino, por
asi decirlo, del objeto que se trata de raer.

La punta podria servir a su vez, para cortar
tendones, por el sistema de palanca, y también
para percutir.

Medidas:

Largo maximo 90 mm., minimo 62 mm.
Ancho o N " o 2% "
Alto " 25 " " ll "

(Ver Lam. x, figs. 2, 3 y 4 y Lam. xi, fig. 1).

Tipo 8 (Céncavo o muesca).

Estos raspadores estin hechos en liminas del-
gadas y su limbo es de forma irregular.

El raspador propiamente tal, o sea, la mues-
ca o concavidad, se presenta en uno o mas bor-
des, por lo que en el hecho, hay piezas que
tienen mds de un raspador.

Han sido trabajados a percusién y algunos
ejemplares muestran retoques a presién en la
concavidad. También hay casos en que el ins-
trumento ha sido tallado totalmente, por lo
que debe pensarse en la reutilizacién de otro
artefacto que se ha fracturado.

La seccion es plano convexa, lenticular o
trapezoidal.

Medidas:

En este caso se dard solamente el tamaiio de
la muesca.

Miximo 32 mm., minimo 4 mm.
(Ver Lam. xi, figs. 2y 3).
Tipo 9 (Lateral).

Estos instrumentos estin confeccionados en
ldminas planas y no presentan formas determi-
nadas, aunque existe tendencia a producir ras-
padores alargados.

La mayoria de las piezas tiene trabajo en
uno de los lados longitudinales, sin embargo,
algunas han sido talladas en ambos lados. En
los ejemplares grandes el filo cortante se hizo
sacando lascas a percusion y se termind el
raspador propiamente tal por retoques a pre-
sion. En los tipos mads pequerios, todo el traba-
jo se hizo a presion.

La seccion es trapezoidal o plano convexa.

Medidas:

Largo maximo 80 mm., minimo 33 mm.
Ancho 5 5 " ¥ - e
Alto = - % B > s

(Ver Lam. xi, fig. 4).
RAEDERAS

Estos artefactos se han hecho en liminas planas
o bastas y sus formas son alargadas con los
extremos redondeados, aunque algunos casos
tienden a ser irregulares; predomina siempre
un lado recto o algo curvo.

La cara plana se presenta en estado natural,
y s6lo se ha trabajado el resto de la pieza a
percusién. El o los bordes de trabajo tienen re-
toques mas finos a presion. En general, el bisel
es ancho, lo que permite en el borde afilado
la formacién de un dngulo agudo. El frente
de uso de estos instrumentos es recto o semi-
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rrecto. La secién es plano convexa o lrapezoi-
dal.

Medidas:

Largo maximo 85 mm., minimo 40 mm.
Ancho i 46 " = 20
Alto % ¢ g 3

(Ver Lam. xm, figs. 1, 2 y 3).
CUCHILLOS

Los instrumentos que se describen estin hechos
en lascas alargadas y generalmente tienen filo
bifacial. La forma puede ser eliptica, rectangu-
lar, triangular o, simplemente, irregular.

Tienen uno o dos filos agudos que pueden
ser rectos o curvos, los cuales se presentan siem-
pre en el borde mis largo.

Los ejemplares grandes estin trabajados a
percusion, lo que se evidencia por el despren-
dimiento de grandes lascas y el filo se ha termi-
nado por retoques a presion un tanto cuidados.
Los tipos chicos han sido hechos s6lo a presion.

La seccion, dada la forma de los filos, es
plano-convexa, lenticular o romboide.

En general, este tipo de artefacto no presen-
ta una individualidad propia que permita fijar
categoéricamente su forma, lo que no impide, en
modo alguno, establecer su posible funcién.

Medidas:

Largo mdximo 135 mm., minimo 30 mm.
Ancho ¥ 80" r* 2a. "
Grueso iy B W * g

(Ver Lam. xi, fig. 4) .
PERFORADORES

Arbitrariamente, dividimos estos instrumentos
en grandes y pequeios, ya que funcionalmen-
te son semejantes:

a) Grandes. Estian hechos en lascas de aspec-
to tosco y forma alargada. Algunas piezas han
sido trabajadas totalmente dando la idea de
ser puntas, lo que se descarta por un examen
mis minucioso del artefacto. El extremo perfo-
rante puede ser mono o bifacial. En el primer
caso se ha aprovechado un lado plano natural
o se ha preparado éste, trabajando el resto de
la punta hasta formar dos o mis aristas. En el
caso bifacial la punta se ha hecho mediante di-
versas aristas. De acuerdo con lo expuesto la
seccion de la punta en los dos tipos se presen-
ta en forma triangular o cuadrangular.

64

b) Chicos. Como el tipo anterior, estos per
foradores se han hecho en lascas toscas, per
planas. La punta se ha ejecutado mediante
dos fracturas curvas opuestas a los lad, 1
nos. Posteriormente, se ha retocado la punta
por uno o los dos lados planos, segun sea el
tefacto mono o bifacial.

Medidas para los dos tipos:

Largo mdximo 70 mm., minimo 25 mm
Ancho & 38 " " L2
Alto " - g i 5 B

Medidas de la punta perforante:

Largo méximo 35 mm., minimo 3 mm.

An(_'ho en la bZlSC maximo 22 mim., min ‘
4 mm.

(Ver Lam. xun, figs. 1 a 4).
LAMINAS

Estos artefactos se han hecho en lascas largas y
delgadas.

Su forma es rectangular. La base es plana
y el resto de la pieza presenta dos o tres caras
que comprenden todo su largo; algunas tienen
retoques secundarios a modo de filo. La sec
cion es triangular o trapezoidal.

Aun cuando estos artefactos podrian con-
siderarse como raederas y quizas, en ciertos
casos, como cuchillos, hemos optado por pre-
sentarlos como un tipo, ya que tienen una in-
dividualidad caracteristica. Muchas de estas ld-
minas —tan frecuentes en Tulin— no presentan
el talon o superficie de percusion, como tam-
poco el bulbo de percusiéon. En general, se
puede decir que estas liminas muestran una
técnica avanzada de »nicleo preparadoe, dan-
do a las industrias, que se caracterizan por su
presencia, una individualidad marcada.

Medidas:

Largo maximo 90 mm., minimo 45 mm.
Ancho e 38 " Ser
Alto 2 4 = b N

(Ver Lam. xuu, figs. 5 y 6) .

CUADROS ESTADISTICOS: EXPLICACIO-
NES Y RESULTADOS

I. Cuadros Generales (Tabulaciones y porcen-
tajes)

Cuadro N 1. Se ofrece el nimero de arte-
factos tipicos (instrumentos) y de artefactos
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Cuadro N * 1
Sl Af' acfos Ari‘e aclos Yo de Qrmjacfog
\lacimientos | . ;e,( A -/. Total tipicos en ToTal
/picos fpicos de arfefactos
Ascotan £59 2.915 5.670 20.9
Cebollar 259 708 967 26.7
Tulon 2.946 2711 5657 52 07
Petun 2226 7602 9628 22 6
Motocuro
Puripica 578 2272 2850 20.2
Tombi llo 2271 5392 7665 296
Totales 9035 21600 30 635 294
Cvuodro N*2
Yo de punias
e Tipos de  Puntas Total de |Blal de |en rotal de
Yacimientos 1 213141 5|67 |8 ]| 9| putos |nstrumentes instrumentos
Ascotan 194 | 1 162 | 35 12 | 195 | 16 625 755 82,5
Cebollor 2ol 31 .| 42 14 129 187 259 79,9
Pelinfolocurg|1os7 | 112 | 8 |299 | 58 | 8 |11 |102| 9¢ | 1920 |2226 86,0
(+92) [(+3)]| (+1) |(+24) | (r108) |(+7) |(+4) (+3)
Puripica 41 400 | 59 | 14 15 529 578 91,5
Jlombillo 1175 | 8o | 18 | 255 | 249 12 70| 51 | 1886 22171 89,5
Tulan 505 | 8 |f9 | 28 |599 | 196 | 12| & 4| 1187 2936 40,4 ‘
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atipicos, por yacimientos y el niimero total de
ellos; se obtiene la proporcién de los instru-
mentos tanto por yacimiento como total, en
relacién al material litico trabajado.

Es de interés sefialar:

1) Que los instrumentos o artefactos tipicos
corresponden al 29,49, del total de materiales
liticos estudiados;

2) Que el yacimiento de Tuldn presenta un
alto porcentaje de instrumentos (52,07%),
siendo entre todos los yacimientos el que tie-
ne mayor cantidad proporcional y absoluta.

3) Que los otros yacimientos se presentan
relativamente parejos en el porcentaje de ins-
trumentos (de 20,29, a 29,69).

Cuadro N? 2. Se expone para cada yacimien-
to el mimero de ejemplares de los diferentes
tipos de puntas, calculindose su proporcién
segun el total de instrumentos que tenga cada
yacimiento.

Sefialamos que:

1) Tuldn ofrece, frente a los otros ya-
cimientos una proporcién baja de puntas
(40,49,) , en cambio, Puripica se presenta con
el mas alto porcentaje (91,5%,).

2) En general, fuera de Tulén, los yacimien-
tos se caracterizan por gran cantidad de pun-
tas que practicamente absorben todo el con-
junto litico (entre 79,99, y 91,59).

Cuadro N? 3. Estan dados para cada yaci-
miento el nimero de ejemplares de los dife-
rentes tipos de raspadores, entregindose, tam-
bién el porcentaje de estos tipos por yacimien-
to en relacién al total de instrumentos.

Dejamos constancia de que:

1) En Ascotin se encuentra el mayor niime-
ro proporcional de raspadores (12,4%).

2) En Tuldn también hay una gran canti-
dad de raspadores (11,29%).

3) En cambio, en Puripica, con 1,7% el
numero proporcional de raspadores es muy pe-
queiio.

Cuodro WN*5
. s de rospodores
B /ipos de Raspadores. Tofal de |Blfol de |en forol de
Yecimientos 1 21314 5|6 |7 | 8| 9 |mspodres|astrumentesinstrumentos
Ascotan THEL ' 7 53 93 755 12,4
Cebollor 2 6 | 16 2 2 28 259 10,8
PelinMolocurd| 4 1| 50 | 59 2 | 4 1|52 208 222¢ 9,2
(¢ 1) (+7) (+9) (+3)
Puripica 1 1 ) 10 578 1,7}
Tombillo 25 | 21 | 16 | 41 . $u7 | anbue 180 2271 7,9
Tulon 57 | 4 |10 |13 | 20| 2 |112 | 45 | 47| 2328 2936 11,2

Cuadro N? 4. En este cuadro exponemos el
numero y porcentaje de las raederas, cuchillos
y perforadores.

1) Raederas. Tulidn tiene el mds alto por-
centaje con el 3,29%,; en cambio, Puripica no
ofrece ejemplares. Los otros sitios, especialmen-
te Tambillo, presentan muy bajos porcentajes:
Ascqtén, el 0,26%,; Cebollar, el 0,389,; Pelun,
el 0,549, y Tambillo, el 0,089.

2) Cuchillos. Cebollar y Tulin, con el

14,6% vy 10,6%, presentan los mds altos
porcentajes. Tambillo, con el 3,08%, sin tener
un alto nimero de ejemplares, ofrece también
un porcentaje que debe tenerse en cuenta. Lo
mismo ocurre con Ascotdn que tiene el 2,5%;
en cambio, Puripica y Pelun se caracterizan por
porcentajes bajos (1,99, y 1,69%).

3) Perforadores. Tambillo tiene el mas ele-
vado porcentaje (5,069); Ascotin, Tuldn y
Cebollar (con 2,5%; 2,19%, y 1,5%), estdn
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Cuodro N* 4
i i RAEDERAS CUCH/ILLOS PERFORADORES
yac’mms fofal de fefol de Y.on fofcl de | fofel de fotal oe Ys en fotol de| foto! de Folo/! de 7= &n Folol de [
L roederos inatrumentes|instrumenfos | cuchillos | mnstrumentos|instrumenlos | perforodores| insfrumenfos |mstrumento s
Ascotan 2 755 0,26 18 755 2,5 18 755 25
~ Cebolior 1 259 038| 38 259 146 4 259 15
Pe Jun (Motoc 12 2226 054 57 2226 1,6 16 2226 0,71
Puripica 578 11 578 19 2 578 0,54
Tombillo 2 2271 0,08 69 2271 3,08| 115 2271 5,06
Tuidn 95 2936 §a] 515 2936 106 64 2936 21

bajamente representados, y apenas lo estin Pe-
lin y Puripica con el 0,719, y 0,349.

II. Histogramas.

Cuadro N? 5. (Ascotdn) .

Se presenta el histograma del yacimiento As-
cotin en lo que concierne a los 9 tipos de pun-
tas individualizadas.

Dejamos constancia que:

1) Son 3 los tipos de puntas que caracterizan
este yacimiento: el 1, 4 y 8.

Cuodgro N* §
ASCOTAN
w0
i
™
"
a0
Ei 3
k]
-
“
a5
5
45
™
E
e
&
e
o
g
L . R e S O
- » - - ) - - - -
a & E3 F 2 a s ® a
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2) Los N.os 1 y 8 sobrepasan el 259, y el
N© 4 supera levemente el 209;

3) El tipo N? 5 estd presente en un 4,6%; en
cambio, los tipos N.os 2, 7 y 9 no superan
el 297,

4) Los tipos N.os 3 y 6, no estdn presentes.

Cuadro N? 6. (Cebollar) .
Se trabaja con los 9 tipos de puntas en el

yacimiento de Cebollar. Se nota que:
1) Los tipos N.os 8 y 4 caracterizan el ya-

Cuogro N*'6é
CEBOLLAR
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cimiento. Sobre todo el tipo N 8, con 49,8%; Cvooro N*B

el tipo N© 4, alcanza el 16,29 PURIPICA
2) El tipo N9 5 estd también presente con o

una representaciéon del 4,29, =
3) Los otros tipos no sobrepasan el 19;; no -

estando presente los N.os 6, 7 y 9. -
Cuadro N? 7. (Pelin). ¥

Se estudia la presencia de los 9 tipos de pun-
tas para el yacimiento de Pelin (Motocuro) .

Constatamos que:

1) Los tipos N.os 1 y 4 son los mis frecuen-
tes (con 48,49, y 14,5%,).

2) También los tipos N.os 2 y 5, estdn pre-
sentes con 5,19, y 7,3%.

8) Los tipos N.os 8 y 9, se presentan parejos p
con un 4,5%,. s

4) Los tipos N.os 3, 6 y 7, no sobrepasan P

el 19. . :
Cuodro NV*T ‘ ’—— 1 -

PEL UN ~HOTOCUR 0) PR R

“ 3) Los tipos N.os 1, 2, 4 y 8, no se encuentran
- en este yacimiento.
-
- Cuadro N? 9. (Tambillo).
o
& Se da el histograma de los 9 tipos de pun-
4 tas para el yacimiento de Tambillo.
': Constatamos que:
£ 1) El tipo N9 1 es el mds frecuente (51,6%) .
- Cuodro N*9
5 TAMBILLO
a
Je o
as "
i -
: A R —-‘ 2=l "

B 1. I L.t ¢ T & "

Cuadro N? 8. (Puripica). )

El histograma aqui presentado de los 9 tipos :
de puntas para el yacimiento de Puripica ofre- &
ce los siguientes datos: e

1) El tipo N® 5 caracteriza el yacimiento :
con el 699, "

2) Los tipos N? 6 (con el 10,29,) y N° 3 w
(con el 7%) , también estdn presentes, conjun- s
tamente con los N.os 7 y 9, estos tltimos en - :ﬁ"—-‘ T e
muy baja proporcién (2,4% y 2,5%) . S
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2) También los tipos N.os 4 y 5, son fre-
zuentes (11,19 y 10,9%) .

3) El tipo N? 2 estd representado con
3,89

4) Apenas estin representados los tipos N.os
3,7, 8y 9; no estd el tipo N? 6.

Cuadro N? 10. (Tulén).

El histograma de Tuldn, siempre en rela-
cion con los 9 tipos de puntas, ofrece los si-
guientes datos:

1) Los tipos N.os 1 y 5, caracterizan el ya-
cimiento (con el 10,89, y 20,49, respectiva-
mente) .

2) El tipo N? 6 (con el 6,69,), también es-
ta presente; en cambio, los tipos N.os 2, 8, 4,
7, 8 y 9, estan presentes en menos de un 19,.

Cuogre N® 10

TULAN
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DISCUSION DE LOS DATOS.

1. Porcentaje de Artefactos Tipicos en total
de Artefactos.

Ya en la »Introducciéne« llamamos la atencién
sobre el hecho de que de 30.635 artefactos
s6lo 9.035 fueron considerados »instrumen-
toes es decir solo el 2949 de los artefactos
pudieron ser tipificados.

Al levantarse grandes cantidades de resi-
duos de percusion, de esquirlas, etc, creyén-
dose que eran verdaderos instrumentos, y pos-
teriormente al afinarse el criterio de defini-
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cion del instrumento, el resultado fue una
baja considerable de los artefactos tipicos
(compdrese Le Paige, 1964, con nuestros tra-
bajos; Orellana, 1962, 1963; Kaltwasser, 1963,
y sobre todo con la presente monografia) .

También debe considerarse que ciertos ya-
cimientos se caracterizan por industrias liti-
cas que han sido confeccionadas en una ma-
teria prima que favorecia el tallado (caso de
la industria de Tulin que estd hecho sobre
una roca silicificada de color beige de la cual
es fdcil sacar esquirlas, lo que permite iden-
tificar los instrumentos y agruparlos en tipos.
En cambio otros yacimientos presentan ins-
trumentos confeccionados en rocas tenaces
(caso de la industria de Puripica hecha sobre
»basalto«) sobre las cuales el golpe del per-
cutor produce sélo desprendimiento de peque-
nos fragmentos, resultando dificil estudiar el
tallado.

Sea por una u otra razén, tenemos el hecho
de que Tulin se presenta con un alto por-
centaje de instrumentos (52,079%,) y en cam-
bio, Puripica tiene el mds bajo (20,29,) .

II. Porcentaje de Tipos de Puntas por Yaci-
mientos.

La lectura del Cuadro N? 2 nos mostré que
Puripica se presenta con el mds elevado por-
centaje (91,59;) y que Tuldn, por el contra-
rio, ofrece el mds bajo (40,4%). Las otras
industrias (Ascotdn, Cebollar, Peltin y Tam-
billo) oscilan entre el 79,99 y el 89,59.
:Cudl es el significado del 40,49, de Puntas
para Tuldn? Nosotros (Orellana, 1963) habia-
mos dado una frecuencia de porcentaje para
una cantidad relativamente reducida de arte-
factos (1.100) insistiendo en la gran riqueza
de artefactos tipicos y en general en la impor-
tancia de esta industria. Nuestra frecuencia
actual no desmiente la dada anteriormente Yy,
atn mas, corrobora la gran variacion Tipolo-
gica de Tulin. Asi, las 1.187 puntas dentro
de los 2.936 instrumentos muestran una indus-
tria bien equilibrada en sus tipos que, por lo
demis, caracteriza muy posiblemente una eco-
nomia mixta de cazadores y recolectores. Pue-
de extranar que Puripica tenga un porcentaje
tan grande de Puntas (91,59;) y otros tan
bajos, para los Raspadores, Cuchillos y Per-
foradores. Aunque nosotros pensamos que
esta industria es, sin lugar a dudas, tipica por
sus puntas (y por lo tanto corresponde a una
economia de cazadores) no dejamos de buscar
razones que puedan explicar esta desnivela-
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cién tan notoria de porcentaje: 1) Una pro-
bable razén podria ser que nosotros mismos
hubiésemos exagerado el nimero de artefac-
tos atipicos (2.272) dejando pasar y no con-
tabilizando algunos utensilios, como raederas,
cuchillos, etc. Es el basalto del yacimiento de
Puripica, el que hizo muy dificil —como ya lo
hemos dicho— distinguir los golpes de percu-
si6n y de presion, 2) Otra razén podria encon-
trarse en las recolecciones, las que pudieron ser
de tipo selectivo; se habrian levantado, en es-
pecial, las puntas.

Yact-

111. Porcentaje de

mientos.

Raspadores  por

Dejando a un lado Puripica que tiene un
total de 10 raspadores con un porcentaje de
1,79,, las otras industrias presentan un por-
centaje relativamente alto y parejo entre ellos:
Ascotin con el 12,49, Tulin con el 11,29,
Cebollar con el 10,89, Pelin con el 9,29, y
Tambillo con el 7,99.

Es digno de hacer notar que el Raspador
N? 7, un tipo nuevo, estd muy bien represen-
tado en Tulan, en donde es sélo superado por
el tipo N? 9, y en las otras industrias, aunque
en menor proporcidn. Otros tipos de Raspado-
res muy frecuentes son:

1) El N? 9, que en Tuldn y en Tambillo
ocupa el primer lugar (con el 3567 Yy
27,29,) en el total de Raspadores; en Puripi-
ca de los 10 raspadores, 8 pertenecen a este tipo
(es decir el 809, del total de Raspadores) ; en
Ascotan 53 de un total de 93 ejemplares (es
decir €l 56%,) , en Pelan, solo es superado por
el tipo N? 4 con el 26,49, del total de Raspa-
dores. En Cebollar de un total de 28 Raspa-
dores, este tipo esta representado por 2 ejem-
plares (7,19,) . /

2) El N? 4, sobre todo en Cebollar con el
579, y en Pelun con el 31,7%. En Tambillo
el porcentaje sefiala para este tipo, entre el
numero total de Raspadores el 22,79, y en
Ascotan el 22,59,. En Tulin esti muy baja-
mente representado (3,9%) y en Puripica hay
un sé6lo ejemplar. Si comparamos algunos ya-
cimientos que se encuentran relativamente
proximos como es el caso, en especial, de Asco-
tan y Cebollar, y también, aunque menos de
Tambillo y Peltin, observaremos: 1) Diferen-
cias importantes en Ascotin y Cebollar y 2)
Relaciones —aunque no exageradas— entre
Tambillo y Pelun, y algunas diferencias im-
portantes.

Ascotdn y Cebollar. Hemos visto que en
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Ascotén el tipo N? 9 es el que tiene el por-
centaje mis alto (56%,), en cambio en Cebo-
llar el Tipo N? 4 es el mds representativo
(579,) . Otras diferencias scn: el Tipo N 1
no esta presente en Ascotin; en Cebollar re-
presenta el 7,19, del total de Raspadores; el
Tipo N? 3 se caracteriza en Ascotdn por el
11,89, en Cebollar por el 219%,.

El Tipo N? 7, en cambio, estd muy pare-
jamente representado en los dos sitios (en
Ascotdn con el 7,5, en Cebollar con el 7,1%) .

Los tipos N.os 2, 5 y 8 no estin pre-
sentes en los dos sitios. Tambillo y Pehin. Los
Tipos Nos 1, 4, 6 y 9 estin parejamente
representados en los dos yacimientos (Tambi-
llo: 12,7%, 22,7%. 0,5%, y 27,2%7:)%  Relan:
9,1%. 3L7%, 099% y 26,4%) . En cambio,
los tipos N.os 2 y 8 ofrecen diferencias im-
portantes de sefialar. Mientras en Pelin del
Tipo N? 2 hay un ejemplar en un total de
208 raspadores (0,45%), en Tambillo hay 21
ejemplares de un total de 180 Raspadores
(11,69,). Muy parecida desigualdad ocurre
con el Tipo N? 8: en Pelin hay 1 ejemplar
(0,459,) , en Tambillo 22 ejemplares (12,2%) .
La tunica industria que tiene representantes
de los 9 tipos de Raspadores es Tulin; en esta
industria son des los tipos —como se ha dejado
ver mds arriba— que poseen los porcentajes
mas elevados: el N? 9 (con el 35,69;) y el N?
7 (con el 134,1%) .

Las industrias de Tambillo y Pelin, tam-
bi¢én con gran variedad de Raspadores, sélo
les falta el tipo N 5 de Raspadores. Es impor-
tante hacer ver que este tipo de Raspadores
es, en general, escaso en todas las industrias
que estudiamos.

IV. Porcentaje de Raederas, Cuchillos y
Perforadores.

Las Raederas y los cuchillos, instrumentos cor-
tantes, aunque con funciones diferentes, carac-
terizan a Pelin con el 3,59, y 10,69 respec-
tivamente.

En cambio Puripica no presenta ejempla-
res de Raederas, pero si 11 cuchillos en un
total de 578 instrumentos, lo que da el 1,9%.

En general los sitios arqueolédgicos presen-
tan un muy bajo porcentaje de Tipo Raede-
ras. Por el contrario los cuchillos son mas
abundantes y permiten hacer notar algunos
hechos:

1) Que Ascotin y Cebollar, ya compara-
dos anteriormente, presentan diferencias im-

portantes (2,5%; y 14,69, respectivamente) .
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2) Que Pelin y Tambillo, también com-

parados se diferencian anuque en el porcenta-
je: 1,6% y 3,089, respectivamente.
- También los Perforadores muestran que
Pelin y Tambillo presentan caracteristicas
particulares, a pesar de muchas semejanzas,
como ya lo veremos, en los tipos de Puntas:
en Pelin se encuentran 16 perforadores con
el 0,719, en Tambillo hay 115 perforadores
con un 5,069.

Ascotdn y Cebollar presentan porcentajes re-
lativamente semejantes (2,59, y 7,5%) mien-
tras Tulin ofrece 64 ejemplares con el 2,19,

Puripica, como con otros tipos, apenas esta
representado con 2 ejemplares con el 0,349.

V. Los Histogramas de Tipos de Punias.

Observaremos la presencia, ausencia y porcen-
tajes de los diferentes tipos de puntas en cada
una de las industrias.

Tipo N? I. No se encuentra en Puripica.
En Cebollar tiene un porcentaje de 0,7%. En
Tuldn tiene el 10,39,. Estd bien representado
en Ascotin con 27,029, en Pelin con el
48,49, y sobre todo en Tambillo con el 51,69,.

Luego, Puripica se presenta —en relacion
a este tipo— como algo completamente dife-
rente a los otros sitios; Tuldn con un porcen-
taje relativamente elevado (ya que debe re-
cordarse que su porcentaje de Puntas es solo
de 40,497) se relaciona con los otros sitios e
industrias.

Ascotdn y Cebollar se diferencian clara-
mente en el porcentaje de este tipo. En cam-
bio Pelin y Tambillo se emparentan por la
casi igualdad de porcentaje.

Ascotdn que tiene también un porcentaje
alto estd relacionado con las industrias de
Peltin, Tambillo y Tuldn.

Tipo N? 2. No existe en Puripica; en Tu-
lin el porcentaje de este tipo es bajisimo:
0,69%; en Ascotin y Cebollar también son ba-
jos, con 1,459 y 1,19, respectivamente.

Pelin y Tambillo poseen porcentajes de
5,19, v 3,89. Asi este tipo se convierte en es-
pecial, en caracteristico de Pelin y Tambillo.
Al ser detectado también en Ascotan, Cebollar
y Tulan se relacionan estas industrias con las
anteriores, aunque débilmente.

3
- Tipo N? 3. No esta en Ascotan; en Cebollar
hay un solo ejemplar (0,3%) . En Peltin, Tam-
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billo y Tuldn la presencia del tipo es baja
(0,4%; 0,7%, y 0,69%). Por el contrario, en

‘Puripica se trata de uno de los tipos mejor re-

presentadas, con el 7%.

Tipo N? 4. No ha sido encontrado en Puri-
pica; en Tuldn estd representado por el 0,99,.
En Ascotdn y Cebollar hay buena cantidad de
ejemplares que da un porcentaje de 21,49, y
16,29, En Peltin y Tambillo, también, los
porcentajes son parejos y relativamente eleva-
dos: 1459 v 11,19,

Por lo tanto, el tipo en especial estd bien
representado en Ascotian y Cebollar; lo que
ocurre, ademds en Peltn y Tambillo. Al igual
que en el Tipo 2 este tipo relaciona —por au-
sencia y muy bajo porcentaje— a las industrias
de Puripica y Tulan.

Tipo N? 5. Esta representado en todos los si-
tios. Puripica es el que tiene el porcentaje mas
elevado, con el 699 ; también Tulin tiene gran
cantidad de ejemplares, con un 20,49,. Pelin
y Tambillo tienen el 7,39 y el 10,99, Ascotin
y Cebollar tienen porcentajes bajos, con 4,69,
y 4,29,

La relacion entre Puripica y Tuldn es clara,
como entre Peliin y Tambillo, y también entre
estos cuatro sitios e industrias.

Tipo N9 6. No existen ejemplares en Asco-
tan, Cebollar y Tambillo. En Peltin el porcen-
tajo es bajisimo (0,69%) . En Tulin el porcen-
taje sube a 6,69, y en Puripica a 10,29.

Queda en claro, nuevamente, las relacio-
nes entre Puripica y Tuldn, en cuanto que en
estos 2 sitios hay una abundante representa-
cion del tipo 6; y entre Ascotin, Cebollar y

Tambillo, por la ausencia de este tipo.

Tipo N? 7. En general, este tipo estd floja-
mente representado. En Puripica se encuentra
el mayor porcentaje con el 2,49 ; siendo Asco-
tan, el otro sitio con presencia porcentual que
supera el 19, (1,5%) . En Pelin, Tambillo y
Tuldn, el porcentaje es bajisimo, con 0,6%:
0,59, v 049, respectivamente. No se encuen-
tra en Cebollar.

Es interesante la relacién entre Puripica y
Ascotdn, y como Cebollar no tiene ejemplares
de este tipo.

Tipo N? 8. Caracteriza en especial a los
sitios de Cebollar y Ascotdn, con el 49,89 y
el 25,69;. No se encuentra en Puripica y ape-
nas esta en Tulin, con el 0,2%,.
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Pelin y Tambillo tienen un porcentaje re-
lativamente bajo y parejo (4,5% y 3%) -

Tipo N? 9. No se encuentra en Cebollar. En
cambio, Peltin, con el 4,49, y Ascotidn conjun-
tamente con Puripica, con el 2,29, y el 2,5%,
respectivamente, son los sitios mejor represen-
tados por este tipo.

Tambillo tiene un porcentaje de 1,3%,; por
el contrario, Tuldn, apenas tiene un 0,1%. Se
puede observar que por segunda vez, en el es-
tudio de las Puntas, Puripica puede ser rela-
cionada con Ascotdn, y también, pero ahora
por primera vez, con Pelun.

CONCLUSIONES

I. CORRELACIONES DE YACIMIENTOS
PROXIMOS

Intentaremos, primero, comparar sitios arqueo-
légicos que estdn relativamente cercanos o pro-
ximos y que en la literatura especializada han
sido relacionados entre si, considerandoseles, a
veces, contempordneos (Le Paige, 1959, 1960,
1964; Orellana, 1961-63; Kaltwasser, 1963; Ac-
tas del Congreso Internacional de Arqueologia
de San Pedro de Atacama, 1963).

1. Ascotdn y Cebollar

La lectura atenta del Histograma de Puntas
para Ascotin y Cebollar (ver Cuadros N.os 5
y 6), como lo hemos discutido anteriormente,
muestra 2 sitios arqueoldgicos con caracteris-
ticas propias aunque relacionados entre si.

Los raspadores confirman la personalidad
de estos sitios aunque mostrando algunas re-
laciones ya seialadas (ver Cuadro N°¢ 3).

Las raederas, escasas, dan un porcentaje
parejo para los dos sitios; en cambio, los cu-
chillos muestran diferencias importantes.

En sintesis Ascotin y Cebollar, son para
nosotros, de acuerdo con los datos y con todo
lo discutido, dos industrias liticas independien-
tes, pero relacionadas entre si. Creemos que
por las diferencias anotadas no alcanzan a cons-
tituir un Complejo litico.

2. Pelun y Tambillo

El Histograma de las Puntas (ver Cuadros N.os
7y 9), seiala una relacion estrecha entre estos
dos sitios.

El estudio comparado de los tipos de ras-
padores, en cambio, aunque muestra relacio-
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nes en algunos tipos, presenta, como se ha vis-
to, diferencias importantes.

La lectura de los cuadros de perforadores,
y en parte de los cuchillos, refuerzan las di-
ferencias entre los sitios permitiendo insistir
en la existencia de dos industrias que consti-
tuyen, eso si, un importante Complejo litico.
Si solamente hubiésemos tomado en cuenta los
histogramas de los Tipos de Puntas, habria-
mos sacado, probablemente, conclusiones fal-
sas, ya que su lectura nos hubiese llevado a
identificar los dos conjuntos liticos, cosa que
no acontece si son tomados en cuenta también
los estudios hechos para los tipos de raspado-
res, cuchillos y perforadores.

La postulacién de un Complejo litico para
Peltiin-Tambillo, no reduce las particularidades
propias de estas dos industrias liticas, ni tam-
poco significa una contemporaneidad total.

8. Pelin-Puripica.

Estos dos yacimientos, a unos 10 Km. de dis-
tancia, muestran escasas relaciones: en espe-
cial, se puede mencionar la presencia de Pun-
tas Tipo 9 en los dos sitios.

Las Puntas grandes —tipos 13-5-6—, estdn es-
casamente representadas en Pelin (0,4%;
7,3%., vy 0,69, , siendo la proporcién mds alta
en Puripica (7%; 69%, y 10,2%).

Estas diferencias —para otras, véase discu-
sion de datos—, pueden mostrar que los dos
yacimientos, aunque geogrificamente proxi-
mos no fueron contempordneos, en parte im-
portante de su desarrollo.

II. OTRAS COMPARACIONES

1. Puripica-Tuldn

Aunque no estdn en situacion geografica pré-
xima, los estudiamos juntos porque han sido
considerados parcialmente contempordneos
(Actas del Congreso Internacional de Arqueo-
logia de San Pedro de Atacama, 1963)

La lectura de los Histogramas de Puntas
(ver Cuadros N.os 8 y 10), muestran diferen-
cias importantes, aunque también sefala al-
gunas relaciones interesantes entre los dos ya-
camientos.

El cuadro de los tipos de raspadores (ver
Cuadro N? 3), ofrece nuevamente diferencias
notorias; esto mismo ocurre si comparamos los
porcentajes de raederas, cuchillos y perfora-

dores.
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Se trata, indudablemente, de dos industrias,
| 1e aunque poseen algunos tipos de puntas
yropias de cazadores, no se caracterizan por
s relaciones tipoldgicas: no pueden, por lo
into, considerarse formando parte de un Com-
lejo de cazadores, sino que representantes,
ada una, de tradiciones econdémicas y cultu-
as diferentes, que posiblemente €én un momen-
0 de su existencia fueron contemporaneas.

2. La industria de Ascotdn muestra algunas
relaciones con el Complejo »Pelin-Tambilloe,
sobre todo, con un Tipo de Puntas (véase dis-
cusion de datos), que se encuentra en los 3
yacimientos y con dos tipos de raspadores. Es-
tas relaciones deben ser bien comprendidas, en
el sentido de no considerarlas como influencias
directas —no tenemos pruebas—, sino como
buenos ejemplos de participacion de tradicio-
nes tecnoldgicas y culturales; de todos modos
no parece improbable que el complejo de Pe-
lin-Tambillo haya sido contemporineo con

~ Ascotan.

3. Las relaciones vistas mads arriba entre
Ascotdn y Puripica, aunque escasas, pueden
sorprender. Sobre todo ocurrird esto en aque-
llos que sitian a Puripica con una antigiie-
dad bastante alta, o que, aunque la consideran
contempordnea al complejo Ayampitin no la
hacen evolucionar, reduciéndola a un sitio fijo
en el Cuadro Cronolégico.

III. TRADICIONES LITICAS

Son escasos los datos que relacionan a Tulin
con Ascotdn; y pareceria mas recomendable
insistir en una relacion tipolégica entre Tu-
lin y el Complejo Pelin-Tambillo y por inter-
medio de este Complejo con Ascotan. Hay, in-

Mayor antigiiedad:

Tradiciones Puntas.

dudablemente, en los 4 sitios artefactos perte-
necientes a una tradicién de puntas pedun-
culadas (tipo 1), con un porcentaje muy ele-
vado para el Complejo Peltin-Tambillo y con
tantos por cientos menores para Ascotdn, que
queda al norte y para Tulin, situado al sur.
Esta tradiciéon no es conocida en Puripica y
estadisticamente apenas puede ser represen-
tada en el Histograma de Cebollar.

Otra tradicién de puntas importantes es la
representada por el tipo 8. Aqui el yacimiento
que posee la representacion mas elevada es Ce-
bollar. También Ascotin se caracteriza por es-
tas puntas y el Complejo Peltiin-Tambillo al-
canzé a recibir la influencia de ellas. Puripica
y Tulin no tienen representacion,

Estamos insinuando que la tradicion de
puntas Tipo | es mds antigua que la represen-
tada por el Tipo 8. Las industrias y comple-
jos quedarian, por lo tanto, ordenadas en una
cronologia relativa asi:

Mayor antigiiedad: Puripica.
(Otras tradiciones) .

Antigiiedad media: Complejo Pelin-Tambillo,
Ascotian y Tuldn.
(Tradiciéon Punta Tipo 1).

Menor antigiiedad: Cebollar; parte de Ascotdn
y complejo »Peliin-Tambilloe.
(Tradicion Punta Tipo 8).

Contempordneamente a la tradicion del Ti-
po 1, encontrariamos las representadas por el
Tipo 7 y 9, que no se encuentran en Cebollar
Y que —por otra parte—, son escasas en Puripi-
ca. Reordenado tendriamos ahora situadas a
las Industrias y Complejos, de la siguiente
manera.

Puripica

hasta ahora no discutidas.

Antigiiedad media:
N? 1-7-9.

Menor antigiiedad:
Tipo N¢ 8,

El tipo 4 de puntas —subdividido en T. 4a
y 4b— tipo triangular mediano y grande, de
base recta y escotada, se encuentra bien re-
presentado en los sitios del norte, Ascotdn y
Cebollar y también —aunque menos— en el
Complejo »Pelun-Tambillo«. Corresponde a

Tradiciones Puntas

Tradicién Puntas.
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Complejo »Peliin Tambillo«: Asco-
tdn-; Tuldn; Puripica.

Cebollar; Ascotin; Complejo »Pe-
Iin-Tambillo«.

una tradicién de Puntas que no se encuentra
en Puripica y que apenas lo estd en Tuldn (y
que se diferencia de otras de cazadores, como
las de hojas de laurel y puntas pedunculadas
grandes) .

Su situacion cronologica relativa seria:
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Antigiiedad media: Complejo »Peltiin-Tambi-
Ho«.
Ascotdn-Tuldn.

Menor antigiiedad: Cebollar.
Su fechacién absoluta oscilaria entre 3.000/
2.000 hasta comienzos de la Era Cristiana.

Ahora bien, ¢(cudles serian las tradiciones
de Puntas mas antiguas?

En todos nuestros cilculos estamos usando
dos datos que hasta ahora no habiamos decla-
rado: son las relaciones tipolégicas entre algu-
nos tipos de Puntas de Puripica y Tulin con
el Complejo Ayampitin, de Argentina y con los
tipos de puntas de Lauricocha, de Peru.

Para estos sitios tenemos fechas exactas, gra-
cias al C. 14; por lo tanto, no hemos dudado
en considerar que Puripica y Tuldn, posible-
mente al comienzo, existieron hacia el 6.000/
5.000, a. C. (y también algo mds antiguamen-
te: ¢hasta el 7.000, a. C.?). Por eso hemos ra-
zonado diciendo que Puripica al no detectar
puntas de los Tipos 8 y 4, muestra que estos
tipos debieron expandirse, o por lo menos, ser

Mayor antigiiedad:
Antigiiedad media:

Menor antigiiedad:

Otro tipo pedunculado es el N? 2, que esti
representado especialmente en el Complejo
Pelin-Tambillo y en los sitios del norte —aun-
que débilmente—, de Ascotin y Cebollar. En
el sur, Tulin lo tiene, como hemos visto, en
baja representacién. Como Puripica no lo tie-

Tradiciones Tipo 5-6-3.

Tradiciones Tipos 1-7-9 y 4.

Tradiciones Tipos 8 y 4.

ﬂ-':t.!
tipos usados con frecuencia, cuaub ya w
ca no podia recibir o conocer su existencia, q
decir, cuando Puripica no tenia
cion  estadistica, no exmtia No pensamos en
la posibilidad de un “no contacto” casual por
la situacion prlvlleglada de Puripica y porque
recibi6 otras puntas —tipos 1-7 y 9. %
En Puripica los tipos 3-5 y 6 son los mds
abundantes (sobre todo, €l tipo 5). En Tul%
los tipos 5 y 6 también son importantes (sobre
todo el 5); en cambio, el Tipo 3 apenas estd
representado. El Comple]o Pelin-Tambille,
solamente muestra presencia importante del
Tipo 5 y muy escasa de los tipos 3 y 6. Por lo
tanto, nos parece que el tipo 5 (hojas de lau-
rel) debe considerarse como tradicién de pun-
tas, también en Chile, con antigiiedad con:
derable. Igualmente, el 6 (tipo piriforme) ;
el 83 (Pedunculado grande de base redondea-
da) . i
Tendriamos, por lo tanto, dos u‘adlt;:lou
de Puntas (uno lauriforme-piriforme (5 y 6)
y otra pedunculada (el 3) como las mas anti-
guas:

Puripica-Tuldn
Complejo »Peliin-Tambilloe.

|

Complejo »Pehin-Tambilloe; Asco-
tan-Tuldn, Puripica. '

Cebollar, Ascotdn, Complejo »Pe-
Iin-Tambilloe

ne, este tipo de punta puede ser relacionado
con el otro tipo pedunculado (N9 1). Asi, fi-
nalmente, en el cuadro relativo cronoldgico,
tomando en cuenta tradiciones tecnolégicas
Tipos de Puntas e Industrias y Complejos, serfa
el siguiente: .

Antigiiedad

Gran Antiguedad
(¢Posiblemente
6.000-4.000 a. C.?)

Antigiiedad Media:

(¢:Posiblemente
4.000-2.000 a. C.?)

Tradiccion de Puntas

Tipos N.os 3-5-6
(Pedunculada grande
Hojas de laurel Pi-
riformes) .

Tipos 1-2
(Pendunculadas T.
Mediano) . Tipos 1-9

(Puntas de base re-
dondeadas y limbos
chncavos t. media-
nos)

Tipo 4

Yacimientos Industrias
Puripica Puripica
Tulin
Tulin
Peliin »Complejoe«
Peliin-Tambillo
Tambillo
Puripica 1. Puripica
Ascotdn 1. Ascotin
Tulin 1. Tulin
Peliin »Complejoe -
Pelin-Tambillo 5
Tambillo s
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[ 'mor Antigiiedad?

(Triangulares,

me-

dianas y grandes)

-~ 1000-0?)

Tipos ¥y k!

Cebollar

(Triapgular con ale-

tas)

Por lo tanto, la probable duracién y situa-
cién cronolégica de las Industrias y Complejos,

Industria Puripica (6.000-2.000a.C.)
Industria Tulin  (6.000-2.000 a. C.)

Debemos senalar, para finalizar, que se ha
escogido un tiempo minimo de aproximados

Ascotin
Pelin

Tambillo

no sabemos si co-
mienza hacia el
6000 a. C. o
antes.

Industria Cebollar.
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San Pedro de Atacama. Elementos
diagndsticos para un plan de des-
arrollo local, (Informaciones Geo-

gréficas. Niimero especial) .

MEGGERs, Betty y Evans, C., 1963
Aboriginal Cultural Development
in Latin America: An Interpretative
Review. Smithsonian Miscellaneous
Collections, Vol. 146, N? 1.

BoroEs, Frangois, 1961

Typologie du Paléolithique ancien
et moyen, Publications de L'Insti-
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versité de Bordeaux, Delmas, Bor-

~ deaux.
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Complejo »Pelun
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