Lo cansal del sefior Arzo-
qispo,

Con este epfgrafs ha publieado el Mer-
curio en su nim. 8763 fun artienlo en
que no so sabe que admirar mas, si la li-
Jeresn del eseritor o su completa ignoran-
cin en las materias que pretende tratar ma-
jistralmente. El eitado articulo principia
asfi— \

“Nuestras correspondencing de Suntin-
“gro nosrevelan que cada dia se pone mas
“tirante la situacion en que ha querido
“eolocarse ln wutoridad eclesidstica, pro
“vocando un conflicto de que no puede
*sulir airosa.” Mas adelunte se lee: #“;por
“qué, pues se empeiin el sefior Arzobis-
“ pode Santiago en desconncer en el Go-
“Lierno de Chile la misma facultad que
“ejerce el gobierno de BEspaiia, en euyos
“derechos se ha sostituido, i otros varios
“gobiernos catdlicos ménos  fervorosos
“talvez que el nuestro? Porjqué invocar
“el dogma para justificar nna resistencia,
“que golo abusando del respeto qu: s
“anarda a su sagrado ministerio dejara
““de haberge culificado de abierta relsei’iun?

“es en otros paises catdlicos? s tan elfs-
“tica esa palabra que se dilata o se res-
“trinje segun los climas i lag eirennstan-
“eias? O se quiere solamente dar wna
“munestra del predominio eclesidstico for-
zando al gobierno a suseribie su humi-
“ lacion i su deshonra para evitar un es-
- cdndalo que no ha provoeado i que tal-
“ vez ha hecho ya para prevenirlo mas de
o que le permitia su decoro? El pabli-
' co conoce va lu nota que el 1limo. sefior
Arzobispo divijié al Ministro de Justicia,
i apénas se concibe que despues de la pn-
blicacion de esa picza se desfiguren toda

via los hechos, i se declime sin son ni ton
contra los imajinarios abusos de la autori-
dad eclesidstica. Verdad es que mui poco
se curan de la exactitud de s hechos los
que pretenden seutar plaza de liberales
maldiciendo a los Obisqos i derramando
negras calamunias contra el clero chileno.
Lixos falsos liberales tienen dos pesos i dos

medidas i disenrren ora en un sentido, ora

en otro, procurdndose la ocacion de que-
mar vil incienso al poder sin que se le-
cuente en el nimero de los aduladores de
profesion. .
. Nose crea que exajeramos. Las pala-
bras del Mercurio que poeo ha hemos co-
piado importan una mezquina adulacion
tanto mas indigna, caanto que ese perié-
| dico titalindose independiente, “llené no
| ha mucho tiempo sus colomnas con pro-
| testas contra la arbitraviedad de ‘la Corte
Suprema de justicia. Los fullos del pri-
| mer tribunal de la Repibliea, nos dice a-
| hora, deben acatarse 1 obedecerse a des-
pecho de toda consideracion. El Gobier-
no seencuentra en ¢l deber de dispensar
su proteceion i emplear la fuerza para que
no se hagan ilusorias las resolucioaes judi-
ciales. Falta poco para que se proclame la
infalibilidad de la Corte Suprema, sea que
obre en el ciieulo de sus atribuciones, sea
quetrasprsandoel limite marcadoen nuestra
Carta fundamental se arrogue el eonoci-
miento de negoeios que no eon de la com-
petencia del poder judicial, La resistencia
es un erimen, i hasta la simple diseueion un
atentado inaundito] imponiendo silencioa
todo el que guiera deslindar las atribueio-
nesde los poderes constitucionales,
iZsos falsos liberales, #epetimog, tienen
dos pesos i dos medidas. Para ellos no hai
mas lei que la del embudo, lo ancho para

el amigo i lo angosto para el enemico. Se-

trata de infereses particnlares ni de la hon-
ra de las per<onas a quicnes tenemos inte-
res en fuvorecer. La Corte Saprema de
Justicia fué flajelada por ¢l Mercurio en
la eausa de_Concha i de Iiobd ise llamd
al 6rden a It de Apelaciones enando falld
una miserable cuestion entre don Santos
Tornero i don Pedro Yuste, porque hizo
justicia al segundo declavando a su favor
la propiedad literarvia de una obra. Riobd
I Tornero justificaron log mas bru-cos aty-
ques contea Ambos tribunales: Riohd |
Tornero fucron dignos de la proteecion del
Marcurio, para ellos habia leyes, habia
carantias constitucionales que a nadie era
dudo violarlag, ;1 para el Hlmo. sefior Ay-

cun ellos, el pez grande se como al chico, |
cuando el ebico es laiglesia, cuando no se |

¢ Puede sor dogina en Chile lo que no lo,

L
20hispo no hai leyes ni garantias? No, res-|
poude el Mereurio porque la causa estd
fallada porla Corte Suprema de Justicia,
No, responde el Mercurio porgne se trata
de patronate i de recursos de fuerza san-
cionados en las leyes civiles. Profundo ?T-
norante ;i quién te hi dicho que todo lo
que wandan los tribunales se debe cum-
plir? Profundo ignorante jquién te ha di-
¢ho que hai en Chile un poder omnimodo,
diserecional i absoluto? Profundo ignoran-
te jquién te hit dicho que In eausa del Ar
zobispo es de patronato ni de recursos de |
fuersa, _

Sila Corte SBuprema de Justicia impu-
siera manana contribuciones, los contribu-
ventes le divian, no las pagamos porgue
soloel poder lejislativo puede imponer
contribuciones, El decreto del tribunal f
agregarian, es nulo, radicalmente nulo, no
hai obligacion de obedecerlo, i quien lo
resiste pone en ejercicio los derechos con-
signados en el codigo fundamental. Si la
Corte Suprema de Justicia nowbrira a
Pedro Santelives inspector o subdelegado.
el Intendente la diria, ese nombramiento
e3 nulo porque es atribucion mia nombrar
inspectores i subdelegados. ; Aceptard, o
né el Mercurio cstos principios? Si los
acepta jedino se atreve a calificar de ilegal
i atentutoria la resistencia del Illmo. seiior
Avzobispo? La Corte ha dicho, dos pre-
bendados pueden confesar i decir misa
m éntras se sustancia el recurso de apela-
cion. Bl seilor Arzobispo responde, esa
resolucion es nula porque la Corte se ha
arrogado facaltades gubernativas. Esa re-
solucion es nula porque solo vo ejerzo el
poder espiritual, porquesolo yo soi el Ap-
zobispo de Santiago, porque solo yo he
recibido como sncesor de los Apdstoles la
potestad de rejir i gobernar mi iglesia, i
solo yo puedo autorizar a mis cooperado-
res en el miaisterio para ofrecer el Santo
sacrificio i perdonar los pecados.

i s justa ilegal la resistencia del Arzo-
bispo? Esta es la cuestion que el Mercurio
ha debido tratar no con huecas declumacio-
nes i vana palabreria sino en presencia de
las eternas verdades que forman el credo de
la iglesia i hasta en presencia de lufilo-ofia
i de la razou: que la Corte deelare que el
Arzobispo hace fuerza sino otorga la
apelacion en ambos efectos, o resuelva
por si sola que los dos prebendavos pue
den confesar i decir misa, fallaria sienpre
lo mismo porque no hai mas que un juego
de palabras en esa distineion propia de los
injenios aduladores del poder temporal,
Declarar que el Avzobispo hace fuerza no
otorgando la apelacion, es declarar que
debe otorgarlay sostener que se le puede
compeler por medios violentos i arrancarle
a mano armada una re-olucion en este
o aquel sentido, es erijirse en drbitro de!
poder bspivitual i llevar el ¢jercicio de est
poder hasta dominar la conciencia de
Obisgpo, o mas bien dicho, sostituir a I
suya una conciencia estrant. No pnedo,
dice el Obispo, permitir a dos sacerdotes
que confiesen idigan misa. Ruzones sa
gradas, 1 obedeciendo a larvoz de mi con-
ciencia, me constituyen en el deber dc
proceder de esta maaera, abricando la in-
tima conviecion de que me haria reo ant
Dios de una grave falta, i que estableceria
para lo sucesivo un precedente funest
hasta sacadir reciamente eq sus cimientos
el buen gobierno de la misma iglesin, Est
bien, responden los defensores de la se-
tencin, a U. le compete el ejercicio del
poder espiritual, con arreglo a las leyes,
con cierta mesura i cuando U, infrinje
esas leyes, o castiga con severid d, 1oso- |
tros le llamamos ul 6rden no pura resol- |
VEr por nosotros mismos, sino para orde-
nar que U, rvexuelva lo que le indiquemos,
iSanto ciclo! ;i quién es entdnees el Obhis-
po? quién cjerce entéaces el poder espiri-
tual? jque considerac ones prevalecen en el
dnimo del mismo Obispo en el ejercicio
de las mas augustas funciones del episco-
pado? Las conviceiones propias, no; por
que quedan sujetas a la revision del poder
temporal: la conciencin propia, n 3 porque




cuando se declara que hace fuerza la eon-
ciencia del tribnoal es la que impera, Si el
poder del tribunal es tan omnimodo, ;por
qué no corta entonces el nudo gordiano i
en vez de eser bir el fallo con la mano del
Obispo, no lo eseribe con la suya i habi-
lita a los prebendados para confesar i de-|
cir miza? ; Lo puede omno hacer? Si lo pri-
mero, no ha menester entén ces hacer vio-
lencias al Obispo ni suseitar conflictos ' do-
lorosos hasta poner en tortura la concien-
cia arrancando por la fuerza una medida
que repugna la conciencia misma. Si no
le es permitido de'tberar i resolver por si
mismo, reconozea entdnees su ineompe-
tencia i no pouga la mano en ¢l poder es-
‘pitual de suyo independiente i del todo
ujeno de los poderes temporales.

“ Por qué invoear el dogma,” dice el
Mercwrio, para justificar una resistencia,
que solo abusando del respeto que se guar-
da a su sagrado ministerio (habla del se-
iior Arzobispo) dejard de haberse califi
cado de abierta rebelion? jpuede ser dog-
ma en Chile lo gue no lo -es en otros
paises catdlicos!” Profundo ignorante
;Como no se ha de invecar el dogma en
materias de dogma? jno es de dogma que
los apdstoles recibieron de Nuestro Senor
Jesueristo la ficultad de perdonar los pe-
cados i que solo cllos 1 sus sucesores la
pueden transmitir a todos los sacerdotes? |
no es de dogma que ¢l poder temporal
no puede comunicar esta fucultad? jno es|
de dogma que quien pensase de otro modo |
dejaria de ser catdlico? jno es de dogma
que la ereencia de la ivlesia catélica en
materias dogmiticas es aniversal? Cémo |
preguntais entouces & puede ser. doyma
en Chile lo que no lo es en otros paises ca-
tolicos? Asi discurren los que ensalzan a
la Corte Suprema cuando esta de por me-
dio el gefior Arzobispo i la deprimen cuan-
do se trata de Riobdé o de la propiedad
literaria de d n Santos Tornero. Enténces
se conculearon las leyes iel Mercurio os-
tentd su independencia: entdnees la Corte
obraba en el eirenlo de sus atribuciones
conociendo en causas de su competencia, i
sin embargo fueron censurados con acri-
tud sus ]ll'(jl(:i-_'llillliCIl[O!. Ahora no es per-
mitido, no diremos censurarla, pero ni
aun diseutiv su competeneia para fallar
cuestiones  verdaderamente espirituales,
Ahora todo es atentatorio i se debe casti-
car severamente a los que se alzan contra
la autoridad cnando prutt-.tctaindnla los de-
bidos respetos solo le piden que en ble:
de la ielesia i del estado no menoscabe el
|=‘jitim;; poder de los (_)bisln)_q 1 les deje
plena libertad para resolver si este o aquel

sacerdote debe o no confesar i deeir misa,

- Nosotros cristianos i pecadores agocinmog
nuestros votos a los del Obispo porque
(ueremos que solo perdonen nuestros .
‘cndos los que puedan perdonarlos. Noso.
tros (ue respetamos  sobremanera a |y
Corte Suprema de justicia, a fuer (g
cristianos queremos que nos volgan |yg
misas de precepto i no oir otras sino las
(que puedan decir los sacerdotes no sug.
pensos. ;L nos alzaremos tambien contrg
la autoridad i mereceremos castigo porque
pedimos confesores competentemente gy
torizados? Si ¢l Mercurio no los necesity
a fuer de independiente, nosotros confesge
mos nuestra flaqueza i nos reconocemoy
pecadores,

i1 el patronate, dird el Mercurio, i las
regalins, i los recursos de fuerza, son vanas
palabras o deben traducirse en hechos que
revelen la ficl observancin de nues'ras le.
yes? No son vanas palabras, geior My~
curio, sign cucstiones que U. no se ha to.
mado el trabajo de estadiar ni proenrado
darles la solucion que les es debida. E)
patronato no aleanza al ejereicio del po-
der espirvitual, ni los soheranos catdlices
que lo ejercen pueden erijirse en arbitros
le ese poder divinamente independiente,
Il Presidente de la Repablica entre no-
sotros, en ejercicio del patronato presents
a su Santidad los Arzobispos i Obispos,
presenta & estos las dignidades i preben—
das i ejerce otras fucultades de ixual natu-
raleza sin que hasta aqui se haya suscita.
do ninguu conflicto entre los mismos obis-
pos i ef jefe de la_Repdblica.

PPor lo que toea a los recursos de fuerzy
recordaremos al AMereurio: 1.2, que Ia
lei 17 tit. 2 lib. 2 de la Nev. Reeop. dis-
pone ‘que, para en el case que habiéndoso
litiyado entre dos partes en juicio conlen-
cioso, i dudo sentencia contra la una, esta

apelare al juez superior, i no se le otorga
a apelacion para los efectos en que la tiene
permitida el derecho, si se recurre al Con-
sejo por via de agravio, reconociendo que
le i, se soeorre al oferndido, con ¢l auto
de que hace fuerza en no otorgar.” En la
cuestion arzobispal, nise litignba entre dos
eu juicio contencioso, ni el derecho per-
mitia la apelacion en dmbos efectos. Se-
gun esto, no habia recurso de fuerza en no
otorgar.

2.2 lalet 10 tit. 2 lib. 2 de la Nov.
Recop. ordenn que no haya recursos de
lnerza en las causas tocantes a la ejecucion
del concilio de T'rento. Segan esta lei no
habia recurso de fuerza contra la resolu-
cion de' seitor Arzohispo porque se trita-
ba de correecion de costumbres azando de
las faenliades concedidas por ¢l msio
Conetlio,

3.° La let 13 tit, 2 1ib, 1. ° de Tndias
ordena que se guarden lus erecciones de
lis iglestas en la forma que estubieren he-
chas i aprobadas. Segan esta lei no pudo
hacerse recurso de fucrza; porque en s
ereccion de nuestra iglesia se reservd a
los obi<pos a instancia i de consentimiento
de sus Majestados la total jurisdiecion pa-
ra i eorveccion i punicion de los preben-
| dados 1 de todos los sucerdotes de la Ar-

quidideesis.

4.2 Lalei 54 tit, 7.2 lib. 1. © de n-
Cdias ordena, que lug Presidentes i oidares
Cde las wudiencias no im}:idnn alos Preli.

dos la jurisdiceion eclesiastica. Segnn sty
lei, declarindose gue el seiior Arzobispo
huee fuerza en no otorgar la apelacion ey
ambos cfectos, no solo se impide In juries
liecion celesiastien, gino que se menoscaba
¢l poder e<piritual.

5. Lalei 134 vir. 15 1ib, 2 de Tudigs,
ordena que lus andiencias no conozean yop
via de fuerzy en mas eansos de los que con-
forme a las leyes & ordenanzas de Castilla
pueden i deben conocer. Ninguna lei ni or=
denanza de Castilla permite a las audien-
cing que revean las re-oluciones de los
Obispos cuando procediendo gubernativa-
mente imponen  suspension @ divinis. Si
ninguna lei u evdenanza lo autoriza ne
pudieron reewrrir a la Corte Suprema los
probendados suspensos; i

6.2 Lalei 150, tit. 15. lih. 2. de Ine
dias ordena que las Audiencias atiendan
mcho a la autoridad i dignidad de los
Prelados, i no se entrometan en su juris-
diccion. '

;Qué le pavecen al Mereurio estas le
ves! No hemos querido citarle cinones
que le merecerdn poco respeto caando
no se lo merece la Sagrula Escritn-
ra, fuenteiotijen dek poder espiritual. La
Constitucion politica que nos rijei las
leyes eivilis son las tGnicas que hemos in-
vocado en defensa del vwirtuoso i sabio
Prelado que hotes el blanco de las mas
gratuitas acusaciones. Se ha llevado [a

[ mulignidad hasta atribairle Ia pretension

de suscitar un conflicto a fin de obtener

! - - - .
por este medio el estrairamiento i volur a

poer alos pies de Su Santidad la corona
del martivio para cambiarla por el cape-
lo. Tannegra calumnia no puede ménos gue
despertar sentimie tos de indignacion en
todo corazon honrado. El senor Arzobis.
po ha lamentado i lamenta profundamente
I3 situacion dolorosa en que se ha querido
coloearle. El ha agotado los medios que
le sujeria la prudencia para llamar al buen
camino a los que desobedecieron la auto-
ridad de sas viearios. Los hombres sensa-
tos le han hecho ya justicia i todos pro-
claman su alta moderacion i templans
anbelendo que se ponga término a una
cnestion grave, (ue sin abjurar nuestras
creencis, no es dado resolverla sino en
favor del jefe de la iglesia chilena.

Nosotros los pecadores.
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