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- REVISTA DE LA PRENSA

El sefior Balnaceda se esfuerza en tranqui-
lizar lag conciencias catolicas justamente alar-
madas al oir el grito de separacion. Para
conseguirlo trata de manifestar que la refor-
ma “patrocinada por la mayoria deé la comi-
sion es provechosa parala Iglesia, por cuan-
to va a quedar desligada de las trabas consti-
tucionales que atan su libertad; que la pro-
posicion 55 del Syllabus que condena la se-
paracion ne es absoluta sino relativa i que el |
divorcio no tendrd en Chile los funestos re-
sultados que ha producido en Italia.

Veamos si estas consoladoras palabras po-
drdn ser un motivo de tranquilidad para los
sinceros catolicos. |

En primer lugar ;aprovechari a la Iglesia
la separacion?

Ante todo, Ia simple conveniencia no es un
motivo para aceptar una reforma que trae
por resultado el desconocimiento de un prin-
cipio de ¢érden i de justicia, Esto seria san-
cionar el sistema w/ilitario en las relaciones
sociales,

Pero aun admitiendo como lejitima esta
conveniencia ;serd efectiva para la Iglesia?

Para responder a esta pregunta basta con-
siderar lo que hemos dicho acerca de la natu-
raleza de la union de los poderes espivitual i
temporal. ;Podri ser alguna vez conveniente
para la Tglesia que los gobiernos prescindan
de Dios ide sus disposiciones para lejislar?
¢ Podri convenirle el ateismo legal?

La Iglesia i el Estado son dos sociedades
perfectas, distintasi soberanas dentro de la
orbita respectiva de sus fines i atribuciones
Pero ellas estin compnestas de nnos mismos
miembros, sujetos & una doble jurisdiceion;
es un mismo pueblo impulsado por una doble
fuerza motora i dirijido por un doble pringi-
pio regulador. Ahora bien ;podrd convenir a
la Iglesia que ol Lstado ordene i rija a sn
pueblo sin tener en cuenta parg nada a la
Iglesia? ; Cudl seria la situacion de los miem-
bros de una i otra sociedad si recibieran or-
denes 1 mandatos contradictorios?

¢ Desobedecerian a la Tglesia? Pero ella los
espulsaria de su seno,

¢ Al Estado? Yate abriria para ellos las cdr-
celes o los relegaria al ostracismo,

¢A ninguno?




Pero entdnces sorian. rebol des w log &65‘1}'0:
deres, . \
;Quién no vé que laseparacion en el senti-
do que In liemos establecido es un mal gravi-
gimo que suscitard diariamente conflictos i tre-
mendas complicaciones?—La identidad de Tos
gujetos de una i otra sociedad estd manifes- |
tando a la Juz de la evidencia que la separa-
cion, léjos de ger provechosa es altamente per-
judicial & los intereses de la Iglesia, como
quiera que es ella un poder desarmado i que
solo ticne en su abono la fuerza moral i el
conyvencimiento, : '

Pero la union que la Tglesia persigne no es
la union de absoreion en que el Estado invade
la Grbita de sus atribuciones, sino la union de
armonia que consiste en lannidad de tenden-
cias por medio de las leyes ien el mituo res-
peto de sus respectivos derechos fundades en
la naturaleza misma de dmbas sociedades,

El sefior Balmaceda para probar que la se-
paracion es un beneﬁcﬂ:io‘ para la misma Igle-
sia, se pone en el caso de una nacion cuya |
mayoria no pertenezca a su §éno o cuyos go-
biernos sean hostiles a la Iglesia, como acon-
tecia bajo el imperio del cesarismo pagano i
como sucede hoi en Inglaterra i en Prusia.
Pero, por triste que sea la sitnacion de la
Iglesia en esos paises, nada puede deducirse
de esa sitnacion contra nuestra tésis. Gracias
a Dios, Chile no se encuentra eolocado en esa
dolorosa condicion. Chile es catoiico i se hon-
ra de serlo, por mas que la Iglesia vea apare-
cer en su cielo rignos giniestrog que amagan
diss Juctuosos para ella, Lejislamos para Chi-
le i es menester tomar en cuenta sus habitos,
sus institnciones, sos leyes, para darle una me- |
dicina que no acepta su temperamento. Tie-
ne, pues, sobrada razon el sefior Concha i
Toro para juzgar inoportuna la reforma que
se propone,

¥n gegundo lugar por lo que hemos dicho
puede fiacilmente demostrarse que la proposi-
cion del Syllabus que dice: “La iglesia debe
estar separada del Estado, i el Estado de la
Iglesin,” estd condenada en sentido absoluto
como principio, entrafiando ‘solo un sentido
relativo en cnanto a algunas de las consecuen-
cias de la union, que pueden variar segun

| las circunstancias i segun el acnerdo de am-
bas potestades.

Los catolicos, dice el honerable diputado
por Carelmapu, no pueden temer que la sepa-
racion produzca en Chile los mismos funestos
resultados que ha producido en otros paises.

I ;quién puede rasgar los velos del porve-
nir? ;quién podrd garantir eficazinente esta
consoladora promesa?

Sin duda que si el sefior Balmaceda hubiera
de llevar a término la separacion, i si él pu-
diera afianzar sns consecuencias en el porve-
nir, aguardariamos de su buena voluntad
que alejira de la Iglesia las desgracias sin
cuento que la han amargado en otros paises.
Pero no son los actunales lejisladores los que
estan llamados « fijar las bases de la separa-
cion i aun cuando los futuros estuvieran api-
mados de las mismas favorables disposiciones

Tevirhtidts "ot dite; IS sabido que uma ves |
impetuoso sin que sea posible detenerlo. Des-
ligndos los gobiernes de las trabas constitu-
cionales, i en la omnipotencia casi absoluta de
que hoi disponen, mas tarde o mas tempramno,
podrian avalanzarse por el fatal camino que
tantos gobiernos han seguido,

Apesar de las palabras tranquilizadoras del
seflor diputado, nos asisten, pues, sérios temo-
res por la snerte de la Iglesia,

4 esperiencia es la mejor consejera en to-

do lo que atafie a las reformas sociales.

Pasamos a la tolerancia civil de cultos,




LR
- Al abogar por la libertad de cultos, el sefior [

Balmaceda parece confundirla con la libertad
de creencias. Pero esta libertad no puede ser
cohibida por el poder publico. La libertad de
pensamiento existe entre nosotros; existe
tambien la libertad de cultos privados, A na-
die sp persigne por simples creencias, a nadie
se le va a esprar en el seno de su hogar para
sorprender el culto con que adora a Dios. Lo
unico que las leyes prohiben es la manifesta-
cion piblica de los cultos falsos.

Tampoco se desconocen los derechos civiles
de los no catolices. Al que pide justicia, no
se le pregunta cual es su credo para adminis-
trarla; catlicos i no catélicos pueden recla-
mar el amparo de sus derechos. Son, pues, in-
conducentes las declamaciones del sefior dipu-
‘tado en 6rden a la libertad de creeria la
administracion de justicia para todes los chi- |
lenos, )

Con el fin de justificar la conveniencia i e}
derecho de la tolerancia invoca el ejemplo de
Roma donde existe hajo el amparo de los pa-
pas. }

Es este uno de los mas especiosos argumen-
tos con que se ha combatido la intolerancia
de los paises catolicos. ;Existe verdadera tole-
rancia en Roma? Para los protestantes puede
decirse que no existe tolerancia de derecho-
Sucede alli algo mui semejante a lo que acon-
tece entre nosotros. Las legaciones i embaja-
das protestantes tienen alli sus capillas; tienen
tambien sus cementerios. Pero no pueden ha-
cer propaganda i carecen de culto publico. No
se permite la propagacion de libros protestan-
tes i biblias adulteradas. De suerte que no
puede decirse que tengan en Roma libertad
de culto, sino mera tolerancia por exijencias
diplomdticas i no autorizada por la lei, sino
por el hecho.

Los judios tienen, es verdad, libertad legal;
pero mui restrinjida. Los judios éen Roma no
pneden hacer propaganda, admitir apdstatas,
hostilizar al catolicisme ni ejercer su enlto
fuera de los lugared designados para ellos.
No se les permiten sacrificios, en el ejercicio
de su culto, sino el canto, la oracion i la pre-
dicacion,

Mal puede deducirge entdnees de la condi-
cion de los cultos en Roma un argumentopa-
ra pedir que Chile imite el ejemplo de la
eapital del mundo catdlico, Lo que ha hecho
Roma, obligada por las circunstancias, lo he-
mo8 hecho tambien nosotros i aun con mayor
amplitud, Sise nos recuerda su ejemplo, es-




te mismo_ejemplé invocamos n&m‘u
pedir que no pnfalﬁoa,mna alld i que nos
cionemos en @l punto en que ells ha
necido, miéniras no haya exijencias ia!'parln-
&8 que nos oblignen a conceder mayor tole-
rancia al error. e

Tambien se ha invocado el ejemplo de los
Estados Unidos, de esa tierra clasica de la li-
bertad, como tantas vecés ge ha llamado; pe-
ro cuyas instituciones no son todas dignas dn |
imitarse. !

Por Jo que hace a la llhartad de Gn'ftoa
plauteada en su territorio, es preciso temer
presente que lns circunstancias de ese pais
son mui diversas de las nuestras, Alli busca-
ron asilo desde los orijenes de su nacionalidad
multitud de sectas cristianas que crecieron i
se desarrollaron libremente. Al constituirse
en nacion soberana, no habia sido posible de-
clarar entre tantas una de ellas, Tglesia escln-
siva. Ello habria sido absurds, porque no ha-
bria podido llamarse Iglesia de la nacion la
que no comprendia sino una pequeiia parte
de la migma; habria sido pernivioso, porque
tal preferencia habria cansado discusiones i
pertarbaciones, !

Pero, mui otra es nuestra condicion, Chile
siempre ha vivido a la sombra de la nnidad
relijiosa; la inmensa mayoria de la nacion pro-
fesa ¢l catolicismo i no podria dejar de alar-
marse al ver que los cultos falsos obtenian en
un momento i sin precedente alguno que lo
exijiera el derecho de ignalarse con la relijion |
que mecio nuestra cuna i que ha sido la base
de todas nuestras actuales i queridas instibu-
ciones.

Si la libertad exmbe de hecho ;por qué no
darle existencia legal? agrega el honorable
diputado. -

La libertad exlsbe, pero como hecho prw&-.
do i en este sentido Ja attoriza la lei inter-
pretativa. Ademas, viviendo los cultos falsos
equiparados con ¢l culte verdadero, saldrian,
de la condicion oseura e ignorada en que
vejetan al presente. Enténces se coloca-
rian frente a frente del catolicismo para
desacreditar sus instituciones, para comba-
tir sus dogmas i ensefianzas i hacer publi-
ca 1 ostensible propaganda, tratando de ar-
rebatar alk pueblo la fé de sus padres. Es- |
to, en las circunstancias relijiosas del pais, |
provocaria, sin duda alguna, sérios distur- |
bios que llegarian hasta comprometer el or-
den publico, I esto es tan ciertoque elsolo he-
cho de proclamar en el pais la libertad abso-
luta para todos los eultos, serfa un motive de
alarmas para los catélicos chilenos que, si
bien ordinariamente apiticos, despertariam
llenos de celo cuando se vieran heridos pu-
blicamente en lo que les es mas caro.

Convénzase el sefior diputado, Chile no es-
ti aun en situacion de poder soportar sin
alarmarse profandamente la reforma que se
quiere implantar en sn carta fandamental.

Ademas, no conviene, gin imperiosas exi-
jencias, introducir variaciones en la consti-
tucion. Recuérdese el ejemplo de la Ingla-
terra que todavia conserva la carta de Juan

Sintierra, uumutuudosu con interpretaria
[T T ——
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exijencias de los twmpm

En virtud de estas someras consideracio-
nes creemos que las reformas propuestas por-
la comision de que el sefior Balmaceda forma
parte, no son aceptables, al ménos en las cir-
cunstancias actuales del pais, por lo que ata-
fie & la tolerancia civil; i en ningun caso, én
lo que respecta a la separacion de la Tglesia i
del Estado, entendida de la manera que la
hemos esplicado.

Las innovaciones relijiosas no tienen ol
mismo cardcter que las puramente civiles i
politicas. Ellas son siempre mas graves i pro-
vocan mayores resistencing, Arrojarse al mar
de las reformas relijiosas sin consideracion a
los bajios, es ocasionado a sérios peligros; es
aun’ espuesto que zozobre la nave del Esta~

do i que se envuelva entre las olas de récia
tompustud
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