LO QUE ENTIENDEN
POR SEPULTURA HONROBA
108 SERORES

DON DOMINGO SANTAMARIA
I DON JOSE MANUEL BALMACEDA.

El primer considerando dice ssf: «Que la
lei promulgada el 4 del corriente mes ha
tenido por exclusivo objeto dar sepultacion
honrosaa los cadéveres de todas las personas
" que fallezean en el territorio de la Reptiblics,
' %in %ua pueda limitarse en los cementerios

del Kstado i de las municipalidades el dere.
cho adquirido por loe duefios de tombas».

El Gobierno nos anuncia en este conside-
rando de |a manera mae arrogente que el
tinico objeto de la lei de 4 de Agosto ez dar
sepaltacion honrosa a todos los que fallezcan
en el territorio de Ja Repiiblica. Presoinda-
mos por shora de Ia inexactitad de la afir-
mseion, i pregontemos dnles: Jen qaé coas
giste el honor o la honra 8 gun los sefiores
' Bunta Muria i Balmaceds, firmantes de este
" decreto?—F4cil es dedocirlo de lo que e
‘expresa en este considerando i en el sigaien-
te con relacion & ls misma lei.

El texto de ésta dice asi: «Es los camen-
terios sujetos & la administracion del Eatado
o las Maunicipalidades, no podrd impedirse,
por niogon motivo, Ja inhamacion de cadé-
 veres de lss personss que hayaen sdquirido o
sdquieran sepultaras partioulares o de fami.
'lia ni !a inhamacion de los pobres de eolem-
nidado»,

Comad 8 ve, la loi dispons que canto les
pobres de golemnidad como los que adquie:
ran o haysn adquiride sepulturas partica'a-
res o de familis, pnedan ser sepultudos sin
embarazo algnno ea los cementerios & que
ella se refiere. Todo el mando ba etendido,
Ia letra de la lei no ofrece duda algana, i asi
aparece tambion dela discusion habida en
ambas Odmaras, qne el objeto de la lei era
que se pudiesen sepultar promiscnamente en
on mismo cementsrio i en uns misma sepal-
tara los caddveres de lss personas de todas
las creonocias relijiosss, i mui espscialments
log de aquellos que no las tuvieron como
" tambicn los de squsllos que por sus delitos,
| por &n8 Viciod o malas costumbres estuvie-
. ren privados por la lei de la Iglesia catolica
del derecho de eepultaiss en ingar ssgrado.

Esta propésito manifieato de la lei, la se-
pultacion promiscua ds toda clsse de perso-
nas en an mismo czmentario | en UNA MISmA
tamba, es o que los sefiores Saota Maria i
Balmaceda traducen por sspultacion hon-

TotR. .

El primer considerando del decreto sopre-
mo qoe analizamos establece, pues, que lo
honroso de la sepultacion de los caddveres no
conaiste en la decencia i mbicacion del ce-
menterio, ni en & ornato o comodidad, ni en
}s maoera decoross o respetoosa con jua #e
hace la sepnltacion, ni en todo eso juoto; 0o,
absolotamente né; lo honroso de la sspalta-
cion solo consiste en que s haga promiscua-
mente, en qus puedan sepoitarse en oo mie-
mo cementerio i en nna migme tomba loa
cadéveres de los inorédalos i de los eatélicos,
de los hombres de fe i de los apdstatas; de los
suicidas, excomulgados, eto, al lado de los
que merecieron bien de la relijion ide la Pa-
tria. Esto 2a lo 1inico que coustituye la honra
de la sepnltacion segun el dicho supremo de-
creto.

I no se orea que eXsjeramos en esis spre-
ciscion, porque el decrato nfremn lo repite
con notable iosistencis, i de tel modo quees la
idea dominante que en é| aparece. En efeato,
en el mismo considerando se da esta razon:
«Sin que pueda limitarse en los camenterios
del Estado i de las Municipalidades el dere-
cho adquirido por los duefios de tumbas». Da
manera que esta faca'tad o derecho sdquoirido
por los duefios de tambas, sesun cuales fueren
sus creencias 1 sn condicion segan la lei de la
Iglesis, es lo que el decreto alega i da por ra-
zon i fundamento de lc honroso de la sepal-
tacion.

En el segondo considerando &2 vuelve a
repetir la. misma ides i de un modo mas ex-
presivo, como paede verse en su letra i en su
api:'itu, i lnego tendremos ocasion de demos-
trarlo.

Establecido por el famoso decreto de 11
| B Aﬁ:ato que el objeto exclusivo de la lei
de 4 del mismo mes, es dar sepunitacion hon-
ross, i qua esta honra consiste en qne la se-
pultscion sea promiscna, resta averigoara
quién se quiere favorecer con esa houra, por-

ne si el dicho decreto abusivamente i sin
recho alguno ha querido dar noea interpre-
tacion suténtica a la lei de 4 de Agosto, de-
terminando sa exclusivo objeto de mna ma-
nera contraria o por lo méoos distinta de lo
QOe Bparece en 8us expresiones, siempre que-
da por descubrir qué personas son, en sentir
del Gobierno interpretador las que son favo-
recidas con esa honra.

Pero dates conviene dejar establecido, sin
dar Jngar a replicacion alguna, que al Gobier-
no no compete la interpretacion de la lei
segun el art, 3.° del Cédigo Civil, que dice:
«Solo toca al lejislador explicar o interpretar
la lei de un modo jeneralmente obligatorion; i
no oreemos que haya ;)arsona algunoa séria
que ponga en duda que la interpretacion, que
el decreto de 11 de Agcsto da a la lei de 4
del mismo mes, reviste el cardoter de ioter-
g;etanmn de un mado jeneralmente obligatorio,

88 uo nos slarmamos por este pequefio
atropello de la lei, porque ocasion tendremos,
i muchas, de alarmarnos por las andaces vio-
laciones de leyes expresas i de varios articulos
de Ia Constitnoion del Estado qne comete el
citado decreto de 11 ds Agosty.

Volvamos a la investigacion de las perso-
nas & quienea en sentir de los sefiores Santa
Maria i Balmaceds ge ha querido honrsr por
Ia leide 4 de Agosto. Se dice en el citado
decreto que son fodas las persomas que fa-
llezcan on el lerritorwo de la Republica; pero
resalta que !a inmensa mayoria élnego pro-
buremos que es la casi unanimidad) de as
Emna_a que fallecen en el territorio de la
Repiiblica, rechszan la honra que arbitraria
i violentamente sscan de Ia lei de 4 de Agos-
to el Presidente de In Repiiblica i sn Minis-
tro para conferirla mes arbitraria i mas vio-
lentamente a esas mismas persounss., La in-
mensa mayorfa del pais, las noeve déeimas
partes, por lo ménos, es catédlion; i los catdli-
008 no e creen honrados con sepultarse pro-
miscuamente con los implos, apéstatas, diso-
lntos, enicidas, eto. La praeba mas convin-
cente es que los sefiores Santa Maria i Bal-
maceds, para vostensr sn interpretacion, se
han constituido en persegaidores de loa di-
fantos catélicos. El Presidente de Ia Reptibli-

roi #u Ministro nos han hecho presenciar el

i consolador espectica’o de I
m los difontos, en medio de ugu:ﬂi:
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cion i sngnstis, anden a cerrera ia hortedi-
ilaa para sostrser sus caddveres ds la extrafia
honra qve pretendisn inferirles tan altos i
celoscs mandatarios.

Pero dijimcs que era casi ls unanimidad
de lns personas que fallecen on el territorio de la
Repriblica la que no se creis honrads con la
sepultacion promiscna; i que, por consiguien-
te, es de notoria falsedad el ezclusivo objelo

T —

que los interpretaderes de la lei de 4 da
Agosto le a En efecto, si la décima
parte de los habitsntes de la Repiiblica, qua

jenerosa i liberalmente hemos concedido que
no gea catdlica (nuestros adversarios no pre-
t.endap mas), descartamos e log disidentes,
que tienen sus cementerios particalares, en
los coales nadia los perterbs, ique nonea |
hsn pretendido la honra de eer sepnltados
juato con los catélicos, i ménos con los im-
pios, los apostatss, eto., la décima parte que-
da redacids a la vijésima. Ahora, &i de esta
vijésima parte desoartamos todos los impioe,
suioidss, excomulgados, usnreros, ete,, que se
convierten al tiempo de la muerts, i aus for-
man la ossi nnsaimidad de ellos, resulta que
no se poede conter con queen cada =fio
maers nna eola persona que rechace perti-
nazmente los auxilios de la relijion. Eatoncss
quedsria por averigasr si esa (n‘ca p:rzona
que muere en el afio en el teritorio de la Re-
tiblica, reclama la honra de ter sepalada en
oger ssgrado. Pero aun suponiendo ques asi
foers, results con gos evidencia abramadora
que 0o es verdad 10 que asevera el deoreto de |
11 de Agoeto, esto e+, que la lei de 4 del
mismo mes haya tanido per exclusivo oljelo
dar sepultura honrosa a los caddveres de lodas |
las personas que fallezcan en el terrilorio de la |
Repuiblica; porjue para dar sepultora a una
p-r-ons 8= ofende t mil i se pertarba o tods '
la sociedad. '
Nadie podré decit que bai la mss lijara
exajeracion ea lu qde acsbamos dz safirmar, |
Todos los diss estamon viendo que los impios |
was notables i que ban becho mas alards de
de sa incredali aquellos que mas hsn

escandalizado ﬁor gus malas costambres, pi-
den misericordia al tiempo de la muerte, se
confiesan i reciben los eacramentos, Da |
ciento de estos impies, que maeren de enfer-
medades que duren algonos diss, noventa i |
noeve mueren contritos i con loe anxilios de |
la relijion; i nuestra. proporcion todavia no |
ps exucts, poes debiérsmos decir noven'a i
noeve i tres omartos, i-asi nos quedsrismos |
en naoa moderacion exajerada. Que nos citen f
nocstros adversarios cudles eon los implos |
que hsn muerto rechasando pertinazments
109 anxiiios de la relijion: estamos segurcs
que en los dltimos guince afios no pueden
oilar seis.

No hei cosa mes cierta, i lo estamos vizndo
cada dia, que todos !os espiritas fosrtes de
Chile se hacan cdbiles al tiempo da la muer-
te: no hai incrédalo ilibersl que no pret-nda
hacers: catdlico para morir. Lo tinico qae es
igoalmenta cierto es gue o se ha visto jam:s
(ni la historia rejistra en sas analss an 0’0
caso), que un cetélicd se haya hecho inoré-
dalo o haya abrazado ptca relijion al t.ie::gu
de I« muerte, El catdlico que es calificado
por los impfos de espi®ita débil, no tizne que
cambiar do idcas ni de sentimientos para
despedirse del mundq i entregarse en los
brazos del Dios de misericordia.

Pero no es esto solo, #igo gue los titalados
incrédalos aconsejan & sus deudos qua murran
cristisuamente recibieado los sseramentos de
la Iglesia, i solicitan com empsfio qae sa3
caddveres sean llevados al templo i qus sean
sepuitados con todos los ritos ¢ fos To-
davis mas, los tales inorédalos ee arrodillan

de ser iritag foertes en lo mes pleno i l
vigorosoe?; sn salod. . |
i Ia 'ei de 4 de Agosto no ha tenido por

ezclusivo objelo el der eepaltacion honrosa a

 lodas las personas que fellezcan eu el terri-

"tor.o de la Reptiblics, pueswo que la casi

 unanimidad de esa8 personss muere como

catolica, i log catélicos mo estiman eepulta- |
cion honrosa ls promiscas, sino Ia que se
hace en cementerio sagrado i segun las leyes |
de Ia Iglesia; gi es una grande i notoria falta

de verfad la en que imourre el decreto de 11 |
de Agosto al atribuir disho ezolusivo objelo o

la citada lei, podria talvez preguntirsencs

(suque po habria razon para ello),fzondl ha

sido enténces el objeto, o diremos mas bien,

el rorﬁsito gae ha tenido en mira la lei de

4 de Agosto 1iltimo?

al Isdo de losoadéveres de sus dendos, i dejan ll

Ese proposito resulta de Ia misms lei 1 de |
la discnsion habida en ls8 C4muras, como del |
proyecto primitivo que presenté el mismo |
gefior Santa Maria: ess propdsito es complejo: |
ofender i vejar a los ontélicos i a la Iglesis,
i que los mui raros impios i los moi pocos
excomu'gados, spdstatas, etc,, que mueren
repentinamente o rebusando pertinazmente
los aunxilios de la rejion, ss sepulten en el
mismo lugar que loe catdlicos para que asf
}Jaaen mas inapercibidas las canses que segun
a8 leyes de la Iglesia los hacen indignos de
gepaltura eclesidstica. Este es el verdadero
propdsito de la lei da 4 de Agosto, i asi estd
en |a conciencia de todos en Chile.

El espiritn de impiedad con que fué dicta-
da dicha lei nacia tambien del deseo d= aho-
rrar & los dendos de los indignos de sepultn-
ra eclesidstica el dolor de verloz sepultadcs
en tierra profana en el caso remoto pero
potib'e de una muerte repentina; pues en
otro caso, a ellos miemos no les cabe dada de
que serd maoi raro el céue al tiempo de la
muerte no e ponga a derechas coa la Igle-
gia.

Resnlta de aqof gne. a ser cierto lo qua
asevera el decreto de 11 de Agosto, s saber,
qus el ezclusivo objeto de la lei de 4 de! mis-
mo mes sea qus 88 dé eepnitacion honroea,
es evidentemente faleo que esa sepnltacionsea
honrosa para Ia casi uonanimidad de 'os qua
mueren en el territorio de la Republics, i
qne sl contrario es mni deshonrosa para és-
tos; i que solo es honrosa para los tres o
coatro impios u hombres malos que en el
espacio de algnnos afios mueren impzniten-
tes, De modo que lainicua lei de cnatro da
Agosto, para faverccer o tres o cnatro habi-
tantes de la Repiblics, i de los de ménos
importancia, ultrajan & la Iglesia i vejaaia
homsnidad de los restantes, que son las per-
gones mas morales, de mas importancia que
han formado nna familia honrada i que han
prestado mejorss servicios & la Nacion. La
tal lei para honrsr cada dos o trer afios na
impfo (el verdadero cémputo seria cada diez
o doce afios), ofende i lastima la conciencia de
mas de doecientas mil personas (ne maeren
en Chile en el mismo eapacio de tiempo. Tal
es |a justicia i el Jandable propdsito da esa
lei que quebranta tres veces la Constitncion
del Fgtado, violando el onlto eatdlico, arre-
batando la propiedad de las cosas eagradas
i atropellando el derzcho de los particulares
en sos tnmbas benditas,

Todavia sgregaremos dos observaciones
sobre ol primer considerando del famoso de-
creto de 11 de Agosto.

La primera es que, afectando gran respeto
por la lei, pero tinicamente por la de 4 de
Agosto, porque ella ataca a Ia Iglesia i a los
catélicos, va mas allé que la misma 'eiila
contraris, La lei da 4 de Agosto habla de
los cementerios sujetos a la administracion
del Estado o de les Municipalidades, i el de-
creto, con la arrogavcia propia del - Czar
de las Rogias, habla de los osmenterios del
Estado i de las Municipalidades: la lei solo sa
atrevié a reconocer la adminisiracion del
Estado i de las Municipalidades; el dsoret

con liberalismo mayor ids mejor clise, se

atriboyé la propiedad.
' ?gﬂ. OLewesTE Finres.
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BPON DOMINGO SANTA MARIA

I DON JOSE MANUEL BALMACEDA.
Oonviene refeescar nn poco nnestros re-
ouerdoe, Ouando se disoutid el proyecto sobre
cementerios on In Odmare ds Dipatados (qae
fad oo ls que tavo orijen) se hizo notar con
innomerablea Ie&yu vijsntes i con Ia Conati
tacion del Batado, qoe todos los oementarios
eatdlioos eran Ingares sagrados, exentos del
comercio hnmano, i que ei algona propiedad
pudiera haber en o‘llon oorresponderia aln Igle-
sla Qatdlica en #n onrdoter de representants
de Dios, como lodicen expresamente las Jo-
yea vijontes. Nuoestroa adverearion no pndie-
ron ocontestar estas verdeds; nminguno de
ellos #n atrevié a insistic en la propie-
ded del Hstado i méoos intentd probarla;
i' convencidos de qoe ni el Estado ni las
Manicipalidades tenian derechs de pra-
piedsd en nfoguno de los osmenterios os-
télioos, oourrieron wl arbitrio de redaoir
Ina disposiciones doe la lei & solo los cemen-
terios administrados por el Eatado | las
Munioipalidsdes, Los miembros de noa i
otra Odmara enemiges do 1a Iglesin Oatolioa
comprendieron en vista de nusstron argn
mentos (que oran incontestables i qua no se
Abrevieron a oontestar), que si redsotuban la
Jei diciendo: Bn los camenterios del Esiado o
de laz  Municipalidades no podrd impadirse,
elz,, Ia lei quodaba sio efecto algano, porque,
no teniendo ¢l Estado o las Manicipalidades
derecho alguno de propiedsd en ningon ce-
menterio, no habiacementorio & que aplicar
In lei, i eolo habria venido s tener efecto |
cvando el Estado o les Manicipalidad-s ad
quiriesen cementerios, ‘que ealdnces, por ser
ocgas gpropinbles o sujetss a sa dominio, e
rian laicos,
_ Por esta razon, los titolados libarales, a
ciencia cierta i gon pleno conocimients de
gue atropellaban In Constitacion del Estado
arrebatando la juriadicoion de la Iglesia eu
Jogares sagiados, violsado el onlto catdlico
que estaban obligados con jnrmmento s res-

/Joa particnlares en sus tumbas, ocarrieron al
ddos por el Bslado. De esta manern dejaban
indomne la inmensa mayoria de (o8 cemsnte-

.menterioe de k

4 dor téemino a la cnsstion diciendo que los

| terios de. Banf iV isod todow |
cirn du iy etk ss ey s i
dinero del. Estado, o 1:: ] s i domon
tenezea segun lo : doefio de hdlnz::n
con que se ereemos qae & heyan
becho iﬂ-mm-&uw
corramos el de que los indrones oom-
prando-con el hortado nog hagan dae-

ri protejer, i ofendiendo el derecho de

arbitrio de deoir, los cementerios administra-

rios parroquiales que eran adwministrados por
los pérrocos; pero se aduefiaban dslos ce-
rincipale oindades de la
Rapublics, espacialments de los de Santiago
i Valparaiso, que eran el objeto de su mas
vivo snhelo, Tan ciertoesesto, qoe el Minis-
tro de lo Interior intentdé ponernos en paz

cementerios de Bantisgo i Valparaiso eran
comunes o laioos, i que sei lo habian recono-
eido todos Jos sefiores Obispos de Ohile, pero
que los otros cementerios eran catdlioos o
sagradoe, Da sata'maneras la lei limitaria sos
efactos a los cementerios de Santiago i Val
r-ho..i quedarisn foera de su slcanoe to
oa los otros,

Be reot:fied »l error del Ministro demostrin-
dosele que jamss habisn convenido en tal 0o-
#a los sefiores Obispos de Chile, gue tan sa-

doe i catblicos eran los cementerios de

ntiago i Valraraiso como los parroquinles
del resto de la Republica, Esta rectifionsion
fué tan perentaria i tan tamente demos-
trada que los liberales gusrdaron profondo
silencio, ivclaso el mismo Ministro que inten-
té la conciliacion; i en los bolstives oficiales
corre inserta lo carts en que el Ilmo. sefior
Valdivieso, o peticlon noestra desmintié la
asoverncion del

Para sostaner la propisdad del Estado
- Pam g pro en
ﬂm-,m»wum se ha recn-
al liodulogu&? ol terreno en
z::hu costrnido ba sido comprado con
del Estado. Pero este argumento (qus
no es tolerable ni en boca del sefior Balma-
ceda), ha abandonado a Ia tarbs
maolta de iotendentes i gobernadores libera-
les, sunque snjestionados por bajo de guerda
por &l mismo qoe yo o 88 atreve
s soatenerlo o la lnz del dia; porque el eefior
Banta Maria ssbe bien; como lo saben los
ts estodiantes, qoe tanto por la le

- Perono bei inconvenients por nuestrs
perts para convenir en quo

nosciones mas fandameniales del derschoi en
dejar a los partidarios del cementerio Jaico el

E:'. .Damolpg:!:ia quaﬁig:'a;-

Iﬁrﬂhruhub-l;cmmmhﬂddl

008 que nos pueden ser ini l

~ Foes bien; beciendo las tamanes .
:muunudndqrim otrs -ﬁ

wlﬂ «dinsros dsl Estado #s
lss constracoiones de

ormenterios, i o8 - rednl-
B

by e Rl p
P«l‘lum nsiento de
|l enonoier; los u%::

| son L

00, lo mismo que lox hm'pho::“ uad?o p'::d.;
ner en ellos dominio; i lo que ed maea, i
tw con mayor sfiosols en nuentro caso, por

4 .
ol soho miemo do ln conssgracion i ain otro |
requisito, 1os bienes de todn olase, incluso los
rfcos, salen del comercio homano i quedsn
pxentos do la jurisdicion civil, Asl lo dicen
tormioantomente 'as lsyes romanns, lns sapa-
fiolns 1 noestro O6digo Oivil, i lo demos:
tramos #in dejar logar & réplica onando se
disoutié el proyecto en la Cdmara de Dipa-
tadoss 1 luego tendremod ooagion de volver & |
insistir en esta demostracion con leyes i |
argamentos inoontestables. Por abora, basta

obssrvar que #i sl CGobierno i las Munioipa-

lidades no podrisn atribnires Ia propiedad de

los templos, sungns elles hubissen comprado
ann propio nombra ¢l tarreno i hubissen cos-

tendo 8! edifioio, tampoco pueden atribuirse el

derecho de propirdwrnn los cempnterios, por-
qoe éstos son lngares sagrados lo mismo que
wqnéllos, i eatdn ignalmente rxantos del comar-

ofo hamano, como lo dlesn todns s loyes in-

olago las paganas, ?nua los iddlatras tenian
mas rospeto por Bl sepaloro que el que mani-
flestan nuestros liberales,

La seguoda observasion qoe guarlamm
haosr al primer considerando del deoreto de
11 de Agosto, es ank'oga a In primers, Ea
&1 ¥o habla del derecho adquirido por o8 dus-
fos do lumbas. Si en ol deorelo apareciera
golo 1a firma del sefior Balmaceds, coss qne
no seria rara, pnes aoabamos de ver nn decte-
to en forms do ofielo, por el ocual 8l sefior
Balmaoceda ordena para tods la Repiiblion,
aunque dirijidadose al Iatandente do Boncn :
oion, que todo caddvar sea sepaltado en la
cindnd o en el lugar en tlua acaenon ol falle
oimiento, no nos sorprendorin, porqus Ia cosa
va ot progresinn: la Ini do 4 de Agosto que-
branta tres veoes ln Oonstitncion; el deoreto
de 11 del mismo mes qnebranta las loyes i la
Oonstitacion, spor qué e hubia de quedar
ntras el Ministro Bolmaoeds? Tambien ls
habia de tooar sa turno, i era preciso que
quebrantara las lsyes con un ofleio! laego
tendremos oousion de domostrarlo. Si ese
deoreto, deciamos, estuviese firmado eolo por
ol sefior Balmnceda, quo no es letrado, podria
merecer algnon indaljencia agnello de los
duenos de tumbas; pero Ia firma del sefior
Santa Maris, abogado antiguo i hibil, i qua
ha ejercido largos afios In majistratura, es
no escdndalo en lejislacion i envaelve un
deapreoio altinero de los derechos de la Igle -
gin i da la cienois legal.

Lus tambss de los cementerios oatélicos
no tienon ni pueden teer dasfio, El sefior
Santa Maria esbe lo qne es el dominio: el art,
582 del Oddigo Oivi?lo define: «El dominio |
(que se llams tambien propiedad), es el dere-
cho real en aos oosa corporal, para gozir o
disponer de ella arbitrariamnnle; no siondo
contra lei 0 sontra derecho ajenos. El que
tione derscho & una tamba en an camenterio
catdlico mo tiene ningnaa da las tres facaita-
des que, segan la definicion, constitoyen el
dominio. Coaviene nolar en e:te caso que,
faltando uoa sols de eses tres facultades, de-
saparece el dominio, porque lo censtituye Ia
reanion simaltinea de las tres; i ya hemos
dicho qne en nne tembaostélica 0o to paeds
ejercor ni aus sola do les tres feoaltyden,

La primeta facuital que, segon lo_defini
cion dal art. 582, corr-eponde |1 iden jaridien
dol dersoho rell_timhc{n éfombnia, es ¢l poder

ozar la_cosa co° H.-il-?m_. i
%;ar pregents & n_uﬁtra ' mmnm Ia'
facultad ds gozir, exidentemente no es domi-
nio, snnque teogs Ins otras faonitades. Pues
bisn, en jurispradencia g llama gozar ol per- ﬂ
cibir o podsr percibir todas las uti de |
una cosa. El qus tiene deérscho a nha tumbs |
sn un cementario catdlieh no tiens Ia faonltad
de gozar del terrenc donde clla debs sitnarse:
no podria destioar ese Lerreno pata ningno
otro objeto digtinto de la sepaltacion de los
cadiveres de lag personss que determioada
ments g8 exproson ou el titulo qua confiere
el derecho. De ese torreno no se puede, poe’,
gozar, ¥ino solo usarlo para un objeto especi |
fico i limitado: no ee pnede ni siquiera usar.
ds ¢! pars e sepaltacion de los oaddveres in-
distintamsate, sino rolo de los caddveres que
eipsofficamente 82 expresan o determioan en
el titalo, i con Ia otra limitacion, guoe eece
caddyetes no #ean de los excloidos por el
derecho candnicy de la legn‘.m’on en engrado,
No hui, poes, evidentemente faoalted de gozar,

pero ni siguiera 13 bai do usar, tomands esta
rlllb:l. en el sentido tésnico -lam\, erth_ las
imitacionrs que |u acompafiaa la desnatura-

lizat por completo.



La gogunds fecoltad quoe la definicion del

dominio atribanye al doefio, es la de disponer
de a cosa corporal; i esta facnitad no la tien>
aquel a quien 82 ha concedido una tombva en
un comenterio catélico. La palsbra disponer
comprende en el lengnaje legal dos actos dis
versos: |a frangferencia i la lrasmision, Ss
transfiers por acto entre vivos, i ke frasmils por
ceusa de muerts: coando yo vendo una coss i
la entrego, trausficro el dominio; coando lego
ona coso, 0 la asigno a titalo naiversal o sin-
galar, la irasmilo, o trasmito o dominio; sai
como ls trasmito por disposicion de la lei
cuando maero ein testamento, o dste queda sin
efeato. Pues bien, al que tiene derecho a una
tnmba no puede traneferirla ni transmitirla,
rotqne no puede vender'a, permotes's, donar-

w, legarls, ni pasa tampooo a sns herederoa
testamentarios o abintestato: ese derecho ea
estriotamente personal, no pneden gozario
sino las personas que ge expre:an en el Litalo,
i éatas lo gozan, mo jure Aeredilario sino jure
sangwinis, si hemos de valernos de nna for-
maola emplesds por los jarisconsnltos para
dsterminar el deracho de sucesion en los ma-
yorazgos. El que tiepe derscho a una tomba
no puede, dplm, dispener de ella; carece por
cowpleto de la segunds facaltad qne la lei
atriboye. al dominio de la definicion qus da
de él en el art. 582 del Oddigo Oiyil, confor-
me con Is que dan Ia lejislacion espafiola i la
romana. _

La tercera fucnltad que comprends el do-
minio es In de gozarla i dizponer ds ella arbi.
trariamenle. Eu el lenguaje de los joriscon-
sn'tos (ato signifion el abuso, El ducfio pnede
usar, gozar i abusar do #u cosa: el abuso con-
giste en poder emplear la cosa en el destino
que se quiera, bosta destroirle. Yo puedo
tomsr mis mucbles mas preciosos i echarlos
al fondo del mar; puedo quemarlos sin pro-
vecho algono, tan 8olo por que me da la gina;

it mi casa de arqoitectors pri.
moross i walioss i dejar el sitio sin edificio
por el tiempe que tengaa biso. A nadie ten-
go que dar cuents de esto, i nadi paeds re-
convenirme por ningouo de_e:0s motos. No
podria hacerlo i goi menor de edad i estol
sujeto a interdicsion, ete., porque contraven:
dria a la ley, ni. adrin bacerlo gi defiese nn
derecho de pronda, hipoteen o da a-ryidnmbre,

Eu' que entdnces obzarin conlra dorecho ajono.

| qua tiene derecho a noa tamba no puade
sbusar o disponer de ella_arbilrariamente, no

odris empefiarla o hipotecarls, no podria

aoerse en 6lla on bodega pura gaardar ligo-
res, ni un baflo pare recrearse, eto,; ele., no
pn&ria hacer otra cosn que ordenar que se-
| paltaren e cadiyar i sepaltar los e las por-

gonns qus g expresan en af ttale,

- Nohat ni puede haber dominio en los
tumbas por Migml razgn que no . hai ni
puede haber dowinio #n 8l cementario; por-
que In tumbs, qoe es parte del oementerio,
esth lo mismo que dste, conssgrada al oulto
| divino, exenta del omercio humeno. Ea ol

derecho romano i en los siglos paganos,

rinoipié por Ia tumba, el ro de nn solo

Ltliv o, In consigracion sl oulto divino o

In sustracoion dol corsercio hnmeno: por el

Lecho solo do sepaltarse un oadiver so haoia

relijlogo ol lngat § pardia 201 dueflo el dominio
que en ¢l tenla; | 1o perdis, fungHs 1a sepul-
taoion se hubieso heoho #in 80 noticia | aofl
oontra sn voluntad: ests era la tnica excep
ciun quoe tenia In regla guod nostrom est sine
fucto nostro & nobis avells non polest, Ln lsi
tavo maa tarde que tomar PrécAuciones para
ovitar el aboso do Ia eépnlbacion roaliciosa
hocha con el objeto de rrivnr al debflo de I
propiedad del terreno; | en uos do estas pro
oauciones tenin que intervenir el Pontifice,
porque la lei i la sntoridad ©ivil s recono-
cian shaolntaments inoomP?teﬂ"“ para poner
Ik mano en las cobhs rdlijionas o sagraday,
Eato acontenin, lo repelimos, en tiempo de
los pagano o id’dlntral, i con muoho mayor
rozon mas tarde en tiempo del cristinois-
mo.

Poro esta verdad ds qne en la tambs no
hai dominio, esth en Ia conciéncla do tadis,
A nadis ge 1o ha oonerido qus ses pracieo
extender escritara pibliea para adquirir el
derecho a una tnmba; Ieiendo ésta un biea
raix #orin indispensabls agnel reqaisito el pa
bratage de compra.venis, pues el art. 1801
del Oédigo Qivil lo exijg #in congiderscion sl
tamafio de! bien raiz venlido: tha nula serin
la venta dé nna varn, d terreno hechs sin
esoritura piblics, como 8 da nna hacienda
de mil cuadras, Del migmo modo, a nadio sa
lo ha oonrrido que sem preciso para adqulrir
ol derecho a nos tumba qué &s inscriba el
tita'o en el Hejistro del Conservedor. La lei
no reconooce otra especie de tradicion (modo
de adquirir el dominio) h‘liﬂudma de bienes
rafoss, que la inscripofom en ol Rejistro del
Oonservador, Bi faera glerto que se tietie
dominio en las tumbas, dominio no po«
drin habera: adquirido #in s irgeripeicn en
el Rejistro del Conseryador. Bsta vor ta
en la concienoia de los sefiores Santa Murin
i Bulmaceda, ila proebs ma8 convincenie es
el decreto de 11 de Agostoen coyos andlisla
nos ooupamos. En el art 28 de este deoreto,
#e repeta el derecho de los particnlares en lns
tombas, ise erdena a los gobernadores que
tomen nota del nimero de tnmbas cavadas i
Iabradas i de los titn'os 1 dontratos que acre-
diten el wso de diches tombes. Si hubiesa
dominio en lag tunmbas, no lo haria dirivar el
decreto del hecho de cavar i labrar la tamba,
porqua éste no es modo de edquirir el dominio
ni entre los moroe, ui empleatia el decreto Ia
palabra uso on vez de In deminio, que=on
derechos tan distintos segan noestra lejisla-
oion. Siel Sefior Santa Maiia i Balmaceda

| oreyeran que hai dominio en las tambas, de-

berian haber dicho en sa deoreto que lcs Go-
berpadores tomaran rezon de los titalos ins-
oritos en el Rejistro del Qopservadery i esto
bastabs, ni mas ni ménos,

Jorki Oreme¥reE Finges,
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LO QUE ENTIENDEN
FOR SEPULTURA HONROSA
LOS SERORES

DON DOMINGO SANTA MARIA

1 nl_o_g 4956 MANUE. BALRACEDA. |
~ Bien lsa tumbns no hai dominio, se nos

l preguntard, Jqué clese de derechos g2 tiene en

ellas? Aungune no tenemos obligacion de
contestar a esta pregaonta, porque basteba s
naestro prondsito establec:r que no hai do-
minio en las tambss, pues asi mostramos el
gravisimo crror en que incarre el decreto que
analizamos, vamos, no obstante, s responder
a aqaella pregnuots,

Los derechos reales que reconoce noestro
Cédigo Civil, ademas del dominio, son el
usufruoto, aso, habitacion, servidumbre, he-
rencia, prenda e hipotecs,

El derecho sobre las tambas no puede ser
usnfracto: para demostrarlo empleariamos los
wismos argamentos incontestables de gne nos
hemos valido respacto del dominio; i sgrega-
riamos todavia otra obs:rvacion, El nsufracto
ea el goce ds |a cosa darante la vida dsl nsn-
froctmario: muerto éste, se extingus por
completo el vsufrocto i sin excepeion algona,
midntrag gque el derecho a la tamba 8e ejeroe
despoes de la muerte, Como los abogados
liberales partidarios del ocementerio Iaico
suadnn rectificar nuestra doctrine, no nos

etendremos mes en esto,

Teampo poede ser /Aabilacion, herencia,
prenda o hipoleca, ol .derecho qna se tiene a
noa tomba, Tambien es esto mui olaro i
seria impertinencia intentar su demostracion.

Solo nos qnedan el wso i la servidumbre; i
no serd labor lgundl grohlr que no es ni ama
ni otra cosa. No hai duda que a primera viste
el derecho que se tiene & una tonmba 8o ase-
mejs algon tento al wso; pero uoa lijera
atencion es snficiente para conocer qus bai
tan radioal diferencia entrs lo nao i lo otre
que no les queda panto algano de remejanza.

El derecho real de uso consists en la fa-
enlted de goznr de una parte limitada de les
otilidades i prodoctos de una cose, eegan la
definicion que da el art. 811 del Cédigo Ci.
vil. El derecho a una tnmba no confiere
jamés la facnltad de percibir parte alguna
de los prodancton de ells, Sonqna no e Ja poe-
de hacer produoir cosa algana, Nuestro 06-
digo distingne con eabia precision las wlili-
dades, de los productos de una oois: es utili-
dad el empleo que podemos hager de Ia cosa
en naestro provecho, i son -prodoctos los ﬁ

fratos gne nacen de ella i qne se adgaieren
or la accesion. En la tumba hai otilidad, no
ai jamds produocto,

El uso comprende lae neoesidades perso-
nales del vsoario; la fwmba es linicamente
para la gepoltacion del caddver, En las ne«
cesidades personales del nsoario e conprenden
lag de sn familin; i dsta la forman para los
efectos de éste dercoho, &l ednynje, log hijos
lejitimos i nalurales, los sirvientes ilas pers
80088 A ﬁm’am se deben alimentos por el
usnario. Kl derecho a s tnmba no comprens
do jamds a otras persovas que o las que
expresaments se detarminen en el titalo.

| uso_se pueds constituir por testamento,
por prescripcion i de varios otros modoe;
miéntras que el deracho a la tawmba rolo se }
puade adquirir por la concssion igracia o fa-
vor gne hace la Iglesin catélica, Limego tsn
dremos oossion da grobor que los cementerion |
o lag tumbas, como lugares sagrados o exontos
del comercio bumsng, no pueden adquirirse
por presccipeion, .

o 80 glarda o extiogoo Jm la _mnartz
nataral o olvil del nenarfo; midntras que el |
dereoho a la tnmbe. no ge pierdo por 1 muoer.
te oivil, i solo #n goza de ¢l despues de ln
muserte patural, Deeir «]uo o goza del dee:
cho de uso despuss de la muerte, o8 Lan sb-
snrdo como deoir quo #s goa: de Ia tnmba
dorante la vide. El derecho de nso es forzo
ssmente - limitado a Ja vida del  usuario, |
miéntras qoe el derecho & Ja tombn ea ilimi- |

Aekpnes de la_muerte del indiyidoo a |
qoisn e compate. Ea tan apdmalo el dere.
| cho n la tambs, que Jo tiens elin
| dereahos i obligaciones, como es anas pereonn

oerta. .
. E! uso supone neceasriamenta doadareohon

el dal nspario i el del propista. |
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derecho so reduciria a exijir que la tumba ee
empleara exclusivamente en la eepultacion,
La tumba, lo mismo que el cementerio, como
lugares sagrados, no tienen dacfio; o, mas
bien, en duefio es Dios, i la Iglesia catélica
la administradors, como represeniants de
Dioe.
| Baata con estas diferancias para establecor
quo no es ol derecho real ds uso el qua se
tiene on lag tumbas; i que el decreto de 11
de Agosto ha empleado eatas palabras de un
modo impropio o en significacion vulgar, por
no haber otra mas adecoada en el idioma, i
que no ha podido tomarla en su sentido téc-
niao.
\ I derecho que 8o tiens en una tomba o0 en
un sepaloro tampoco es una servidumbre. Kl
artfonlo 820 del Ubdigo Civil In define: «Ser-
vidumbre predial o simplemente servidumbre,
e nn gravdmen impaesto sobre un predio en
atilidad de otro predio de distinto duefios,
El derecho a la tumba consists en 1a facaltad
de gepultar en ella ano o mas caddveres, i
eato no puede considerarse en Mingun 8snbi-
do como uh geryicio que prests nn predio a
otro predio de distinto duedo. La servidam-
bre exije precisamente dos predios distintos
e independientes, i que cada predio pertenez.
ca o dnefios diferentes, i congicte el derecho
de servidumbre en el gorvicio qas uno de los
predios presta a otro predio, Como esto es in-
cueetionable i mui claro para los gue tienen al-
gunas nociones de derecho civil, no nos deten-
dremos mas en sn demostracion; i por otra
parte no termemos nos coutradiga ningnno de
iog jarisconsultos partidarios del cementerio
aico.
Pero &i el derecho & la tumba no es ningn-
no de los dercohos reales goe reconoos i pro-
tejo el Codigo Oivil, gqué derecho ea?—Esto
deberian smberlo los sefiores Santa Maria i
Balmaceds, paesto que lejislan sobre el par-
ticalar; pero, como no nce dirda jamds qué
claso de derecho es el que ge tiene en una
tamba, porque eso eeria ia condenacion mas
elocnente de ens procedimisntos en esta ma«
teria, serd prociso que lo digamos nosobros.
El derecho que 88 tiene & nna tumba no es
ningnoo de los derechos civiles de que trata
nuestro Oodigo Civil, sino que es on derecho
eolosidstico que ge rije por log ednones o le
ea do la Izlesis, Asi lo dice el articnlo 586
del Obdigo Civil: «Lag cosas gne han sido
oonsapl;radus para el culto diyino, se rejirdn
por el Derecho Candnicos, I yalo hitimos
notar, esta eola lei resnslve persntoriamente
la coestion actual icuantas cuestiones pae-
" den suscitarse sobra el particalar, Silas cosas
que han sido consagradas para el culto divino
se rijenjpor el Dareche Candnico, i si el 06—
digo no se ha creida competenta para dictar
disposicion alguna cobre las cosas sagradas,
¢s evidente que toca al Derecho Candnico
determinar ouz es cosas son ssgrades, de qué
manera 8¢ hacen sagradag, qué derechos pue-
den ejercerze en ellas, etc., eto. Si I tuwmba
i el cementorio son logares sigrados, porque
asi 1o dice el Derecho Oandnico (tambiea lo
dicen repetidas leyes civiles espaiiolas gue
ann nos rijen), es claro que no #e pueden
tener en ellos mas direchos que los que el
Dececho Qandnico reconozea; i como OonEe-
cuencin forzosa, que no puedea sepultarss 82
ellos las p:raonus que e! Derecho Uandnico
rechaza, e a quienes niega ese derecho.
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| focto derecho, respetabla i respetado por la

cnmplan, tenemos ol titn

Ten incompetente ee ha creide el Codigo :
Oiyil . pata | E gobre las wowy eagrrdag
2318 : tvil conocian : ecsp-
taban Ia Constitocion del Estade, i.por esto
respetaban los derechos de la Iglesia cato-
lica, pues creisn que era qoebrantar la Ouns-
titnojon, que proteje i garantiza esos dere-
chos, el atentar contra ellos) que cuando ha
tenido que bablar de algona espacie de dere-
cho en re'acion a las cosss gagradas so ha
remitido al Derecho Candaico, como encede
con el articulo 1105, en el coal dies gque no
vule el legado de cosa portenceiente al calto
divino; i Ia razon es el que cses cosss no gon
comerciables, no son susceptibles do dominin
Pero el artionlo agrega: «Los particnlares
podrdn legar a otras personse los derechos
que tengan en ellas, i que no sean segan el
Derecho Candnico intrasmisibless, con lo
cnal confirma Ja regla de que golo el Derecho
Oanénico es el competente para lejis'ar sobra
las cosas eagradas, o bien que sobre estas
cosas no 8a pneden tener otros derechos que
los que datermins el Derecho Candnico, i que
es0s dereohos, tales como los determins el
Derecho Candnico, i que osoa derechos, son
respetados i protejidos per la lei civil. 8i la
l¢i civil no respetara i E.'otajiura esoa dera-
ahos, no tendria para qué decir que las cosas
wigradss ee rijen por el Derecho Ceandnico,
gnrqqe esta declaracion es una lei, un man-
ato i no ana conversacion 0 ana ensefianza
de distraccion o entretenimienta.
El derecho & ana tamba es, poe’, nn per-

lei civil, pero que solo 8e rije, solo es califi-
cado i determinedo en sn extension, ejercicio
i duracion por el Derecho Candoico.

I no golo el derecho a las tambas es califi-
cado i rejido por el Darecho Oandnico, sino
que bai ademas otros derechos de la misma
cluse, como es, por eiemple, ¢l dorecho de
patronato. El Oédigo Oivil no habla dal de-
recho de patronato porque ed derecho ecle-
sifatico, es derecho sobre coss eclesid:tios o
dedicads sl oa'to divino; pero no por eso do-
jn de estar garantido ests derecho por Ia lei
civil, puesto que al mandar o reconccer el
articnlo 586 del Cddico Civil que las co-
sas consagradas al onlto divino #e rejian por
¢l Derecho Osndnico, reconcee por el migmo
hecho 'a lejitima aatoridad de esta lejislacion
i In obediencia i respeto qae 8e s dobe; i el
Obdigo Civil hace este reconocimiento obe-
dsciendo i cumpliendo el precapto constitu-
cional que reconoes como ralijion del Estado
la Ontélioa; 1o cual importa reconocer la an-
toridad i obediencia t‘na le compete.

Vienen en seguida log otros articulos cons-
titnoionaler, que reconooen | respetan la ao-
toridad de la Iglesia ostélica, entre ellos el
80, que determina la férmula del jurameato
que debe prestar el Presidente de la Republi-
os, en el onsl #e expresan estas palebras: cque
observaré i protejeré la Relijion Catélice,
Apostolies, Romana, ete,»; i en seguida la
multitad de leyes on consonpncia con la
Oonstitucion,

En la lejislacion espafiola qno entra en el
pormenor do los derachos de la Ig'esin, orde-
naaodo especificamente que se respeten i

(ﬁo 15 do Ia Partida

de patronato repreduciendo la lejislacion do

(B |

l;éue hable detenidamente sobre el dsrecho
i,

Jors OreMENTE FAnnres,
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