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Senade,
SESI0N DEL 15 pE JuiLio pE 4863,

Copiamos a continnacion el discurso del se-
iior Cerda, presidente del senado, para que me-
jor se comprenda nuestro articnlo Indepen-
eia de la iglesia. Hubieramos querido dar ea-
bida en este namero a los varios discursos que
en la sesion del dia 15 del presente julio se
pronunciaron en esa cimara sobre asantos
eclesidsticos; pero no nos lo permite la estre-
chez de nuestras columnas. He aqui el discur-
so 0 protesta del seiior Cerda:

El seior Presidente: «Considero ya concluido
el debate i al senado deseoso de que se vote de
una vez el parrafo en discusion; sin embargo de
ser tambien avanzada la hora, no puedo dejar de
protestar en dos palabras contra las doctrinas
anti-constitucionales del sefior Ministro de Jusli-
cia que siento no se encuentre en la sala.

»No me han tomado de nueve tales doctrinas,
porqué ya |as conocfa en el antigno redactor de la
Revista Catélica. Lo que estraiio sobremanera es
que el presidente de la Repiblica i los otros mi-
nistros tengan en su seno a un individuo que las
profesa i viene a publicarlas en el senado.

»Una larga parte del discurso se ha dirijido a
probar que no tenemos patronalo, i con delinicio-
nes i argumentos propios de la escuela, ha demos-
trado que el patronalo no se obliene siné por con-
cesiones pontificias, restrinjiendo el sentido de
esta palabra asolo el derecho de presentacion;
como si jeneraluiente no se comprendieran en ella
todas las regalias nacionales. jPodrd defenderlas
en'el puesto 1[18 ocupa el que cree que 1o nos
corresponden’ )

wHa dicho mds: que la autoridad eclesidstica

er contribuciones a su arbitrio,
que maiiana cualquiera de los sefores
\obispos (aunqué por ahora no se puede temer

rnh avance de ninguno de ellos) reformard
: nceles eclesiasticos, los subirda su arhitrio,
i dm de justicia aceptard la medida
endid de leyes lerminantes que
te avance, i que ordenan que esos
en ejercicio sin conoci-
de la antoridad civil. Lo mis-
los derechos de panteon i
£8 inutil enumerar.
 que iba hacer una prolesta

" abije a su

en dos palabras, i conclayo advirtiendo que a ella
me mueve principalmente el espiritu  relijioso i
el grande amor que Lengo por mis creencias arai-
gadas profundamente en mi alma. Quiero comba-
Lir con todas mis fuerzas a todos aguellos que de-
sean divorciar a la iglesia del estado; que quieren
hacer una funesta separacion entre ambos, gran-
demente perfudicial para uno i otro. Deseo la mds
perfecta union en las dos potestades porqué es el
unico medio de que progresen; i esto no puede
conseguirse sind manteniéndose cada un ena sus
jnstos limiles, launa en lo espiritual, ila otra en
lu temporal, i prestandose mutuamente aosilio. Lo-
avances de cualquiera de ellas son siempre funess
tos; i no quiero ver a mi pais como olras repuibli-
cas sud-americanas en donde escesivas pretensio-
nes de algunos han producido reacciones funes-
tas. Esto es lo que temo en Chile, i lo que debe-
mos tratar de evitar a toda costa, Con las teorfas
del sefior ministro de justicia prooto quizds nos
veriamos en la triste siluacion en que se hallan las
repiiblicas de Centro-Américai Nueva-Granadan.

——for—
Independencia de la Nglesia,

Cuando se trabo la descomunal batalla que
ha suscitado en el senadola cootestacion al
mensaje presidencial, estibaos muai distan-
tes de presuwmir siquiera que podria alcanzar a
nosotros el fuego que se encendia con tan
empeiioso afan, Sin influencia politica, e in-
potentes para servir del mas lijero obsticulo
a todo el que ambicione las apetecidad poltro-
nas de los ministerios, nadie podia figurarse
que llegaran a herirnos los disparos del coum-
bate. Sinembargo, el seior presidente del sena-
do, en lasesion del 15 de este mes, lanzd contra
nosotros lo mas empozoiado de sus acerados
tiros, dando a entender que nuestras doctri-
nas comprometian los derechos e intereses le-
jitimos del catolicismo; puesto que su seiioria
aseguraba que le obligaban a protestar contra
ellas el celo i amor a sus creencias catblicas,
I tanto mis quizo manifestar qoe se dirijia
contra la redaccion de la Revista Catdlica,
mis bien que contra el seior ministro, cuanto
que aguardo el que este saliera de la sala,
para lanzar la explocion de sus invectivas,
Nada podia lisonjearnos mds qne haber tenido
por redactor de nuestro periddico a un sabio
tan intelijente i de tan profundas convicciones
como el seiior don Miguel Maria Gilemes; pe-
ro no querewmos engalarnos con glo;iiiu ajenas;
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i G“'E‘ nuest declarar que ni nn’
\ Mw el seiior Giie-
mes a la redaccion de la Revista Catdlica. Si
el seiior presidente del senado ha cometido In
falta de asegurar lo cootrario por lijereza,
sentimos que haya procedido su sefloria sin
la circunspeccion que le imponian el alto pues-
w0 cque ocupaba i las circunstancias que le
rodeaban; pero si a sabiendas solo ha buscado
un para herirnos grivitamente, no
sabriamos qué calificacion dara sn procedi-
miento; puesto que su sefioria mejor que olro
debia conocer cudnto hieren el corazon de un
catélico las imputaciones contra su ortodojia.

Mas, no se crea por esto que rennnciamos
auna sola de nuestras antiguas doctrinas, ni
que pretendemos hurtar el caergo a eannto el
seiior ministro de josticia ha dicho en favor
de la independencia i de Ia libertad de la igle-
sia. Lejos ‘de acobardarnos la autoridad i la
elevada posicion de los seiiores seoadores, nos
lastiman los errores en que, talvez sin vo-
luntad depravada, se les ve incurrir; i al pro-
fundizar la discucion razonada de tan impor-
tantes ‘materias, abrigamos la esperanza de
mahnrﬁu los ojos a la verdad todos aque-

que quiéran buscarla con sinceridad.
Arrebatado el sefior presidente del senado con
€l fuego escesivode su acaloramiento, razond
Poco en su improvisacion del 15; i no-es facil
conocer con fijeza las aserciones del seior mi-
nistro de justicia, de que hizo solidaria a la
Revistaen suvirulenta impugnacion. Mas, por
lo quese trasluce, parece que su seiioria ha
aludido ala independencia de la iglesia en su
rejimen o disciplina, ien la imposicion de con-
tribuciones, i a la denegacion del pretendido
patronato inberente a la soberania de las na-
ciones: i eslos son principalmente los puntos
que nos proponemos dilucidar.

Que la igiesia catélica sea una verdadera i
perfecta sociedad, no solo es ‘un dogma de
nuestra relijion, sind un hecho palpable;
desde que existen doscientos millones de fie-
les rg}rudos en todo el globo; que profesan
“una Inisma creencia, participan'de ' unos mis-
oS sacrmnentos, i se ‘éncuentran en mitua
comunicacion de todo lo qae comprende

nuestro simbolo en el articulo de 1a Gomunion |

‘de’los santos: para todo lo cual se hallan so-
melidos a la autoridad de los pastores, i mui
principalmente del romano pontifice, centro
de la unidad, i cabeza i jefe de toda In iglesia,
Una reanion de hojbres para un fin dade, li-
w por vinculos sagrados, i rejides por
peculiares, es necesariamente una ver-
dadera i perfecta sociedsd. Tal es el hecho; i
esie becho debe su offjen ‘a una institncion
divina, por que Nuestro Sefior [Jesacristo es
autor § fundador de la‘iglesia catdlica,
Supuesta, pues, Ja existencia de la sociedad
cmdlica; con sus jefes i jeravquia, es necesa-
Tio, 0 que deje de ser catolica, o'que sea in-
depe ‘de las potestades ‘terrenas; por-
: .-qu 818 estas compitiera’ como derecho inhe-
“rente’a su soberania el supremo poder sobre

L3

los pas , i cabezn'visible de ln iglesia, que
‘es el papa, ya dejaria esa misma iglesin de
ser una, i se dividiria en tantas, coantas fue-
ran las naciones que profesaran la misma re-
lijion. El poder soberano no puede pertenccer
a dos autoridades que se excluyen; asf como
una misma sociedad no puede reconocer dis-
tintos jefes soberanos, cada uno de los coales
tiene autoridad propia i privativa. No gueda,
pues, medio entre negar la unidad de la igle-
sia que forma nno de los articulos el sim-
bolo «Credo in wnam sanctam catholicam et
apostolicam ecelesiam,» o reconocer su inde- .
pendencia del poder temporal.

No hai necesidad de hacer dedncciones;

orqué el dogma de la independencia de la
iglesia se halla consignado de la manera mis
esplicita en las santas escrituras. El Salvador
dijo a San Pedro, (5. Mateo, cap. 16 vvs. 18
i19). «l yo te digo que tu eres Pedro, i sobre
v esia piedea edificaré miiglesia, i las puertas
» del infierno no prevalecerin contra ella.
» A i te daré las llaves del reino de los cielos;
» i todo lo que atares sobve la tierra serd
» atado en los cielos; i todo lo que desatares
wsobre la tierra serd desatado en los cielos.

Aqui se espresa con claridad que la iglesia
era fundacion de Nuestro Sefior Jesucristo;
M iglesia, que era sociedad perfecta, que es
lo que significa el vocabloiglesia, i encnya
acepcion se toma en las santas escrituras,
cuando metaféricamente vo espresa el lugar
en que se reunen los asociados; que debia te-
ver una cabeza propia i privativa, que es lo

ue espresa la figura cimiento o piedra fun-

gamenmlz sobre esta piedra; que esa cabeza o
jefe tendria una autoridad omnimoda para
abrirel cieloi para atar o desatar: fe enfre-
garé las llaves del reino de los cielos; i que
esta autoridad debia ejercerse en la tierra en
la iglesia visible: sobre la tierra. gHai acaso
alguna soberania humana que tenga a su
disposicion las llaves del cielo, i a quien se
haya garantidola sezuridad de que enanto
hiciere o annlare en Ia tierra serd ratilicado
en €l cielo? Luego jde dénde viene el poder
de subyugar ‘a la iglesia i someterla ade-
pendencia? .

Pero todavia es mds esplicito Nuestro Se-
fior Jesucristo, cuando después de su resu-
rreccion ejecutd la fundacion de Ja iglesia,
segun lo habia prometido a San Pedro: aMe
ha sido dada toda potestad en el cielo i.en la
tierran (San Mateo, cap. 28, v. 18). Esta po-
testad no se hallaba limitada por otra alguna;
porqué era omnimoda: emnis potestas; ni sc
cireonseribfa golo a las cosas del cielo, sind

"que se estendfy a'las de la tierra, ¢éncusnto
| eran necesarias para el fin 4 que se ordenaba

la_potestad conferida: in coela et in terra. En
su consecuencia, aiadi6 el Salvador; old e
instruid a todas las nacienes, bautizdndolas
en el nombre del Padre i del Hijoi del Bspi-
il Santo; ensendndolas a ebservar todas las
cosas que yo os he wmandado. o(lbid. wvv.
19 120). Tres cosas'comprende la mision de
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Nu Seior Jesucristo: primera, la admi-
uistracion del bautismo, quees la iniciacion
en Ja sociedad cristiana; poes que es la pueria
por donde se_entia a la iglesia, i el vinculo
can que el eristiano queda ligado a los debe-
ves que le impone Ia profesion del cristia-
nismo: bapiizanfes eos. Segunda, el majiste-
rio dogmiltico: Docete omnes gentes. Tercera,
el poder sobre la disciplina i réjimen de la
iglesia, que se ballan cowprendidos en los
mandatos del Salvador: Docentes eos servare
onuia Fummqme mandavi vebis, 1 para
«que no fuera a creerse que los poderes confe-
ridos a los apdstoles se limitaban solo a la
fundacion de la iglesia, i no al gobierno su-
cesivo de ella, hasta el fin de los siglos, afia-
it el Senor: of estad ciertos de que yo estaré
constantemente con vosolros hasta la consu-
mactaon de lus siglos. (Ibid .

Para que nadie pudiera abrigar la menor
duda acerca de la trasmision absoluta e ilimi-
tada que hacia el Salvador, en favor de sn
iglesia, de todo el poder que le habia sido
dado en el cielo i en Ia tierra, dijo a sas apos-
toles: Como mi Padre me envid, asi tambien
s envio a vosotros; ﬁor MAnera que no pu-
diendo dudarse que Nuestro Sefior Jesucristo
recibié un poder soberano e independiente
para establecer su iglesia, tampoco puede ne-
garse a los que constituy6 sucesores suyos
con la misma mision que recibié del Padre,
que posean jgualmente ese poder soherano
para rejitla,

~ Asi se ve que el Salvador celoso de los de-
rechos del poder temporal para enseiiarlo a
respetar, jamds contd con é| para todo o con-
cerniente a laiglesia; i tan lejos de aconsejar la
subordinacion de la iglesia a las potestales
del siglo, anuncié a sus apéstoles la lucha
abierta en que habfan de estar con ellas. (San
Lucas, cap. 6, vv. 221 23. San Mateo, cap.
10, vv. 171 18,), :

La fundacion de la iglesia i su desarrollo i
gabierno durante los tres primerns siglos fue
una constante i abierta desobediencia a los

oderes terrenos; por esto observa wiii bien
el célebre Pey (De £ auwtorité des denz puissan-
“ces, part. 3, chap. 1. art. 1,) qine si no faera
do Ja independencia de la iglesia respec-
to del poder temporal, su institucion no ven-
dria de Dios. 4

Ademisde las palabras de Nuestro Seiior
Jesucristo, consta el dogma de la indepen-
dencia de la iglesia de la conducta ohsgrvnqa
pov los apdstoles; i es sabido que la iglesia
reconoce la inspiracion divina no solo en los
escritos de los apdstoles, sind en la conducta
que observaron en drden a la fundacion 'do la
iglesia; pues para ello habian recibido mision
especial del Salvador. ) "

“Apesar de gue In condenacion de N. §. Je-
sucristo hecha por Pilatos tenia todo el cardc-
ter de legalidad, que puede imprimir & sus
actos el poder tmqlpurnl de las naciones; los
\postoles sin émbargn, lejos de someterse a
las decisiones de los enewigos de Jesis, pu-

blicaron con intrépida constancia 1 divinidad
del Salvador i rubricaron con sy sangre Ia
verdad que predicaban. De aqui es que desde
¢l primer sermon de san Pedro, el dia de Pen-
tecosles, hasta el dltimo de los sctos del’
poder espiritual habrian ido mareados con ol
sello de la ilegalidad, si Ia iglesia no hubiera
sido independiente,

1nosecrea que hubo tolerancia de parte
de los majistrados. San Pedro acompaiiado de
san Jain acababa de sanar a un cojo de naci-
micuto, que acostnmbraba pedir limosna en
la puerta del templo; i tomands oeasion de
este milagro, comenzaron a anunciara N, S.
Jesucristo a la multitnd que lo- habfa presen-
ciado, caando acuden los sacerdotes i sadu-
ceos con el majistrado i condicen a la cireel
a los apostoles. Al siguients dia son Nevados
ante el cuerpo de los principes de Jerasalen,
de los ancianos, sacerdotes i escribas; e ins-
truye el proceso, i coando no quedd duda de
la verdad de la curacion milagrosa, ni de que
ella se habia efectuado en nombre de N, S.
Jesucristo, entraron a del berar solice an de-
licado asunto, Nada podia objetarse a la ma-
nifestacion de la volantad divioa; pevo la ini-
quidad de Ia legalidad iba a pacecer en su
desnudez, i les ocurrid para salvarla un espe-
diente, que después de catoree siglos plugo a
algunos soberanos catilicos aplicar a la igle
sia su madre, aprovechindose de las tristes
circanstancias en que se hallaba. El tribunal
judio dijo pues a los apéstoles: todo estien
regla; pero megamos el eregualur para esas
predicaciones, i 03 prohibimos que volvais a
hablar de Jesas al pueblo. Si los apdsioles®
hubieran creido que el poder temporal obraba
con derecho, forzoso les babria sido someter-
se, pero lejos de eso rechazaron el mandato
en fuerza 1 virlud de la independencia de la
iglesia cuya institucion promulgaban. No, di-
jevon, no podemos dejar de predicar lo que
hemos visto i oido, i jn:ymf vasalros mismos
si-en la presencia de Dios es justo el abedecer
a vosotros mas que a Dios, (Hechos apostoli-
cos, cap. 4, v. 19.) El acto de independencia
respecto a la autoridad temporal no podia ser
mis esplicito. El tribunal habria querido re-
primirlo, pero no pudo por temor al pueblo, i
se conlentd con repetic su amenaza. (Jbid. v.
21.) Pero hai en este pasaje de luescritura
una circunstancia notable, i es lvaclamacion
de toda la assmblea cristiana por la defensa
de la libertad de [a' iglesia que’ habian heclio
los apéstoles, al oir de estos la Ireincju! de lo
qque habia acaeeido. Al bendecir al Ssior por
la grnqin que habia dispenan:ln, _ll'cUl'LL'lb:l[! In
prolecia del salmista, que anunciaba 1a conju-
saicion de los reyes i los principes de la tierra
para ponerse de acul-‘ll‘[!il contra el Sefior i su
Cristo, i pedian el ansilio de su manoe podero-
sa para proseguir el camino andado. (fbid.
cap. 48l , desde el v. 23 hasta el 30.)

il consejo de los ancianos del pueblo de
Israel todavia dio ocasion a una manilestacion

divina en favor de la independencia de la igle-
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sia. No podia tolerar que los apdstoles reho-
saran someterse a los preceptos que les ha-
bian impuesto, i burlaran asi la constitucion
de la nacion judaica i las leyes porqué se go-
bernaban, Los aprisionaron, pero el dnjel del
Seiior libertd milagrosamente a los supuestos
refractarios de las leyes. Fueron llamadosire-
convenidos porqué coniinunban con su predi-
cacion propagando la nueva relijion; i ellos
contestaron con la protesia de su independen-
cia en aquel asunto: Es necesario, dijeron,
abedecer a Dios antes que a los hombres. (He-
chos apostalicos cap. 5, v. 29.) La ira del
consejo queria lavar la ofensa con la sangre
de los apostoles, mas tuyo que limitarse a
hacerlos azotar, intimandoles de nuevo el si-
lencio. Pero lejos de mirar esta como una pe-
pa legalmente impuesta, nos dice la escritura:
(lbad., v. h1.) que los apostoles se retiraron
Hlenos de goso, por haber sido dignos de su-
frir aquel ultraje por el nombre de Jesis. El
rei Herodes llevd su saiia mds adelante; hizo
degollar a Santiago, i habria hecho lo mismo
con san Pedro, si un dnjel milagrosamente no
Jo hubiera sacado de la circel. Se levantaron
diversas persecuciones i la iglesia crecié bajo
la cuchilla de sus verdugos. Establecio su dis-
ciplina, nombré sus obispos, reunio sus con-
ilios, todo a despecho de las potestades te-

rTenas,

La conducta de los apdstoles fue seguida
por sus sucesores i por toda la sociedad cris-
tiana, i estaes otra prueba del dogma de la
independencia de la iglesia; porqué todos los
cristianos no podian engafiarse acerca de un
punto tan esencial. Durante los tres primeros
siglos no hubo mds que una lucha constante
entre el poder temporal i las autoridades de
la iglesia; i si de parte de esta no estaba la
perfecta independencia de que la habia dotado
su divino fundador, no sabemos como pudiera
defenderse la divividad de nuesira relijion,
que saca una de sus pruebas de esa heroica
Jucha.,

A la verdad que los emperadores romanos
eran tenidos por los cristianos como sus so-
beranos, i nadie mejor que los fieles acataban
su soberanfa, coalquiera que fuese el modo
como algunos subian al poder. Si eran, pues,
verdaderos soberanos, i la iglesia no gozaba
de independencia, podian decir a los cristia-
nos: La constitncion del imperio prohibe tri-
butar culto al que el senado no ha reconocido
los honures divinos; vuestro Dios carece de
este requisito, i vosotros sois infractores de la
constitucion, a la que nadie puede dejar de
obedecer sin ser traidor al imperio. Nuestras
leyesno solo niegan la personeria juridica a
los colejios o sociedades establecidas sin Ji-
cencia de la autoridad, sind que castigan a
los que forman esos conventiculos, Vosotros
0s haceis pagar tribatos, dotais vuestras jgla-
§ias | erganizais vuestros colejios; sois, pues,
infractores audaces de las leyes. Nosotros no
F::mimm mezelarnos en cuestiones teolo-
pero la constitucion i las leyes son co-

sas que nos pertenecen, i vosotros que haceis
profesion de reconocernos por yuestros sobe-
ranos, debeis confesaros delincuentes : jus-
to es, [;uﬂ. que 0g entreguemos a los tormen-
tos i a la wuerte para contener la conjuracion
constante que manténgis contra la nacion.
Ademis; es inherente a nuestra soberania el
patronato del culto nacional, ilos sacerdotes
de Japiter, Diana, etc., han interpuesto recur-
s0 de proteccion contra vosotros, que derri=
bais con vuestras oraciones las estatuas de los
dioses, i publicais que es una iwmpiedad su
culto.

No sabemos que podrian responder los poli=
ticos adversarios de la independencia de la
iglesia i defensores del patronato inherente a
la soberauia. Entretanto, millones de cristia~
nos sellaron con su' sangre el testimonio de su
fe, apoyados en la independencia divina de la
santa iglesia; i los catolicos todos veneramos
a esos esforzados alletas de la fe. No creemos
que haya algnno para quien la constancia de
los martires sirva de atenuacion a la crueldad
de sug perseguidores, como para un seior s2-
nador lo han sido respecto de 1a brutal tiranla
de los Juarez, Mosquera icomparsa, las su-
puestas reacciones provocadas por pretencio-
nes escesivas, Siellos no hubiesen tenido con-
fianza en la autoridad divina de la iglesia, i
bubieran inclinado la cabeza delante del po-
der soberano de los reyes que querian domi-
narla, las tinieblas de la idolatria cubririan la
fazde la tierra, i mosotros no formariamos
mis que tolderias de araucanos, a los que en
nombre de la civilizacion hai quien pretenda
que debia asolarse con la espada i el caiion.

——
Matrimonios mistos.
Vi

El propagandista disidente en Espaiia, por
ejemplo, continGa el antagonista del Mercu-
rio, puede ser sentenciade por nueveaiios a las
galeras i tedos los drganos de la iglesia roma-
na se callan. Ni una sola voz alzan en favor de
lag libertades holladas en aquel individoo;
mientras que el papa mismo sale a la palestra
en favor de los prelados sediciosos i rehacios
que han sido espulsados de Méjico por aquel
gobierno......

Es tactica de los enemigos del catolicismo
la de recarrir a ejemplos imajinarios i a he-
chos calumniosos al ver esclarecerse la injus-
ticia i nulidad de sus cavsas ante laluz ila
fuerza irresistible de la verdad. Esa tictita la
sigue ahora al pie de la letra el protestante de
Valparaiso, tengan o no relacion los ejemplos
i hechos que invoca coo la cuestion del ma-
trimonio misto. Una prueba de ello es el tro-
20 trascrito, en el cual aparece que, a juicio
del articulista, caso de incurrir un disidente,
en Lspaiia, en el justo castigo de la Jei
propagar doctrinas perturbadoras del drden
piblico, debian defenderle los pastores de la
iglesia romana, para no merecer la nota de
que permitian se hollase la libertad en aquel
individuo. [Orijinal oenrrencial En la mente
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del disidente del Mereurio obran contra los
derechos de la libertad Ins obispos catdlicos
que no coa-‘rzrnn ala propagacion del protes-
tantismo, del errori de la mentira, al paso
3118 califica de sediciosos i rehacios, los prela-

03 de Méjico que con celo i caridad paternal
sostuvieron en aquella desgraciada republica,
la cansa de la independencia i libertad de la
iglesia, sus prerrogativas e intereses. Solo el
odio contra el catolicismo podia inspirar al di-
sidente de Valparaiso el inteato calumnioso
de presentar al augasto vicario de Jesueristo
en compaiiia de otros pastores, en conspira-
cion abierta contra el 6rden, la paz i tranqui-
lidad pablicade una repablica catdlica i nues-
ra hermana,

Al articulista no ha agradado que al caso
imajinario: gue rija en los EstadossUnidos
una lei impdiendo al ehileno avecindado alli,
casarse con una mjer norle-americana sind
a condicion de que niegue la relijion de sus
padres, diéramos entre otras razones esta: que
este ejemplo no es aplicable niala concien-
cia ni ala lei del catdlico, porqué los poderes
lejislativos protestantes no exijen la negacidgn
de su relijion al catolico cuando intenta enla-
zarse en matrimonio con una disidente, ;Que-
rria entonces el antagonista que fuera aplica-
ble a la conciencia del eatdlico una lei que no
existin sind en |a ima.jina.ciun? Tambien com-
batimos esa vez la analojia del ejenplo, por-
qué al catblico le imponen la couservacion de
la fe catdlica su conciencia i la lei de la santa
iglesia romana; i en fin, porqué los protestan-
tes mismos creen que el catélico puede sal-
varse en el catolicismo. Estas dos razones no
han sido objeto de critica para el articulista,
talvez por no haber hallado que responder,
o bien por haberle convencido.

En verdad, aan supuesta en Estados-Uni-
dos la existencia de una lei semejante seria
absolutamente nula, por cuanto obligaba a la
apostasia de la relijion tnica verdadera. No
sucede asi con la lei catdlica chilena que pro-
hibe el matrimonio misto sin las condiciones
de la iglesia, porqué dispone al disidente a
abrazar la verdadera fe por el camino de la
conviccion i de la persuacion, No existe, por
tanto, analojia de vn caso con otro.

A dos clases reduce el disidente de Valpa-
rafso los males morales con que impugna la
lei actual sobre matrimonios mistos: primera,
las prolesiones hipécritas i sacrilegas, que
hacen sus corrglijionari os de la relijion verda-
dera a fin de conseguir la mano de la jéven
catdlica, i segunda, las relaciones ilicitas a
que se abandonan, por no traicionar su con-
ciencia que les impone la conservacion del
proiestantisino, .

El antagonista no admite que estos males
a lo mis son necesarios, porqué cree se evita-
réin con una lejislacion contraria a la vijente
en Chile. Por tanto debe admitir que son ne-
cesarios si no pueden evitarse con tal lejisla-
cion, Pues bien, nosotros le probamos que el
matrimonio misto civil no mis era nulv i ver-

dadero concubinato; luego Ia lei chilena que
lo estableciera no estinguiria las relaciones
ilicitas sin6 que més bien las fomeniara i pro-
tejeria. Tampoco desaparecerian entonces las
rnl’wonaa simaladas del catolicismo, ante
las enales no se detendrian los protestantes
indiferentistas; a trueque de aliar su suerte
con catilicas, que por nada quisieran infrinjir
la Iel'de su propia iglesia, que declara nulo el
matrimonio meramente civil. Si el disidente
del Mercurio no considera necesarios los ma-
les, que la lei no podria precaver ni evitar, no
se concibe qué nales morales debieran deno-
MDArse necesarios.

Es doctrina atea i antisocial la que reclama
la abolicion de toda lei para evitar los males
que reinan en él mundo; lo que equivale a de-
cir, que el hombre no tiene relaciones mora-
les con Dios, i por consiguiente que la divini-
dad no existe, o que el hombre o tiene rela-
ciones con sus seuejantes, i por lo tauto que
no es un sér racional. En efecto, sind ln-
biese leyes no habria pecados ni crimenes;
pero tampoco habria drden, armonia ni justi-
cia sobre la tierra. A esta conclnsion llevaria
la l6jica inflexible de Ja verdad si se procla-
mase i aceplase como inconcusa i ciertala
teoria del disidente de Valparaiso, que debe
abrogarse la lei alin demostrado que es justa i
provechosa, cuando sibdilos sin conciencia i
sin fe obran en frande de la misma lei oco-
meten actos sin los requisitos que ella pres-
cribe para su licitud,

De aqui el protestante que en apariencia no
mis se hace catdlico parael logro desu enlace
con mujer catdlica, se casa con impedimento
dirimente i por lo tanto su matrimonio es nolo
i concnbinario, El fraude, pues, de Ia lei no
lo exime del pecado, asi como 10 se exime, si
por el obstéculo de la misma lei vive en-amis-
tad ilicita, 4

No podemos pasar por alto un hecho falso i
calumnioso contra el clero caidlico, que asien-
ta el articulista. Pregunta, jcon qué justicia
podria decirse a una joven catolica chilena que
no le era permitido contraer matrimonio ¢i-
vil mo mds con un prolestante lnlehJ_P:me 1
emprendedor, cariiioso i noble? ;Quién se
alreverd (continua) a pretender un poder tan
violador de los derechos de los individuos?
1El clero? Pero en otros paises, el mismo cle-
r0 romano consiente en que se niege tal po-
der. En la mayoria de los paises romanos,
los sacerdotes mo pretenden e;n-rre_r.'n. miten-
tras que aqui existen personas heridas en sus
mds caros sentimientos, a causa de las pre-
tenciones tirdnicas del clero de Santiago 3

[N

Cagéc;ﬁ; bien, sedior disidente de Valparaiso,
el clero catélico en ningun pais del mundo
ha consentido jamds ea que se le niegue el

er, el derecho de reclamar contra la vio-
r::iion de las leyes de la iglesia ui el de di-
suadir a los catélicos de uno i otro sexo del
intento de hacerlo. En los paises catdlicos asi

comao en los protestantes el clero catdlico no
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solo conserva, sind tambien ejerce ese doble
" derecho; cuando ocurre el caso de hacerlo, re-
clama de viva vozo por la prensa, discute,
aconseja, amonesta, de i convence,

este punto de vista el clero de Santiago..

i peion es como el clero catdlico de to-
das partes. No conocemos que taldlicas chi=
lenas de honor i delicadeza, se hallen heridas
en sus mds caros senlimientos, por no poder
contraer enlaces civiles con protestantes. Nos

g;nm que po existen sind en Ja fantasin
dolien

te. No deja de ser singular la pre-
tencion de llamar tirdnicas la union i actividad
del clero chileno por la defensa i conserva-
cion de lag leyes i sagrados derechos de la
iglesia,

El articulista no quiere convenir en que 2l
matrimonio misto sea orijen de disenciones
domésticas, que traigan al seno de la facilia
el escindalo, el desirdeniel indiferentismo
relijioso. Ademds del candor que demuestra,
es bien gracioso cuando replica: E/ que guie-
re saber la verdad, sabra quelas disputas no
se salvan por una profesion hueca i falsa del

romano. Base buena devna familia,
no puede ser una falsia. Es preciso que lo
sea el amor, el respeto mutuo 1 la confianza
entre les contrayentes. La puerta del lecho
nupeial catolico no debe ser la hipocresia, si-
nd el dectr la verdad, No basta la aparien-
cia de relijion. Cabalmente en esta descrip-
cion quoe el disidente del Mereurio hace de sus
correlijionarios, vemos uno de los inconve-
nientes i males funesios, que trae a veces el
matrimonio misto. Esta una de las razones
porqué la iglesia los prohibe comunmente, i
no los permita a no ser por motivos mui gra-
ves, i por la garantia de que desaparecerin
tales inconvenientes. Conviene, pues, el ar-
ticulista en que el matrimonio misto con di-
sidentes indiferentistas e hipdcritas es causa
iorijen de disensiones en el hogar domésti-
€o; por consiguiente, al combatirnos se im-
pugna a si mismo, Para no refutarse a si
mismo debia probar, que del enlace ciyil no
mis entre disidente i eatdliea no resulta nin-
-guna discordia, escindalo, indiferencia reli-
Jiosa, cuando el disidente es bueno i tieve de
buena fé sus convicciones relijiosas, Ya le
probamos que, en esta hipétesis, los males
del_matrimonip misto se desarrollaban en
proﬁurr.imm colosales,
disidente del Mercurio no puede negar
esios males, fruto directo i natural de la di-
vereidad i o osicion de la relijion protestante
i catdlica, sin que desconozea las leyes mora-
les del carazon | i los arranques instin-
uvos del espiritu imbuido tenazmente en el
€rror, que tiende sin cesar a comunicarlo i
persuadivlo, Menester es tambien que no reco-
nozea €l gran poder de la conviceion relijiosa
i la fuerza impulsiva del amor conyugal, Me-
ugster es, en lin, que niege que de Ja union
miatrimonial de personas, cuyas entidades
morales son contrarias i opuestas, 1o pro-
viene tambien efeclos morales opuestos i con=

e S
trarios, i por tanto que. niege la verdad: de
este principio universal: causas morales
opuestas i contrarias producen tanbien elec-
tos morales I contrarios,

En verdad i como podria suceder, que en,,
un enlace misto, el disidente i la catolica, ca-
da uno cen la conviccion imtima del deber de
atraer al otro a la profesion de la duica re-
lijion que creia como. verdadera, se conduje~
rin sin embargo como esthiuas de marmol
sin cuidar el upo de la salud eterna del olro,
ni.de la educacion esclusiva de la prole en
la relijion catolica o bien en la protestante.
Seria preciso suponer a uno i olro esposo. sin
conviccion relijiosa, sin corazon, sin mutuo
amor., De tales esposos se diria mis bien, que
no eran virtnosos, sind indiferentistas en ma-
teria de gelijion; lo que seria todavia un mal
mayor que las disensiones domésticas.

Pero sientranen viva lucha dos elementos
a cual mds poderoso, el amor, que sacude las
fibras mds delicadas del corazon i conmueve
todos los resories de la sensibilidad, i la ioti-
ma conyiccion relijiosa, que influye de modos
tan variados en Jas facultades intelectuales i
morales del alma: no pedrin dejar de baber
odios, discusiones i escindalos; se pondrdn
en gran conflicto la fe de uno i otro esposo i el
mal ejemplo i la disputa arristrard la familia
a la desmoralizacion i al indiferentismo.

Ni se nos diga que tambienpueden ocurric
estos males en el matrimonio de los catdli-
cos, porqué no existen las miswas cansas, i
si llegan a ocurrir es una exepeion de la regla
jeneral, al contrario de lo que sucede en el
enlace misto de protestanie con catolica.

Si el clero chilene, prosigue el antagonista,
acensejase, con todas sus persuasiones, a log
miembros de su comunion contra los compro-
misos del matrimonio con un disidente, esta-
ria en su derecho, { mds, en su deber. Pero
cuando _exijen que el gobierno cwil prohiba
tales alianzas, traspasan la linea que Jesu-
eristo les ha trasado @ contrarian las liberta-
des civiles de sus feligreses o conciudadanos.
Tenemos las leyes de nuestro Sefior, i no po-
demas aumentarlas ni enmendarlas...,

Si elclerochileno tiene €l derecho, i aun mds,
el deber de aconsejar i persuadic contra los
matrimonips mistos civiles, es claro que sera,
porqué son ilicitos en si mismos i en sus con-
secuencins, Pues, si fueran licitos, i buenos
sus_ resultados, nadie poseeria el derecho, i
menos ain, el deber de acongejar con toda
persuacion contra tales compromisos; existi-
rin mis bien entonces el derecho, i a veces el
deber de aconsejar que se contrajeran, sobre-
todo en vista de los males que deplora el
articulista,

Pero, si el clero posee el derecho i el deber
de acousejar i persuadir contra los matrime-
nios wistos sin los requisitos de la iglesia, no
se divisa razon alguna, Eorque el mismo clero
o pudiera pedir del gobierno civil que prohi-
biese con una sancion eterna tales alianzas, Ni

serin racional decir que entdnces traspagaba
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la linea que Jesucristo le ' habiatrazado, pues | toma- todos 08, i pesindo
_'ﬁﬂe no se pedia al estado §in6 una lei j'ugmq en un:n jﬂfsl:amh?lm.lur:ilﬁ ;nl}ia.-ﬂ' i "
cita, la sancion estrinseca de To prohibicion | Jugan ‘alganos que el sefior Trqmbull ha de-
de Ia iglesia, Tampaco la libertad relijiosa es- | satendido completamente esta regla de critica |

tarfa reiida con la libertad civil; porqué es-
ta que es de un érden inferior debe suhordi-
narse a aquella, la cual es de un drden supe-
rior. Asimismo no se enmendaria la lei de
Jesucristo (¢omo cree el antagonista) porqué
jamdslejislo sobre el matrimonio misto, ni por
tanto se aumentaria la lei del hombre-Dios,
Pues, es evidente que solo es capaz de enmien-
da o anmento la lei existente sobre algun ob-
jeto iacerca del matrimonio wisto no bai lei
alguna del Salvador del wondo,
Al fin de todo, resta advertir (afiade el an-
lagonista) que mi revisor no se ha dignado
sarse en manera alguna sobre la disolu-
cion de costumbres enire s que prefieren vi-
vir en amistad ilicita, mi sobre los efectos
wlteriores en ellos mismos, como en sus hijos
abandonados muchas veces a la miseria, Con
muecho gusto habria escuchado sus aprecia-
ciones sobre esta parte de mi arqumento,
puesto que busco en lo que sea posible, un
mejoramiento social, especialmente en las re-
laciones entre esiranjeros aqui avecindados i
nacionales. 3
Los disidentes de queaqui se trat, o creen
que el protestantismo i el catolicismo son
verdaderos, i entonces, nada mis licil que el
cambio de relijion, para evitar tan graves
males con el matrimonio catdlico ; o bien juz-
gan que solo es verdadero el catolicismo, i
en tal caso, hai una razon mds para qoe
adopten el partido, la obligacion de concien-
gia. Pero si creen que solo es verdadero el
testantismo, vean la inconsecuencia enor-
‘me en que incurren i que Segun su principid
fundamental ha de ser necesariamente ver-
dadero el catolicismo.
En verdad, el principio esencial del pro-
testantismo es que cada uno debe formar su
fei creencia relijiosn por la lectura e inter-
pretacion privada de Ia Biblia. Es asi que el
catdlico, siguiendo ese mismo priocipio, ve
hasta la conviccion, que el catolicismo es ver-
dadero, Inego tambien como verdadero, debe
mirarlo ‘el protestante, i por tanto, ningun
‘fnconveniente hai en que lo abraze, ise case
‘catolicamente con la joven elilenade sus afec-
ciones. Con esto conocerd, seiior disidente de
Valparaiso, cuales son nuestras apreciacioues
Ii‘.n:re'lds hechos a que se refiere,

CORRESPONDENCGIAS.

§S. RR. de la Revista Catilica.

Téeame ahora considerar los matrimonios mis-
tos por el “Jado ‘de su moralidad. Para apreciar
) mente una lei es pecesario mirarla por tdas
sus faces. Sise afslala vista del observador, su
podrd’ adolecer de inexactitud, porqué lo
o malo de casi todas las cosas es relativo,

i

i

H

ni tiene- de estrafio quo una misma lei pro-
- bienes- i males, segun el punto da vista
cual se' la considera, El critico imparcial

i

‘e boen 'sentido, al trata

. r de
lei sobre matrimonios Probar que neestra

mistos es inmoral,
dodo mucho que en cosa tan obyia hay: d::;gl
rrado un homibire de tanto talento como el sefior
Truabal, g s bisos e scers e
iCémo prueba el sefior Trambull 12 inmorali-
dad que achiaca a nuestra lei? Diciendo que ella
es causa, o de que muchos protestanies vivan en
l'daf:\imts ilicitas con chilenas porqué ellos no se
deciden a profesar el cawlicismo, o de que, si
abjuran su relijion, lo hagan mentida e hipoerita-
mente; i en ambos casos se abre una espaciosa
brecha a las buenas costumbres,
H 'de nada mds se necesita para calificar de ma-
la e nmoral la lei de que se trata?
il qué més se ha de requerir SS, RR.? gAcass
es pequedo mml el que existan concubinatos, o
que los hombres perjuren al pie de los altares?
Un ejemplo viene de molde en apoyo de este
raciocinio del sedor Trumbull. A los gobiernos
de todas los naciones caltasse les ha antojado
gravar con ciertos derechos la imporlacion de
muchas mercaderfas, i para esto han establecido
aduanas i mullitud de empleados. Pero, jqué su-
ceide? que muchos ciudadanos internan esas mer-
caderfas, sastrayéndolas a la vista i pesquizas de
los guardas fiscales, i si estos merecen atrapar
algun contrabandista, el pobre diablo se ve en Ja
precision de jurar i perjurar, a fin de librarse de
ir a pasar algun tiempo entre rejas. Pues enton-
ces jno es mas claro que la luz del dia que esas
leyes de aduana sen sumamente inworales, por-
qué dan ocasion a que muchos roben al fisco; i
que cometan perjurios? ;
Seme dira que los gobiernos, al estatuir esas
leyes deaduana, tienen en vista el proporcionar-
se ingresos para atender a las necesidades pibli-
cas, i quepara la sociedad vale mis esta razon
que los abusos que muchos comelan con ocasion
deellas. Mas, yo ‘responderé: esas leyes ocasio-
pan malos, i esto basta para llamarlas inmorafes.
Esque tales leyes, replicardn, se dirijen al
bien de la sociedad, mientras que el rabo.gue se
hace al fisco’ proviene de la malicia bumana, oo
de In Jei, que es buena en si. Ni por esas, seno-
res mios, pues siempre seri cierto que si tales
leyes - no ‘existieran, los cindadanos tendrfan li-
bertad para internar efectos sin pagar derechos,
i entonces no habria ‘contrabandos, de la misma
manera que, si no existiese la lei que probibe
los matrimonios mistos, desaparecieran muchos
concubinatos, muchas apostasias simuludas, i
muchos perjurios. jNo veis como esas leyes son
claramente inmorales? s
Venga otro ejemplo en apoyo de a Iojica del
sgiior | Trombull, i nuestra censura 00 e dirijira
ahora contra los gobiernos de lus naciones Nus-
tradas, sind contra el mismo Jesucristo. NG hai
hacer: aspavientos, SS. RR.!, pues hemos
llegado aun siglo ea el cunl Hamamos & cuaula?
al mismo Dios, i por cierto que no son pacas lus
cosas en que Je hemos correjido Ja plana.
Dicennos los catdlicos que:por-disposicion di-
vina el hombre oo puede tener mis que una_sola
.1 esto por toda la vida. Pero, (ai, sedores
m]‘ual que esto obliga-a muchos esposos a bus-
car por esos mundos otra mujercita, i (uiga Lres

0 cualro, i compartir con ellas ekamor que daben
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. profesar tnicamente a la mujer lejitima. Si es-
tuviéramos libres para lener las mujeres que qui-
sieramas i por el tiempo de nuestra voluntad, es
«claro que desaparecerian muchisimos adullerios,
-muchas rlﬁnudi. m‘usabolgi en las familias, mu-
chas pérdidas itales etc.

Ahora bien, mf‘pmueda haber duda en que las
uniones adulterinas son mucho mis numerosas
que los_concubinalos de protestantes que no se
casan tnicamente por no abjurar su relijion, |
esto es por lo que hace a la parte masculina; que

5i agregamos a este puimero el de algunas hijos
de Eva andan por el mismo caming, no solg
acrecerd la cifra de los adulterios, siud tambien
los inconvenienles sociales, pues en esle caso se
corre el peligro de introducir hijos espireos en
las familias. No puede entonces dejarse de con-
venir en que es sumamente inmoralla lei que
establece la unidad e indisolubilidad del matr-
monio, i harto mas inmoral que la que inhibe los
malrimonios milos.

Ved, pues, como, a la luz de la argumentacion
del sefior Trumbull, ¢l mismo Jesucristo tiene
que salir avergonzado de haber prohibidoe que el
marido lenga mds de vna  mujer, negandole has-
ta las espectalivas halagienas de uoa oporiana
sostilucion.

Noestraiieis, 5S. RR., que yo converja mis re-
flexiones a este punlo, pues, si bicn me es anlipi-
tica la pluralidad e esposas, esa palabra sosfifu-
o Suena mui armoniosa en mis oidos,

Pues, sison tantos i lan graves los inconvenien-
tes que emaznan de las leyes a que me refiero,
JCOmo guereis que los corzones jenerosos que no
saben abrigar olros senlimientos que los de vna
justa libertad, i que no laten al impulso de otro
movil que el de la moralidad, dejen de clamar
por la abolicion de todas esas leyes?

jAh! si vierais a muchos de esos disidentes la-
mentar su desgracia de hallarse en relaciones
concubinarias porqué su conciencia les prohibe
renegar de la relijion de sus padres, entonces
apreciariais debidamente toda la iniquidad que en-
traiia esa lei ominosa e inmoral. No hace mas que
tres afios que un caballere de Valparaiso se queja-
ba amargamente deesta lei con ocasion del fatal
empeiio en gue una prima de su mujer, se halla-
ba con un jéven norie-americano. «El estuvo hoi
aqui,' le decia a un primo mio, ieon ligrimas en
los 0jos nos suplica, a miia mi mujer, que no
prolonguemos el terrible martirio de su concien-
cia, 1tratemos de que oblenga a N. por su esposa
ﬁlmm pero sin_obligarle a la abjuracion de su

ijion, porqué dice que en eslo no conseplird ja-
mas.n

—Ese Mr. W. de quien me hablas, amigo, es
aguel que estuvo empleado en la casa B., que fue
acugado de haber sustraido una gruesa cantidad, i
que ahora es ....

—El mismo, amigo.

— il qué relijion la que tiene, i a la cual se
manifiesta lan fielmente adherido?

—La relijion prutestante.

—Pero el nlisino esld fraccionado en
il sectas, i hard unos diez afios que yo le of en
Filadelfia que € no era anglicano, presbiteriano,
anabaplista, puritano ni cuéquero, i que miraba
con sumo io toda relijion.

—Es0 no es estrafio en la juventud de su patria;
pero, ahora se habrd ya radicado en alguna
Gﬂﬂm €l manifiesta un amor entusiasta

, idice que es el tnico obsticulo

—En Esfadss- Unidos no tenia este jnconve-
niente, i sin embargo, tante en Filadelfia, como
gniespués en Chacleston, vivio ea perpetuo concus

nalo.

—Deslices de la juventud, amigo: ya ahora se-
rd vtra cosa.

—Lo clerto es que él dice que quiere casarse, i
solo pide que se allane el lnconveniente de su re-
lijion. Pues, véase con F., i recabe vsled de Ia
autoridad eclesiastica la dispensa de la lei, i todo
se hara segun los deseos del joven prolestante,

Algun tiempo después de este dialogo pregunto
mi primo a su amigo:

— i1 qué hubn del matrimonio de mister W?

—Ah, querido amigo! jeudnto me he acordado
de usled! Le manifesté que ya se habia obtenido
dispensa de la lei eclesiastica que veda tales ma-
trimonios, i que podia realizar sus aspiraciones
sin abjurar su relijion. Pero, todo demudado i con
hases entrecortadas, respondio que agradecia mi
interds por un matrimonio que era el anhelo cons-
tante de lodos sus momenlis; pero que colven-
dria diferirlu hasta consultarse con personas ins-
traidas, i acallar ciertos escriipulos que lo ator-
mentaban por ser N. de distinla relijion que la
suya, Mas, ayer me dijo la pobre N, gque = {iel
adorador se habia embarcado para no volver mds,
ique le habin dejado una carta en la cudl le
espresa el profundo sentimiento con que se separa
pora siempre de ella i de sus dos idolatrados hi-
10§; pero, Gue ese inmenso amor que la tiene le
obliga a tomar esta resolucion, pues no se halla
con fuerzas para verla sufrir por toda la vida el
terrible martirio de que €l sea protestante,

1Qué elevacion de wdeas | magnanimidad de sen-
timientos se descubren eén esta accion! [Qué abne-
gacion tan herdica en privarse de los alhagos de
una mujer querida, i de la encantadora vrsta de
sus propios hijos, por no verlos sufrir durante to-
da la vidal

L este no es un case aislado. jNo acaba de de-
cirnos el sefior Trumboll que ¢l estd costeando Ja
educacion de un jéven nacido de una unicn como
Ia anlerior, ¥ que ha sido abandonado por su pa-
dref ;Oh! i qué falta de caridad hai en querer
privar a nueslras compalriolas de casarse con se-
res tan anjelicales!

uPero, se me dird, si pueden casarse sin abju-
rar sa relijion, con solo oblener dispensa de la
lei, yno es una villanfa el lener engafada a una
pobre mujer? (No es una crueldad abandonar a
sus hijos? 5i obran de buena fe, si son tan since-
ros sus deseos de casarse, jpor qué no tratan de
que se les dispense la lei queles prohibe hacarlo®

A todo esto se pueden dar dos respueslss salis-
factorias: la primera es, no hacer sufrir a la es-
posa durante su vida el desgarrador especticulo
de estar viendo que su esposo pertenece a otra re-
lijion; la sequnda es, que llega a tal punto la timi-
dez de conciencia de los protestantes concubina-
rius, que no se resuelven a pedir dispensa de esa
lei. «El dispensar una lei, dicen ellos, es una inju-
ria al derecho comun, i antes de permitir que por
nuestro bien particular se irrogue un agravio al
derecho jeneral, consentiremos de buen grado en
privarnas de las dulzuras del matrimonio. n

jQué desgracia serd que se vuelen de nuestro
suelo tan candidos pichunes!

En otra vez me haré cargo de las razones que
se alegan en favor de la lei que impugna el senor
Trumbull.—De ustedes, 5S. RR.—={/n campesino.
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