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Afirmar In verdad es que-
rer la justicis.

La tinica politica digna de nn gran
pueblo es aquella qne tiene por base la
verdad i la justicia. La politica venta-
jera de los engaifios i las argncias, la

olitica de la conveniencia, la vieja po-
itica de Magniavelo 1 Talleyrand, solo
condnce al desconcierto, a los descala-

" | bros i al descrédito de quienes la ems

plean. Se gasta en elln mocha habili-
dad para producir fuegos de artificio,

por un momento mui brillantes, i loe-
o, humo, osenridad i nada.

Chile no tiene ningnn interes en
qnedarse con lo ajeno, 1 por lo mismo,
desplegard enerjfa bastante para no
dejarse arrebatar la snyo.

Fin este momento se cuestiona la
Puna de Atacama, 1 todos tenemos

interés en saber de cierto si es noestra
o0 s1es ajena. Por lo mismo discata-
mos el asunto sériamente, que lo pa-
tridtico estd en llegar a la verdad.

Para proceder con método, es menes-

ter, intes gque nada, saber jqué debe
9 lentenderse por la Puna de Atacama?
4Cnidles son los limites precisos de esa
rejion?

La coestion no es ociosa ni sin al-

CAnce, cOmMo vamos & verlo,

Siempre se ha entendido por Puna

de Atacama la altiplanicie comprendi-
da entre los grados 2 i 26, latitnd sur,
i encajonada entre dos cordilleras, la

';: Real de Bolivia al oriente, i ul occiden-
te In qne va del monte San Francisco

al Sn.pa.legui o Zapaleri.

Al occidente de esa rejion hai otra

faja de terreno, la cual va a terminar

" len una série de elevadas mesetas, que,

artiendo de Tres Cruces, pasa por el
Inllaillaco, el Pular i el Licancatr.

i | Bsta faja, para mayor claridad, la he-
mos lla.mla.lgl

o Puna Chilena.
Creo, por las razones que daré, que

'!la Puna de Atacama es arjentina; pero,
o asi la Puna Chilena,

Los bolivianos han cedido ambas

rejiones a los arjentinos sin annencia

"Tlde Chile, i Chile se comprometit a

arreglar el asunto con anuencia de los
bolivianos! No hagamos de ello cues-
tion.

Segun aquella cesion, los arjentinos

fi reclaman lo propio (Pana de Atacama)
211 1o ajeno (Puna Chilena).

El deslinde es mui sencillo,
Bastard fijar en el terreno la linea

U81 gnticlinal andina para que desaparezca
%%1toda duda. Esa linea es reconocida-

mente noestro limite oriental. Una vez

lel conocida, lo que queda mas alld del 1i-

e

mite es ajeno, lo qne queda mas acd es
nuestro. No pnede, enténces, haber
cnestion: todo ge rednce a una simple

0= [aperacion jeodésica que no puede fa—

n-

llar.

Esa linea anticlinal, tinica, pudiera

85 { tener en la realidad una de estas tres
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posiciones:
1.° 8i foese la eontinnacion de la li-

nea Pissis-Munjia, iria de Tres Croces al

LA PUNX DE ATACAMA? |
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1.2 Si foese la continnacion de la li-
nea Pissis-Mnujia, iria de Tres Croces al
Licancatir, i enténces, ambas Punas,
la de Atacama i la Chilena, serian ar—
jentinas,

2.2 8i foese del San Franciseo al
Zapaleri, que creo lo cierto, la puna
occidental o Chilena quedaria de nnes-
tro lado, i la de Atacawa geria Arjen—
tina, i,

3.2 Bi esa linea corriera por la Cor-
dillera Real de} Bolivia, ambas Punas
serian de Chile. (1)

Ureo que la cumbre andina se en-
cuentra en la linea que va del San
Franciseo al Zapaleri, i que, por con-

-|signiente, la verdadera Puna de Ata-

cama, 8in pedazo adicional, queda fue-
ra de nnestro limite natural i verda-
dero.

Fundo mi opinion en una afirmacion
que hace el injeniero chileno, mi amigo
i condiscipnlo don Francisco San Ro-
man, quien me merece entera fé.

Se sabe que ¢l esploré cientificamen-
te el Desierto, i en llegando a hablar
de la Puna de Atacama dice que el rio
Susquiza atravieza la Cordillera Real
de Bolivia i se desprende en direccion
a Balta.

Para que tal hecho jeogrifico se ve-
rifique, es indispensable que el Susqni-
za corra desde su orfjen, que estd en la
Pana, por el faldeo oriental de los An-
des, que es arjentino, asi como el ocei-
dental es chileno.

Es axiomdtico el principio de que

*|TODA CORDILLERA ATRAYESADA POR

AGUAS NO LAS DIVIDE, i, por tanto, 210
leva la cumbre del sistema, Por tanto,
la Cordillera Real de Bolivia, atrave-
sada por el Snsquiza, no lleva la cam-
bre andina, por elevada que ella pea,
sino que se alza sobre su flanco, ver-
tiente o faldeo oriental.

Bl divortia aguarum o linea anticli-
nal, se encuentra, segun toda probabi-
lidad, en la linea que corre del San
Francisco al Zapaleri, haya en ella
continnidad de gerrania o no lo haya,
lo gque no es indispensable, pues de to-
dos modos alli estd el mayor relieve
del terreno, que es lo que importa. Por
nna comparacion valgar, pero clara, la
enefa nnnca dejard de ser la encia, por
gue le falten algnnos dientes. Del mis-

sobrepuestos altos montes o no los
tenga.
Fn la continnacion de la linea, Pis-

S e

mo modo esa mas alta eresta del gnelo] .
no dejard de ger la mas alta, as{ tenga |
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En Ia continuacion de la linea, Pis-
sis-Munjia, que es la tercera, hai mni
altos montes nevados; pero, todos es—

n en pleno faldeo chileno,i no en la
cambre.

Falta otro punto: ;porqué digo que
el limite oriental de Chile estd en ln li-
neaw andclinal de los Andes del De-
siertof

Primero, vor que ese es nnestro li-
mite tradicioral. Los arjentinos, segun
ellos dicen, juntaron 30,000 documen-
tos para convencernos de que la cnm-
bre de la Cordillera fué siempre nnes-
tro limite. Nosotros, ann cnando sabia-
mos que las Elrovincias de Cayo del
lado all4 de los Andes habian sido
nnestras i ellos no lo negaban, i ann
cugndo sabiamos gue era anestra la
Patagonia, dimos por bien probada
aqng)la tésis, 1 quedd sentado, que la

| cambre o ' Cordillera era puestro 1i-

mite tradicional de Norte & Sur a costa
de la Patagonia.

Ri e hubiese dicho simplemente une
estdbamos separados por la Cordillera,
que es bien ancha, las leyes jeogrificos
internacionales habrian precisado la
cuestion gefialéndonos alli, por limite
la ligne de faiis, o sea la del divortia
aquarum, o la anticlinal, qne es la mis-
ma cosg.

(1) Para darse cuenta de esto tan sencillo
no hai mas que trazar tres lineas paralelas de
Norte o Bur i escribir en sus estremos los
nombres de los montes que las destinguen:
Tres Cruces a Licancaury gan Francisco a Za-
paleri, i Cordillera Real,

En el espacio entre las dos primeras se es-
cribird Puna Chilena, i entre las dos dltimas

Puna de Atacaira, Asi e tendrd a la vista
un pequefio croquis de la euestion.
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Otro tanto se consignid positivamen-

te en los trutados que con Bolivin ce-
| lebramos, como va o Verse.
Por el tratado Corral-Lindeay, de

1872, (diciembre ) se establecié qne
ol limite oriental de Chile era la linea
anticlinal de los Andes; 1 el tratado
Wallcer-Baptista, de 1874 (agosto 5)
dice testnalmente enlsu art. 1.%:

mar hasta la Cordiflera de los Andes
en el divortia aguarum, es el limite en-
tre las Repiblicas de Chile i de Boli-
vig.»

Eetos docnmentos, claros o irrefnta-
bles, establecen nuestro limite oriental
a firme en Ia liuea anticlinal o divortia
aquarum de los Andes.

Entinces, fijar en el terreno esa li-
nea con certeza, resnelve la cuestion.

-

En el deseo de .Ilnegnr a la verdad i
facilitar asi la solucion justa ilejitima,
nos haremos cargo de diversas objecio-
nes de otro cardicter, qne suscita la am-
bicion patridtica. Antes qoe mantener
aleteando en en elaire las doradas ma-
riposas de la ilosion, creemos que im-
porta llegar a la verdad severa, base
finica de la justicia.

Podemos sentar como nn axiomas,
que, la verdadera Pnna de Atacama es
nnestra, si queda al occidente de la /i-
nea anticlinal, iarjentina, si queda al
oriente de esa linea,

Pro, hai quienes desentendiéudose
de razones i docomentos, dicen: «la
Puna de Atacama, ha gido siempre
reconceida como boliviana dntes de
1879; pero, sobrevino la guerra del Pa-
cifico i Chile oenpé o reivindicd con sus
armas todo el territorio de Bolivia al
sur del paralelo 23, desde el mar has-
ta el limite con la Republica Arjen—
tina.»

En ofras palabras, sostienen algnnos
bona fide, que la Pnua de Atacama es
chilena por reivindicacion, i otros por
conguista, cnando no confunden dmbas
COBAS en nna.

No la tenemos por reivindicacion,
porque no se reivindica o recobra sino
lo qme dntes foé propio, i la Puna dntes
de la guerra 1879 no era nuestra. Lo
que enténees se rervindics foé la zona
compaendida entre los paralelos 2371
24, que Chile reclamaba como suya dn-
tes de cederla a Bolivia por nn tratado
que la guerra despedazd.

No la tenemos por derecho de con-
quista, porque tal conquista no existe,
desde que Chile jamas manifesté al
mundo en ningnno de sns actos, seme-
Jante determinacion.

Chile a virtnd de nn pacto de tregna
ocupé temporalmente ciertos territo-
rios bolivianos; pero, eso no congtitn-

«Bl paralelo del grado 24, desde el |'

pi
de
ar
de

~ | ve un titnlo de propiedad sobre ellos. |
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Ye nn Liinio de propiedad sobre ellos.

Clon los que confundan la conqnista,
la ocnpacion temporal i la reivindica-
cion, no hai para qné disentir.

La Lgr de hoi, diario bien informa-
do easi siempre, dando noticias de la
tiltima eonfarencia celebrada entre los
sefiores ministros Latorre i Piiero,
apunta como opinion de nnestra can-
cilleria, la signiente: aChile cree que
lg cesion hecha por Bolivia de nn te-
rritorio ocapado por Chile, no estd
ajnstado a las reglas del derecho in-
ternacional i no da dominio sobre é1 a
la Arjentina. Por consigniente cree
que, conforme o los tratados, (?7) debe
ser el punto sometido a arbitrajes.

Es raro que asi sea, despnes de ha-
ber aceptado implicifamente el heeho
de la cesion boliviana, en el articolo
1.2 del protoco'o Guerrero-Qnirno Cos-
ta del 7 de mayo de 1896!

Me abstergo de decir mas porqoe
el punto es delicado en este momento.

Segun ese protocolo deberd proce-
derse a trazar en el Desierto la linea
divisoria, la del divortia aguarum, que
es la solucion recta, clara 1 sencilla del
asunto.

Hai todavia quien dice i repite que
la Repiblica Arjentina estd obligada
por cinco tratados solemnes a someter
la coestion de la Pona al arbitraje.

Lo que hai de solemne es el error
que se comete al decir semejante cosa.
8i entre este i aquel pais, hai ‘dos tra-
tados, el de 1881 iel de 1803, i tres
convenciones ministeriales, referentes
a nnestra enestion de limites, esos na-
da tienen que ver con la cnestion del
Desierto, nacida con posterioridad a

“|aquellos tratados. La Arjentina estd

obligada al arbitraje, del paralelo 52
al sur, “porque asi lo pactd; pero, no
estd obligada del paralelo 26 al norte,
porque no hai ningnn pacto que a tal
cosa la ligne.

Si vamos voluntariamente a ese arbi-
traje, gque dird razonablemente el drbi-
tro?

Bien puede presumirse: dird, comen-
cemos por establecer el limite de Chi-
le anterior a 1879, i resnltard, sin dis-
puta, qne ese es la linea anticlinal de
los Andes en el Dasierto, cosa que to-
dos sabemos i nadie niega.

Establecido este punto, diria el Ar-
bitro: fijese esa linea matemdticamen—
teen el terreno, i entdnees, cnanto qne-
de al occidente serd de Chile, i arjenti-
no coanto puede al oriente.

Eso mismo pneden hacerlo ambos
Gobiernosjsinjnecesidad de ningnn Ar-
bitro, siempre qne no se pertarben las
agnas de tan clara tnente con chicane-
rias e ilneiones patrioteras, 1 ;miéntras
los hombres amantes de la verdad i la
justicia tengan el valor de sus propias
conviceiones,

Santiago, octnbre 4 de 1898,
E. prna BARRA.
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