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PRESENTACION

El presente trabajo es uno de los dos ganadores del Primer Premio del
Segundo Concurso Nacional de Tesis en Derechos Humanos, convocado en
1998 por la Fundacién de Documentacién y Archivo de la Vicaria de la
Solidaridad.

El llamado fue dirigido a los estudiantes de todas las universidades del pais
que contemplaran una tesis como requisito para obtener el grado de Licenciatura
o de un titulo de post grado. Su tema de investigacion debia inscribirse en las
areas de recuperacion histérica, prevencion, analisis y propuestas en relacion a
las violaciones a los derechos humanos y a la necesidad de promocion de una
cultura de respeto a la dignidad de la persona humana.

Uno de los objetivos de esta iniciativa es difundir entre los dmbitos
académicos la existencia y posibilidades de investigacién que brindan los
distintos archivos de la Fundacion, para lo cual se exigia que los proyectos que
se presentaran a concurso contemplaran necesariamente la utilizacion de la
documentacién contenida en dichos archivos.

Las bases del Concurso fueron elaboradas con la asesoria de académicos y
de profesionales que trabajan en el campo de los derechos humanos. El [lamado
fue difundido a través de directores académicos y profesores universitarios
cuyos ramos tuviesen relacion con la materia del concurso. Ademds se realizé
publicidad mediante volantes, avisos en recintos universitarios y en la prensa.
La Fundacién atendié miltiples consultas de los interesados -de Santiago y de
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otras regiones-, asi como de profesores guias de los tesistas. El personal de la
Fundacién se entrevisté con los participantes, a quienes se les facilité material
de consulta y se les asesor6 en la definicién del marco de la investigacion.

El concurso contemplé dos etapas. En la primera se premiaron 6 proyectos
de tesis, los que debian contar con la aprobacion de la Universidad respectiva,
y en la segunda se seleccionaron dos de los trabajos terminados, los que fueron
premiados con su publicacién.

Para la seleccién de los trabajos la Fundacién conté con la colaboracién de
especialistas externos en las diversas dreas de la temdtica de Derechos Humanos.

Los trabajos ganadores fueron “Violencia Politica en Chile 1983-1986" de
Graciela Alejandra Lunecke Reyes, del Instituto de Historia de la Universidad
Catélica y “El si-no de la Reconciliacién Nacional: Las Representaciones
Sociales de la Reconciliacion Nacional en los Jévenes”, de las alumnas del
departamento de Psicologia de la Universidad Catélica, Francisca Juricic Cerda
y Maria José Reyes Andreani. Estos trabajos situados en el campo de la
investigacion histdrica y en el dmbito de la psicologia, dan cuenta de la
importancia que la memoria tiene para la conformacién de una conciencia
nacional sobre el respeto de los derechos humanos.

Agradecemos la participacion de los estudiantes, por la calidad de sus
trabajos y la dedicacién que han tenido hacia este concurso. Agradecemos
también el apoyo de la Fundacion Ford y de todos los especialistas en Derechos
Humanos, sin los cuales no habria sido posible culminar con éxito este concurso.



La Tesis de Licenciatura en Historia (Pontificia Universidad Catdlica de
Chile, 1999) de Alejandra Linecke, “Violencia Politica en Chile: 1983-1986",
que tuve el privilegio de dirigir, aborda desde una conceptualizacion politolégica
y con una metodologia historiogrifica el estudio de algunos de los mis
impactantes episodios de violencia politica que el pais experiment6 durante el
periodo de intensa confrontacién que precediera a la transicion a la democracia.

Estos hechos son analizados en el contexto de una época histérica iniciada
con el golpe militar de 1973 y concluida en 1990 al finalizar la dictadura de
Augusto Pinochet, la que estuvo caracterizada por la utilizacién sistemadtica
(masiva y selectiva, legal y clandestina) de las mds variadas formas de violencia
represiva y lesiva desde el Estado, con el propdsito de anular a la oposicion
politica e imponer a la sociedad un cambio radical de sus estructuras y formas
de vida.

Ese fendmeno, que se tradujo en violaciones masivas del derecho a la vida
y la integridad fisica de decenas de miles de chilenas y chilenos, asi como la
violencia reactiva que engendré en un segmento de la oposicién, junto a las
actitudes y opciones que frente a esta dindmica confrontacional asumieron
diversos actores politicos y sociales del pais, son examinados en sus origenes,
desenvolvimiento y efectos durante el periodo estudiado.

Paraello, se utiliza la ya abundante bibliografia existente sobre esa tematica,
particularmente aquélla proveniente del periodismo que tanto ha contribuido
al esclarecimiento y difusién de esos acontecimientos, junto a la correspondiente
ala politologia y sociologia politica, con la cual la autora dialoga para establecer
su propia interpretacion.

Asimismo, el trabajo se fundamenta en una revisién exhaustiva de diarios y
revistas publicados durante el periodo estudiado, asi como de fuentes



provenientes de diversas organizaciones defensoras de los derechos humanos,
las cuales constituyen una base documental indispensable para cualquier estudio
de estas materias.

Convencidos de que cerca de tres décadas después del golpe militar que
partié en dos la historia del siglo XX chileno y a mds de una década del inicio
de una prolongada y compleja transicion a la democracia, es necesario contribuir
desde la historiografia a la formacion de una memoria histérica ilustrada por
argumentos racionales y afirmaciones documentadas acerca de lo vivido en
nuestro pasado reciente; debemos valorar no s6lo la importante contribucién
realizada por Alejandra Lunecke a la recuperaci6n de algunos de sus hitos para
la historiografia, sino también el aporte que realiza a la reflexién sobre esos
hechos en su interaccién con el conjunto del proceso histérico del cual forman
parte.

Particularmente, cabe destacar su contribucién al conocimiento de los
procesos que desencadenan, asi como a los que permiten comenzar a superar
una dindmica de violencia politica extrema. La comprensién de estos fenémenos
contribuye a iluminar la estrecha relacién entre violencia desatada, dictadura y
violaciones a los derechos humanos, por una parte; y entre la superacién de esa
violencia, democracia y respeto a los derechos humanos, por la otra, que ha
caracterizado a la historia de Chile y el mundo durante el siglo que acaba de
termunar.

Alfredo Riquelme Segovia

Profesor Asociado

Instituto de Historia

Pontificia Universidad Catélica de Chile



INTRODUCCION

La violencia politica, como fenémeno politico y social, ha jugado un rol
preponderante en los procesos de cambio politico. De una u otra forma, ésta ha
sido expresion de los conflictos asociados a esos procesos, asumiendo diferentes
matices segln las condiciones en que se desarrolla. Asimismo, ha sido
modeladora de comportamientos, orientaciones, percepciones y actitudes de
diversos grupos hacia sus sistemas politicos y hacia la forma en que deciden y
eligen organizarse. En este sentido, la violencia politica juega un rol
preponderante en la resolucién de los conflictos politicos, definiendo de una u
otra forma el tipo de cambio politico dentro de un régimen determinado. Del
mismo modo, y no menos importante, ha sido el papel que ha desempefiado en
regimenes autoritarios, configurindose como medio de expresién de
reivindicaciones frente a la inexistencia de libertades y de espacios de
participacién piiblica.

La violencia politica en Chile, entre 1983 y 1986, se inscribe dentro de un
proceso de conflicto politico y social, en el cual las jornadas de protesta
opositoras al régimen militar fueron la manifestacién de una de las mds
profundas crisis de legitimidad por las que atravesé el régimen, desde su
instalacién en el poder mediante el golpe de Estado del 11 de septiembre de
1973. Durante esos afios, la violencia politica jugé un rol determinante como
modeladora del escenario politico nacional, influyendo en el proceso de cambio
politico que llevaria a la transicién a la democracia a partir de 1989.

En este sentido, el interés que existe detrds de esta investigacién es contribuir



al estudio de la transicién chilena a la democracia, a través del andlisis del
proceso de cambio politico en Chile y centrando la atencién en el como la
violencia politica actué como modeladora del escenario politico nacional,
durante el periodo en que se desarrollaron las jornadas de protesia.

Para efecto del andlisis planteado, se reconstruird el contexto en el cual la
violencia politica se manifesto, a través del estudio de las voces de los distintos
actores que participaron en €l. Asi también y como un eje central de la
investigacion, se pondrd atencion en el debate que se generd entre las distintas
opiniones y posiciones en torno al tema de la violencia politica y a las violaciones
a los derechos humanos, y en el cémo éste influyé y/o definié el desarrollo
politico nacional.

Los actores politicos considerados en la investigacién son: el gobierno
militar, los partidos de derecha afines a él, la Iglesia Cat6lica y los distintos
sectores que conformaban la oposicién al régimen militar, como sindicatos,
gremios y partidos politicos. La actuacion de éstos es analizada en tres casos
de violencia politica que se inscriben en momentos distintos dentro del contexto
politico, caracterizado por las manifestaciones de protesta. La eleccion de estos
casos se basé tanto en la especificidad del tipo de violencia politica que se
expres6 en cada uno de ellos, como en la relevancia que tuvieron estos episodios
dentro del escenario politico nacional y también para el proceso de cambio del
régimen politico.

De esta forma, en el primer capitulo, se define conceptualmente qué es lo
que se entiende por vielencia politica, aludiendo a las caracteristicas genéricas
del fenémeno y situdndola en el escenario politico senalado.

En el segundo capitulo, se describe el contexto histérico en el cual se
desarrollaron los casos de estudio, con el objeto de evidenciar el conflicto
politico generado a partir de la crisis de legitimidad por la que atravesaba el
régimen, y de presentar a los actores que son considerados en cada uno de los
episodios de violencia descritos y analizados posteriormente. Para ello, se
describe la crisis econdmica y politica que se desencadend a partir de 1982, y
el escenario politico entre 1983 y 1986, caracterizado por la emergencia de los
movimientos de protesta nacional.

En tercer lugar, se describe y analiza la violencia ejercida por el régimen
militar durante la jornada de protesta del 11 de agosto de 1983. La eleccién de
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este caso se fundamenta en que dado su cardcter masivo y reivindicativo, fue
una de las acciones opositoras al régimen con alcances mds importantes en
relacién al conflicto dentro del sistema politico. Esto, tanto por el grado de
violencia que alcanzé la accién represiva del régimen militar, como por los
cambios objetivos que se generaron dentro del escenario politico, no solo al
expresarse piblicamente la accién opositora al régimen, sino que también por
el vuelco en la estrategia politica de éste. De este modo, se analiza el momento
politico en que se desarrollé tal episodio de violencia represiva, caracterizado
por el proceso de Apertura llevado a cabo por el entonces ministro del Interior,
Sergio Onofre Jarpa. Luego se describe la jornada de protesta del 11 de agosto
de 1983 y por dltimo se analiza el debate que se generd en torno a la violencia
entre los distintos actores politicos, centrando la atencion en las voces de éstos.

En el cuarto capitulo, se considera el caso del triple secuestro y asesinato
perpetrado por un organismo de las fuerzas de orden y seguridad del régimen
militar, en marzo de 1985, contra tres opositores comunistas. Dicho episodio
constituy6 una expresion de la politica del terror del régimen militar, y la alarma
puiblica generada repercutié de manera significativa en el panorama politico
nacional. Esto, porque el uso indiscriminado de la violencia puso en evidencia
la l6gica militar que existia detrds de la politica de accién de la dictadura, lo
que llevé a una redefinicién de los actores politicos.

De esta forma, se analiza el momento politico en que se perpetro el asesinato
caracterizado por el fin del proceso de Apertura y por la imposicion del Estado
de Sitio. Posteriormente, se describe tanto el episodio como la investigacion
judicial que llevé a esclarecer el crimen, y finalmente, se considera el debate
que existié en torno a éste. Dado que los espacios de expresion y participacion
politica estaban cerrados, se alude principalmente a cémo el gobierno militar
actiio y explicé lo acontecido durante los primeros meses y se analiza la posicién
de aquellos actores sociales que podian denunciar el hecho, como la Iglesia
Catolica y los sectores gremiales.

El quinto capitulo tiene por objeto evidenciar que, junto a la violencia ejercida
por el régimen militar, se gener6 la accién de grupos armados en oposicién a
él. Para ello, se considera el atentado al general Pinochet, el 7 de septiembre de
1986. Se centra la atencién tanto en las voces de los grupos armados, que
Jjustificaban el uso de la violencia como forma de lucha contra el régimen, y en
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1a redefinicién de la estrategia de los actores politicos opositores frente a aquellos
grupos. Asi, en primer lugar se describe el momento politico en el cual se
inscribié el atentado, caracterizado tanto por la manifiesta accién de estos
grupos, como por la imposicion del Estado de Sitio. Luego se describe el
episodio, poniendo énfasis en las acciones de violencia ejecutadas en oposicién
al régimen y en las voces de quienes participaban en el Frente Patriético Manuel
Rodriguez. Por tltimo se analiza todo el proceso de redefinicion y de cambio
de la fuerzas dentro del escenario politico opositor.

Por iltimo, y a modo de conclusién, se considerardn los aspectos centrales
presentados y descritos a lo largo de la investigacién, procurando un andlisis
mis profundo sobre las caracteristicas del fenémeno de la violencia politica y
la significacion e influencia que ésta tuvo dentro del escenario politico nacional
entre 1983-1986, y por consiguiente, para el proceso de cambio de régimen
politico en Chile a fines de los 80.

Cabe senalar que, en cada uno de los casos de estudio, se reconsideran
algunos aspectos planteados en el capitulo segundo, con el fin de lograr una
mejor comprension del proceso politico que caracterizé al periodo comprendido
en el analisis.

Con el fin de desarrollar los objetivos ya planteados, la investigacién se
centraen la revision y andlisis de fuentes primarias y secundarias. Como fuentes
primarias, son considerados distintos tipos de documentos y prensa escrita del
periodo. Asimismo estas fuentes son complementadas por medio del uso de
bibliografia secundaria referente al mismo periodo.
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CAPITULO 1

Hacia una conceptualizacion de
“Violencia politica”

En la actualidad, existe una amplia bibliografia en torno al tema genérico
de la violencia en las relaciones humanas, que se multiplica con la literatura
producida desde enfoques especificos por las disciplinas sociales interesadas
en él: Etnologia, Psicologia, Antropologia, Sociologia, Politologia, Irenologia
e Historiografia.

El acercamiento hacia la problemdtica de la violencia topa siempre con la
real y resistente complejidad de este fenémeno. Frente a la necesidad de hacer
operativo el concepto de violencia, debe buscarse una definicion restringida en
cuyo andlisis deben hacerse intervenir solo un niimero de variables que puedan
ser manejadas. Sin embargo, no es posible obviar la multipolaridad que ésta
presenta por cuanto en su andlisis se entrecruzan planos que van desde lo
biolégico y lo filoséfico hasta lo polemoldgico. La violencia contiene y responde
a factores etolégicos (biolégicos), psicolégicos, psicosociales, simbélico-
culturales, politicos, éticos e histéricos, cuando menos. Por esto cualquier
perspectiva que pretenda ser excluyente sera unilateral.

La aproximacion histérica al fendmeno (enfoque que guia el siguiente
andlisis), necesita tener presente esta complejidad de lo violento, y tender a
establecer los tipos de violencia y las formas en que la violencia ha estado
presente en los sistemas sociales histéricos.



Dada la especificidad del enfoque historiografico, “no parece buena idea la
de diseccionar el problema en sus miltiples aspectos disciplinares (...). En
definitiva, el substrato histérico de todo hecho social es su punto de vista
especifico, por cuanto lo histérico es, precisamente, una dimension general e

|

insoslayable™'.

Por ello, un estudio histérico de la violencia no parece plausible, sino se
constituye como una particular tematizacion sobre el fendmeno, por lo que
debe delimitar claramente de qué violencia se habla, o en qué ambitos o niveles
de la actividad social se va a situar su campo y su objeto. En este sentido, toda
historia de o sobre la violencia debe organizar su desarrollo en torno a algunas
de las manifestaciones distinguibles de ella.

Para efectos de este anilisis, el interés se centra en aquel tipo de violencia que
se sittia y manifiesta en el campo de la politica. La violencia politica se constituye
en una categoria perfectamente distinguible frente a otros tipos de violencia. La
accion de este tipo de violencia ha adquirido mayor trascendencia histérica, dado
que presenta formas cambiantes y porque conduce la atencioén necesariamente
hacia la relacién que existe entre poder-violencia y Estado-violencia.

En general, se tiende a considerar como sinénimos los términos de poder,
fuerza y violencia. Hannah Arendt seiiala que,

“... nuestra terminologia no distingue entre palabras claves como poder,
potencia, fortaleza, fuerza, autoridad y finalmente, violencia, todas las cuales
se refieren a fenémenos distintos y no existirian sin la diversidad de esos
fendmenos™ .

En términos meramente descriptivos, cabe considerar a la violencia como
sinonimo de fuerza, pero aunque estd estrechamente relacionada, se le debe
distinguir del fenémeno del poder.

El poder “es lamodificacién de la conducta de los individuos o de los grupos
de individuos dotada de un minimo de voluntariedad™ . En cambio la violencia,
puede ser considerada como una alteracién perjudicial del estado fisico de los
individuos o grupos,

: Ardstegui, Julio, “La especificacidn de lo genérico: la violencia politica en ctiva histérica” en Revista
SISTEMA N* 132-33. 1996. P 10. i

" Arendt, Hannah. “Sobre la Violencia™ en Crisis de la Repiblica, Ed. Taurus. Madnd, 1973. P. 138
A Stoppino, Manio. “Violencia” en Bobbio, Norberto. Diccionario de politica. Ed. Siglo XX1. México,
1993. P. 1672
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Sin embargo, el poder utiliza a la violencia como un medio, ya sea para
poder ejercerse o para poder acrecentarse en el futuro. En este sentido, la relacién
entre poder y violencia entrafia la existencia de la coercion, que es el uso de la
fuerza en forma de castigo, cuando la amenaza de su uso no ha logrado su
objetivo, y sanciona por lo tanto cuando falla el poder.

De esta forma, poder y violencia son dos fenémenos que aparecen
estrechamente ligados en el campo de la politica aun cuando presentan
naturalezas distintas.

En relacién a la violencia politica se puede establecer que es un fendmeno
ligado siempre a los problemas de la accién colectiva y a los procesos de cambio
social y politico. Sin embargo, en éstos no existe una violencia necesaria por
definici6n, dado que su aparicién depende de factores y condiciones historicas
previas perfectamente previsibles y analizables que se encuentran vinculadas a
los movimientos de lucha, al cambio social y al conflicto politico.

Esta puede ser mejor comprendida, si se considera que la violencia es una
accioén, o un estado de situacion, que se genera siempre, y se cualifica de manera
exclusiva en el seno de un conflicto. Siguiendo a Julio Aréstegui en su
conceptualizacion de la violencia, puede establecerse sin excepcidn que,

“...cuando aparece la violencia, lo es siempre y solamente como realidad
inserta en el conflicto entre humanos. En el desenvolvimiento de las dimensiones
sociales del hombre, el conflicto y la violencia aparecen siempre unidos, pero
con precedencia siempre clara y 16gica entre ellos™ .

Estos conflictos pueden tener un caracter meramente social o bien se pueden
situar en el ambito de lo politico, y esto es cuando la violencia se instala en las
pricticas y pautas de la lucha por el poder a través de su ideologizacion y de su
instrumentacion.

La violencia politica es entonces, aquel tipo de violencia que se desarrolla
dentro de cualquier contexto politico o que se relaciona con objetos politicos.

En politica, el recurrir a la violencia es un rasgo caracteristico del poder de
la autoridad de gobierno. Este usa tipicamente, con continuidad y de manera
tendencialmente exclusiva, la violencia a través de uno o de varios aparatos
especializados, que disponen de medios para usarla con el fin de lograr una

.

Ardstegui, Julio. Violencia y Polilica en Espafia. Ed. Marcial Pons. Madrid, 1994, P. 30
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condiciéon minima para la permanencia de un gobierno. Esta puede ser la
conservacion de las condiciones externas que salvaguardan la coexistencia
pacifica y/o impedir las acciones violentas entre los grupos y los individuos
que forman parte de la comunidad.

Este tipo de violencia, que es usada por el poder politico para alcanzar este
objetivo, es lo que desde el enfoque weberiano se denomina violencia legitima.
La respuesta de los gobiernos a las acciones de violencia politica ejecutadas
por distintos grupos, presentan como denominador comiin, el uso de la fuerza
legitima. Sin embargo, todas esas acciones pueden minar o reforzar la
legitimidad, eficacia y efectividad de un gobierno en relacién con distintos
sectores de la sociedad y del espectro politico. Esto dependera de la lealtad que
exista hacia las bases y reglas del juego democritico y de la eficacia previa que
muestre el gobierno o el sistema politico. En este punto, Juan Linz sefiala que,

*... la capacidad de tomar decisiones con resultados positivos depende en
gran medida de la legitimidad, eficacia y efectividad previa del gobierno y del
mismo régimen (...), porque en una sociedad con oposicion desleal en cualquier
extremo del espectro de las fuerzas que apoyan al régimen, pueden estar seguros
de que cualquier decision que tomen serd explotada por un lado u otro, o incluso
por ambos, para minar la legitimidad del régimen’™ .

La legitimidad del uso de la fuerza por parte de los gobiernos no solo depende
de los efectos que produzca y del marco constitucional y legal, sino que ademas
de la correcta aplicacién de éste.

En los sistemas democriticos, el uso que se hace de la violencia se inscribe
dentro de los pardmetros establecidos por un marco constitucional y legal, lo que a
su vez implica que dicha facultad es entregada por los gobernados a los gobermnantes
y enello se basa su legitimidad. En este tipo de sisterna politico, el uso de la violencia
recae en las instituciones que velan por la seguridad interna y externa de una sociedad,
por lo que su implementacién adquiere un cardcter limitado.

Asi como existen Estados en que la violencia tiene un peso limitado y
decididamente de segundo plano, existen Estados en que ésta adquiere una
incidencia determinante como fundamento de poder de gobiemo. Ello ocurre
cuando existen sistemas politicos en que la violencia es empleada no solo para

d Linz, Juan. La quiebra de las democracias. Alianza Editorial. México, 1987, P.107
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castigar un modo preestablecido de conductas desviadas sino también para
sembrar el terror, “la violencia que alimenta una situacién de terror se distingue
de la violencia que sostiene la eficacia continuadora de un poder coercitivo
porque ésta es mesurada y previsible, en tanto que la otra es desmesurada e
imprevisible™. Este tipo de violencia causa en la poblacién un miedo irracional,
perennemente amenazador y sin limites precisos, que impide cualquier célculo
y prevision. Este tipo de violencia terrorista busca truncar y paralizar
anticipadamente toda oposicién potencial a ella y puede usarse como un método
relativamente estable de gobierno. Estos tipos de regimenes combinan el uso
de este tipo de violencia con un sistema de incentivos que estimula la
competencia y logra el efecto no solo de paralizar a la oposicién potencial,
sino también de forzar la adhesion de los miembros pasivos de la comunidad al
régimen. Esto lleva a que indirectamente, éste logre transformar en colaboracion
activa lo que de otra manera hubiera sido una actitud de pasividad. Este tipo de
violencia es ejercida por regimenes autoritarios y dictatoriales, los que centran
su poder en el uso sistematico de la fuerza y coercién. A diferencia de lo que
ocurre en los regimenes democraticos, en este caso, la violencia es legitima
por cuanto se inscribe dentro de marcos legales y constitucionales existentes,
Sin embargo, su uso no se fundamenta en la legitimidad del régimen e incluso
puede actuar en contra de ella. En este sentido, el uso sistematico de la fuerza
puede aminorar el nivel de apoyo de un régimen autoritario.

A su vez, existen usos de la violencia que no estan encabezados por el poder
politico y son considerados ilegitimos, por cuanto no se inscriben dentro de los
pardmetros legales de una sociedad determinada. De esta forma, la violencia
puede manifestarse en las relaciones entre grupos internos de un sistema politico,
y especialmente en la accion de un grupo rebelde y revolucionario contra el
régimen u orden politico establecido, o contra sus adversarios politicos.

La violencia es un recurso que tienen los grupos que tratan de determinar
el cambio o la salvaguardia del statu quo dentro del sistema politico. En este
sentido, para Ted Gurr,

*...the political violence refers to all collective attacks within a political
community against the political regime, its actors —including competing

Stoppino, M. en Bobbio, N. Diccionario... Op. eit. P. 1675,
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political groups as well as incumbets— or its policies™, (*...1a violencia politica
se refiere a todos los ataques colectivos dentro de una comunidad politica en
contra de un régimen politico, sus actores —incluyendo a grupos politicos—y
sus politicas de accién™)*.

La mayoria de estos actos tienen en general dos objetivos cuando se
posicionan en el sistema politico: cambiar el monopolio de la fuerza por parte
del Estado o bien destruir el funcionamiento normal del proceso politico.

En los dos planos en que es ejercida la violencia dentro del sistema politico
—tanto por parte de la autoridad como de parte de otros grupos—, el objetivo
mads obvio y directo del empleo de la violencia es doblegar su resistencia y su
voluntad, ponerlos en la imposibilidad fisica de actuar con eficacia o destruir a
los adversarios politicos.

Estos objetivos se derivan de la misma naturaleza de la violencia, o mejor dicho
de aquello que es consustancial a ella. Como la violencia causa (o amenaza con) el
dano fisico, se debe indicar que la violencia politica es intrinsecamente coercitiva:
el objetivo estd coaccionando por la amenaza o por la victimizacién. Sin embargo,
al perseguir diversos objetivos, la violencia politica asume distintas formas.

Si se busca persuadir a los oponentes para que concluyan o reduzcan sus
acciones politicas, se puede hablar de violencia coercitiva. Si ésta es ejercida
por los defensores del sistema politico imperante, se puede traducir en
restricciones a la movilidad (Ej. arrestos domiciliarios, control de pasaportes,
prohibicién de reuniones); confiscacién de la propiedad (multas, impuestos
decomisaciones); detenciones y arrestos. Por el contrario, las acciones de quienes
desafian a la autoridad se pueden traducir en advertencias y amenazas; en hurtos
y robos, o bien, en secuestros.

Si el objetivo, mas que persuadir, pretende castigar, la violencia es lesiva. La
autoridad responde en dichos casos, con acciones como golpizas, utilizacién de
gases, castigos corporales e incluso, torturas. El grupo atacante puede responder
con disturbios, con atagues contra la policia, simpatizantes de ésta, a espectadores,
golpes a sus prisioneros e incluso con el ejercicio de tortura contra ellos.

Por (ltimo, si su fin es la exterminacién, se trata de un tipo de violencia

- Gurr, Ted. Why Men Rebel Princeton University Press. Princeton, New Jersey, 1970 P §.
} Traducido por la autora.
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destructiva. En este tipo de violencia se puede distinguir la aplicacion de la
pena capital, del asesinato, de masacres, linchamientos por parte de la fuerza
legitima. Acciones terroristas, linchamientos, asesinatos, ejecucion de
prisioneros, son parte de la violencia ejercida por los grupos oponentes *.

Cada objetivo, y también cada tipo de violencia politica, varia de forma
prioritaria de acuerdo a las percepciones del grupo que recurre a su aplicacién.
Como las percepciones cambian, también lo hardn los objetivos. En cualquier
caso, coercion, lesion y destruccion no son objetivos excluyentes entre si. Por
el contrario, estin interrelacionados generalmente en una estrategia amplia de
cada actor politico. Algunos blancos pueden ser destruidos o dafiados para
coaccionar a otros. Si la coercién falla, es posible que se desate una escalada
de la violencia con objeto de castigar al adversario por no renunciar a su causa.
Una resistencia perseverante puede frustrar al actor violento hasta el punto que
la destruccién se convierte en el propdsito primordial. Para comprender las
dindmicas sociales de la violencia politica, resulta fundamental atender el
desarrollo de estas progresiones desde una forma de violencia a otra.

Lo que si se puede establecer en términos generales es que la violencia politica,
realizada ya sea por los defensores de la autoridad o por sus desafiadores, o por
la accion de unos grupos contra otros, provoca una reaccion en su opositor. Esto
lleva a que las consecuencias politicas y sociales de la aparicién de este fendmeno
se traduzcan en un peligro sustancial para la estabilidad del orden imperante.

Hasta aqui el andlisis que se ha hecho sobre las funciones que asume la
violencia en el seno de los procesos de cambio y de conflicto politico lleva a
establecer que su especificidad es el cardcter instrumental que adquiere en dicho
contexto. Para Hannah Arendt,

“La violencia se distingue por su cardcter instrumental. Fenomenol6gica-
mente estd préxima a la potencia, dado que los instrumentos de la violencia,
como todas las demds herramientas, son concebidos y empleados para multi-
plicar la potencia natural, hasta que, en la dltima fase de su desarrollo, puedan
sustituirla™?,

(]

Turk, Austin. “La violencia desde una perspectiva criminoligica” en Revista SISTEMA. Op. cit. P. 37.
i Arendt, Hannah. Op. cir. P. 148,

19



Desde este enfoque, el cardcter de la violencia es por naturaleza
instrumental. Como todos los medios precisa de una gufa y una justificacion
hasta lograr el fin que persigue. A diferencia de ésta, el poder politico se sirve
algunas veces de la violencia como instrumento. La relacién entre ambos se
basa en la percepcién del gobierno como dominio sobre otros por medio de la
violencia, sin embargo ésta entra en juego alli donde se estd perdiendo el poder.
Si bien la violencia va acompafiada muchas veces de rabia e impotencia, y por
lo tanto responde a emociones humanas, siendo por su naturaleza un
instrumento, es racional hasta el punto en que resulte efectiva para alcanzar el
fin que deba justificarla.

La violencia politica es de esta forma un instrumento, que debe entenderse
como una forma particular de violencia, siendo la transcripcién o manifestacion
de ella en el conflicto que existe dentro de un sistema politico determinado.
Aludiendo a esta caracteristica, Ardstegui sefala que:

“Dado, en definitiva, que la violencia politica es una instancia cerradamente
referible al problema del poder y de la resolucion del conflicto, podriamos
establecer que ésta es toda accion realizada por cualquier actor individual o
colectivo, dirigida a controlar el funcionamiento del sistema politico de una
sociedad o a precipitar decisiones dentro del sistema"".

De esta forma, la violencia politica para efectos del problema planteado,
asume una definicién de cardcter instrumental para la accién politica, ya sea
como reguladora o controladora del orden politico imperante o bien para
provocar un cambio en éste.

Sin embargo, cabe sefialar que los actos violentos tienen también importantes
funciones respecto del ambiente externo, o sea de los grupos no comprometidos
en el conflicto, y respecto del mismo grupo que recurre a la violencia.

En el primer caso cabe referirse a la funcién comunicativa que adquiere la
violencia politica. El recurso al medio extremo de la violencia pone de manifiesto
la gravedad de una situacion y la legitimidad de las reivindicaciones del grupo
o actor que la ejerce. En este sentido se recurre a ella cuando se pretende
transmitir un mensaje, ya sea por parte de los defensores del orden imperante o
bien, de parte de sus oponentes.

- Ardsiegui, Op. cit P. 44
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Desde esta perspectiva, la comunicacién de dicho mensaje a través del uso
de la violencia adquiere un alto contenido simbélico, por cuanto, provoca un
notorio efecto en el medio externo: atraen la atencién. Nada llama mds la
atencién que la violencia que permite publicitar y hacer visible en grado maximo
la reivindicacién o el resentimiento. En el caso de los grupos rebeldes o
revolucionarios, el objetivo principal de la violencia consiste, ademads de llamar
la atencion, en modificar en su propio beneficio la evaluacién que los grupos
externos hacen de la situacién e inducirlos a apoyar eficazmente sus exigencias.

Finalmente, respecto al grupo mismo que recurre a la violencia, esta tltima
tiene la funcion de favorecer la formacion de la conciencia de grupo, de
establecer la identidad y los limites del grupo mismo. En este caso, se estd
frente al cardcter expresivo-simbélico que tiene la violencia en relacién al
sentimiento que produce dentro del grupo mismo que la ejerce. Los actos
violentos tiene un alto contenido simbélico de confirmacién de la legitimidad
para tener mayor peso en la promocion de una conciencia de grupo entre todos
los que se encuentran en la misma situacién de desventaja. Al mismo tiempo,
la violencia separa al grupo del resto de la comunidad, y sobre todo la contrapone
al grupo antagdnico cuya legitimidad ataca. Por otra parte, un conflicto violento
tiende a provocar la movilizacion de las energias y de los recursos de los
miembros del grupo, y por lo mismo a acrecentar su cohesion.

Lo anterior se deriva principalmente, de las razones que llevan al individuo
a participar en el grupo que ejecuta la violencia. Aun cuando las causas pueden
ser miltiples, el quid esta en que aquel individuo busca expresar algo por medio
de la violencia en base al interés que existe detrds de su accion.

Estas tres funciones que presenta la violencia dentro del seno de un conflicto
politico aparecen ligadas entre si cuando se analiza el fendmeno dentro de un
determinado contexto. Sin embargo no se puede hablar de violencia politica ni
llegar a comprender los procesos de cambio y de conflicto politico, si no se
establece previamente qué acciones politicas son consideradas como violencia
dentro de un sistema politico determinado. Esto lleva irremediablemente a
analizar el marco juridico por medio del cual dichas acciones son clasificadas
como tal. Para esto resulta interesante referirse al enfoque criminolégico de la
violencia politica.

2]



La criminologia ha colaborado en el proceso de visualizacién de la violencia
como un fenémeno politico y social capaz de ser diferenciado y por consiguiente
de ser analizado como tal. En este sentido, Aréstegui sefiala que:

“El proceso de visualizacion de la violencia equivale en cierta medida a su
criminalizacién. Esta es en todo caso, un proceso histérico lento que permite
hablar de un periodo protopenal™'?.

Esta disciplina ha contribuido en el proceso de toma de conciencia que han
tenido las sociedades de la violencia como hecho social y politico, y por
consiguiente, de que la violencia es una funcion de estructura, pero regulable y
modificable.

El criminélogo que estudia la delincuencias y sus causas en busca de los medios
para prevenirla, comprueba al estudiar la violencia, que se encuentra ante un
fenémeno mucho mds vasto y diverso que el tema concreto de su especialidad: la
criminalidad, es decir, el conjunto de actos que una sociedad determinada considera
como socialmente peligrosos y punibles. Algunas clases de delitos reunidos por la
criminologia bajo la denominacién de criminalidad violenta, se caracterizan por el
empleo de la fuerza. Aun cuando la criminologia no se centra en el estudio de la
violencia que se desenvuelve dentro del marco de la lucha politica — “tal problema
no incumbe a la criminologia™", ésta si genera los marcos que permiten establecer
qué actos politicos tienen un cardcter violento y cudles no.

Desde esta perspectiva, cualquier accién politica se convierte en delito
cuando es percibida como una modificacion en la estructura de autoridad. Si la
percepcion de amenaza es mayor, el control politico por medio del uso de la
fuerza aumenta para enfrentarla. Los actos violentos que expresan o implican
la negaci6n de la legitimidad y el rechazo de la autoridad vigente se consideran,
con mayor probabilidad, como especialmente amenazadores. Mientras los
diversos sectores promuevan sus intereses a través de vias convencionales, los
grupos dominantes no interpretardn aquellas acciones como una amenaza; sin
embargo, aquellas acciones que si son consideradas asf, lo serdn porque denotan
cambios potenciales en la distribucién del poder social y politico.

Por lo general, el concepto de violencia en el discurso piiblico se aplica a los

¥ Ardstegui, Julio.“La especificacin..." Op. ciL P. 14,

= Shupilov, V.P. “La violencia desde el punto de vista de la ciminologia: problemas metodoldgicos” en
Domenach, Jean Marie. La violencia y sus causas. Ed. de la Unesco. Parfs, 1981, P 161
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ataques de los manifestantes y no a las acciones contra ellos. Esto es especialmente
evidente cuando los manifestantes son atacados par la policia o por las fuerzas
militares ocupadas de restablecer el orden, lo que de hecho puede significar la
represion de pacificas y ordenadas reuniones y manifestaciones.

Asf, el significado de criminal, politico, legal y violento depende del poder
de la ley de los que dominan una sociedad, es decir, de las autoridades. Por
esto, el problema consiste en encontrar una base independiente sobre la cual
determinar lo que es real y lo que es justo.

En las disertaciones contempordneas, el debate se centra en la cuestion sobre
si los gobiernos soberanos pueden practicar la violencia o cometer otros delitos.
Si se acepta la opinién que afirma que no existe ninguna autoridad absoluta,
entonces las autoridades pueden estar desafiadas de forma legal solamente por
el limite permitido por las leyes y las instituciones del Estado. Incluso en el
sisterna mis democritico, las leyes estardn claramente orientadas a favor de la
defensa del statu quo.

Es de esta forma como las autoridades basan su poder legitimo en los
fundamentos legales, es decir, en el imperio de la ley existente. Esto es sefalado
por Austin Turk, quien establece que:

*Ante la ausencia de un estdndar universal, se debe admitir con franqueza,
la distincién entre violencia politica legal e ilegal como construccién politica
en si misma que refleja el gran poder de las autoridades y no como un objetivo
que es producto de un razonamiento legal™'*.

Lo anterior implica que, para una investigacion, la explicacion de la violencia
politica interna requiere de un andlisis de las condiciones bajo las cuales la
frontera entre la violencia legal e ilegal se desdibuja. Esto significa que las
variaciones en la forma y nivel de la violencia politica ilegal no pueden ser
explicadas sin aclarar las variaciones en forma y grado de violencia politica
legal; las dos deben estar relacionadas en forma reciproca y causal.

En lo que se refiere a la violencia politica legal, se puede anadir que ella
estd directamente relacionada con la que es considerada legitima por parte de
una sociedad en un régimen democrdtico o bien, por la autoridad existente en
el caso de gobiernos dictatoriales o autoritarios.

o Turk, Austin. Op. cit. P. 47,
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La legitimidad estd dada por el consenso que existe sobre la idea de que es
“el poder politico el que ostenta el monopolio de la violencia indispensable
para alcanzar el objetivo minimo que es el de posibilitar la coexistencia
pacifica”"®. Lo que implica que la autoridad tiene el derecho a recurrir a la
violencia, pero dicho derecho se mueve dentro de los pardmetros y limites de
la legalidad y legitimidad. Por esto, aun cuando un determinado poder politico
sea legitimo puede actuar en forma ilegal, y por consiguiente ejerce un tipo de
violencia ilegitima dado que traspasa el limite de sus facultades.

Es de esta forma como, lo que es una accién de violencia politica y lo que
no lo es, dependerd directamente de los marcos juridicos imperantes en las
distintas sociedades, cambiando especialmente de un tipo de régimen a otro.
Solo en forma muy general y conservando las diferencias se puede establecer
que desde el enfoque criminolégico, la violencia politica “podria ser definida
como cualquier tipo de tentativa para coaccionar, lesionar o destruir en el curso
de una accién politica™*.

A su vez, lo que aporta la criminologia a la comprensién del fenémeno de
la violencia politica tiene que ver con la creacién de pardmetros que enfaticen
la necesidad elemental de distinguir entre aquellos actos que son deliberados
de aquellos que no son intencionados; entre la violencia que resulta inmediata
y la que se produce en forma indirecta, para poder contribuir asi a la estabilidad
de un sistema politico-social determinado.

Recapitulando lo anterior, es posible establecer que la sociedades al tomar
conciencia de la existencia histérica y potencial de la violencia dentro de un
sistema politico, han creado mecanismos que buscan regular y controlar las
acciones que conllevan a una determinada situacién de conflicto. Por consi-
guiente, el andlisis que se haga del fenémeno debe partir de la premisa —antes
ya enunciada— de que todo acto violento se inscribe dentro de un marco co-
yuntural identificable y previamente previsible.

En este punto cabe referirse a las causas que llevan a la manifestacién de lo
violento en un conflicto dentro de un determinado sistema politico.

Diferentes teorfas han tratado de explicar la aparicién de lo violento dentro

i Cortina, Adela. “Etica y violencia politica” en Revista SISTEMA. Op. cit. P. 64
" Ibidem. P. 48,
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de una comunidad politica en un momento determinado. Como ya ha sido
sefialado, dada la complejidad del fenémeno de la violencia politica, muchas
son las perspectivas o enfoques que han analizado la problematica. La verdad
es que la mayoria de las elaboraciones pretende dar cuenta no ya de lo que
violencia es, sino de cémo nace, de las causas de su aparicion, lo que en definitiva
son teorias de violencia politica. Esto porque,

**... laaparicion de la violencia se relaciona, aunque sea de forma no explicita,
con la existencia de ‘conflictos de desigualdad’ que, como hemos sefialado,
son propiamente el &mbito de aparicién de la violencia politica™"".

Dentro de los enfoques que han abordado la problematica, se pueden
identificar dos accesos posibles a la idea de violencia politica: el conflictual y
el sistémico.

El enfoque conflictual, desarrollado por la sociologia europea, alude a la
idea de que la violencia se genera dentro del conflicto existente entre gobernantes
y gobernados y/o dentro de cualquier proceso en que se desarrolle una discusién
por el poder. Desde esta perspectiva, la violencia politica adquiere un alto
nimero de formas diferentes, como ataques a los gobernantes y de los
gobernados, o entre partes ajenas al poder, hechos que muestran una alta
ideologizacién previa, unas acciones planificadas o explosiones sorpresivas;
episodios que se resuelven propiamente en la esfera de lo politico pero que
pueden tener un origen no politico, como problemas de trabajo, etnia, etc.

En este enfoque es posible reconocer teorias como la de Johan Galtung,
Dahrendorf, Giddens y Tilly. Una de las mds sugerentes teorias acerca del origen
de la violencia como producto de un conflicto de desigualdad es la de Johan
Galtung. Su teoria se fundamenta en una hipétesis acerca del desequilibrio de
rango, partiendo del hecho universal de la existencia de estratificacién en las
sociedades, divisién del trabajo y de rangos. La estabilidad —idea que Galtung
formaliza en funci6n de los criterios para medir el rango y las posiciones, alta
o0 baja, que pueden ocuparse— ha de ser puesta en relacién con el problema de
en qué parte del sistema y por qué tipos sociales, es mds probable que la agresion
se acumule y se exprese propiamente. Los rangos altos del sistema social y los
bajos tienen diferentes grados de estabilidad. Y la respuesta hipotética a este

L] Ardstegui, J. Violencia y Politica en Espaiia. Op. ciL. P. 42
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asunto es simple: la probabilidad méxima de la agresién (violencia) se
desarrollaré en las posiciones sociales que acusan un desequilibrio de rango'®.

Otra perspectiva que cabe considerar es aquella que se acerca tanto al
enfoque conflictual europeo como al sistémico americano. Esta estd representada
por la obra de Lewis Coser. El autor relaciona el ejercicio de la violencia como
un mecanismo de resolucién de conflicto. Este se produce cuando la autoridad
existente no logra responder todas las demandas que existen dentro de un sistera
social, “cuando aparecen en escena nuevas fuerzas sociales, se encuentran
frecuentemente con que los canales estdn cerrados, y por lo tanto no pueden
llevar a la prictica su fuerza potencial™?,

Coser asigna tres funciones bdsicas a la violencia. La primera dice relacién
con la autoafirmacion del ser, sobre todo en los grupos marginados. Una segunda
funcién de la violencia es como sefal de peligro, como termémetro de la
desafeccidn social en un determinado medio. La tercera, es la de catdlisis: la
violencia llama de inmediato a un movimiento de solidaridad en contra de sus
comportamientos.

Estas funciones, para Coser, dicen relacién con la existencia de desigualdades
en las estructuras del sistema, pero ademads con las formas existentes para la
resolucién del conflicto social.

Alejandose del enfoque social europeo y mds cercana a la teoria de Coser,
se encuentra la perspectiva funcionalista americana, surgida a partir de los afios
sesenta. Esta ha operado cominmente a partir del modelo frustracion/ agresion
y se encuentra representada por la teoria de Parsons, Dollard, Ecktein y Gurr.

La mds conocida, o la que mayor éxito ha logrado es la desarrollada por Ted
Gurr, que se denomina genéricamente como la de la privacién o carencia
relativa.

Siguiendo a Gurr y a la reeria de la privacion, las variables que tienden a
dar una respuesta dicen relacién con condiciones sociol6gicas, sociales y
politicas. El autor senala que una secuencia causal de ésta es primero el
desarrollo de descontento, luego la politizacién de dicho descontento y
finalmente la concrecién de éste en actos de violencia contra los objetos y

" Gurr, Ted. Op. cit. P. 85.
& Coser, Lewis. Nuevos aportes a la teoria del conflicto social. Amorrortu editores. Buenos Aires, 1967, P. 97
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actores politicos. Este descontento se basa bisicamente en una sensacion de
relativa privacion con respecto a ciertos intereses. Esta privacion relativa puede
ser entendida como la discrepancia percibida entre las expectativas de ciertos
sectores y la valoracion de sus capacidades y posibilidades reales. Cuando
dicha discrepancia tiende a desaparecer, no existirdn motivos para que el
descontento se convierta en acciones de violencia. Por el contrario, cuando
aumenta dicho descontento, la violencia politica no solo aparece en el sistema
politico sino que ademds se intensifica, en cuanto a su forma como a sus alcances,
dependiendo del grado de descontento:

“The magnitude of political violence in a system, and the forms it takes, are
partly determined by the scope and the intensity of politicized discontent.
Politicized discontent is a necessary condition for the resort to violence in
politics™" (“La magnitud de la violencia politica en un sistema, y de las formas
que adquiere, estd en parte determinada por el alcance y la intensidad del
descontento politico. El descontento politico es necesariamente una condicién
para la aparici6n de la violencia en politica”)?'.

Sin embargo, tal magnitud estd también determinada e influenciada por los
patrones de control y las bases institucionales de la comunidad politica. Cuando
los opositores al régimen se encuentran en condiciones similares a éste en cuanto
a la fuerza que manejan y cuando controlan en similar grado las instituciones
politicas, la magnitud de la violencia politica llega a tan altos niveles, que se
puede transformar en una guerra civil. Por el contrario, cuando dichas
condiciones son desfavorables para los opositores al régimen, o bien cuando
no encuentran legitimacién de sus actos por parte de la sociedad y por lo tanto
son incapaces de movilizar amplias capas, la violencia baja en su intensidad.

A su vez, las condiciones sociales que facilitan la gestacion de descontento
en sectores de la sociedad y que por consiguiente, facilitan la aparicién de la
violencia politica, deben presentarse en la sociedad por un largo periodo y en
forma invariable. Sin embargo, muchas veces el descontento existente no se
manifiesta en acciones de violencia politica, dada la monopolizacién de la fuerza
que tiene el Estado y el mismo régimen politico.

o Gurr, Ted. Op. cit. P. 15.
W Traducido por la autora.
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Atendiendo también a las causas que llevan a la aparicion de la violencia en
el sistema politico y en oposicién a la postura anterior —dentro de las teorias
americanas—, Erich Weed sefiala que una teoria que explica mejor el fenomeno,
es la que dice relacién con la accion racional, con la movilizacién de recursos y
con la competencia por el poder. El autor sefiala que las causas que llevan a la
gente a rebelarse y a usar la violencia, son el producto de la eleccion racional por
parte de los individuos, tras el andlisis de los costos y beneficios de dicha decisién
de actuar, mds alld de las condiciones de privacion que cada individuo presente.

De esta forma, las causas que explican la aparicién de dicho fenémeno
dentro de un determinado sistema politico son variadas y las interpretaciones
que existen de ellas son miltiples. Pese a esto, para analizar la violencia politica
desde un enfoque histérico, es menester tratar de abordar todos los planos que
se entrecruzan en el fenémeno, centrando el interés tanto en las causas que
llevan a la aparicion de éste en el escenario politico, como en las formas y
funciones que asume dentro del proceso de cambio y conflicto politico.

Considerando lo ya sefialado, el interés de esta investigacién se centra en el
andlisis del fenémeno de la violencia politica dentro del escenario politico nacional,
especificamente durante el periodo de las protestas nacionales, entre 1983-1986.

En Chile, desde el golpe militar de septiembre de 1973, la sociedad chilena
experimentd el fenémeno de la violencia politica en una forma inédita. Las
tensiones politicas, ideoldgicas y sociales acumuladas en el curso de un largo y
complejo proceso histérico que culminé durante el gobierno de Salvador
Allende, condujeron a una crisis societal y estatal, que intenté ser resuelta
mediante el uso ilimitado de la fuerza militar.

A partir de entonces y hasta el comienzo de la transicién pactada a la
democracia, la violencia politica se transformé en una de las caracteristicas
definitorias del régimen militar, asumiendo la forma extrema de graves
violaciones a los derechos humanos mas fundamentales (vida, libertad e
integridad fisica).

Entre 1983 y 1986 el panorama nacional se caracterizé por la aparicién del
conflicto en el escenario tanto politico como social. La crisis econdmica, que
habia comenzado hacia un par de anos, produjo efectos sobre el sistema politico,
y el gobierno militar tuvo que enfrentarse, por primera vez después de diez
afos, a una fuerte crisis de legitimidad e inestabilidad. De esta manera, el efecto
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mis directo de tal crisis fue la aparicién en las calles de un movimiento opositor
al régimen, que se comenzé a expresar por medio de las jornadas de protesta
nacional.

La protesta nacional constituy6 la maxima expresion del descontento
acumulado por la sociedad en el marco de un crisis econémica que no encontraba
horizontes de resolucién. La ilegitimidad del régimen militar, la falta de
libertades y las violaciones a los derechos humanos eran la base del descontento
generalizado que habia sido precipitado por la condiciones econdmicas.

En dicho contexto, y considerando el enfoque conflictual del fenémeno, la
violencia politica se transformé en un instrumento de accién tanto para aquellos
que debian resguardar la seguridad y el orden publico, como para quienes se
sentian violentados por el régimen imperante. En este sentido, no solo la violencia
represiva del gobierno militar fue expresién del conflicto, sino que también se
desarrollaron acciones de violencia politica por parte de grupos opositores a él.

Asi, la violencia politica se desarroll6 de distintas formas en los distintos
escenarios: fue ejercida por el régimen militar y por los grupos opositores a él,
adquirio distintos grados y alcances y tuvo diferentes motivaciones e
implicancias. Asimismo, actué como modeladora del escenario politico
nacional, al generarse un debate piiblico entre los distintos actores politicos en
torno a la violencia, tanto represiva como opositora, que influyo en la accién
de aquellos, y asi, en el proceso del cambio politico.

En este punto cabe sefialar que existe un estudio sobre la violencia politica
en Chile, cuyo interés se centra principalmente en la violencia politica popular.
En este sentido, la tesis de Gabriel Salazar en su libro Vielencia Politica Popular
en las Grandes Alamedas, senala que la violencia politica ha sido una constante
en la historia de Chile y que por ello, la estabilidad politica, a la que se refiere
en su mayoria la historiografia, es mads bien aparente:

*“...dicho en sintesis, la percepcién historiogréfica actualizada no constata
la estabilidad del sistema politico nacional como una intrinseca ‘virtud
estructural’ que atraviesa toda la historia del pais sino, mas bien, como ciclos o
momentos de estabilidad equilibrindose sobre una tensa inestabilidad
fundamental de largo plazo™*.

= Salazar, Gabriel. Violencia Politica Popular en las Grandes Alamedas. Ed. Sur. Santiago, 1990, P. 73.
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El texto versa principalmente sobre la violencia politica protagonizada por
los sectores populares en la ciudad de Santiago. Salazar efectiia una aguda critica
a la lectura politico-estatal de la historia de Chile, que él llama ciencia oficial.

Este enfoque predominante es puesto en cuestion, no solo en cuanto ha
dejado en la oscuridad la historia de los labradores, de los bandidos, de los
marginales, de los rebeldes que se escapan a la institucionalidad. Para Salazar
este enfoque pone un sobreénfasis en la gobernabilidad, la estabilidad y en la
legalidad, existiendo una obsesién por el orden social como producto de lo
politico. Asi, reivindica el estudio de lo ignorado y piensa que se debe estudiar
al bajo pueblo porque la historia de Chile estd realizada en él y solo en él. En
un andlisis que hace Tomds Moulian acerca de esta obra, sefiala al respecto:

“El proyecto politico de Salazar es el de la ‘democracia social de masas’, lo
que a la luz de esta teorizacién no puede leerse de otra forma que la constitucion
de una sociedad sobre la base de un Sujeto, que es sintesis universal, el Pueblo"*',

Sin ignorar dicha tesis, como ya se ha sefialado, en esta investigacion se busca
evidenciar otras especificidades de la violencia politica por medio de la
reconstruccién de escenarios a partir del protagonismo de diversos actores (no
solo el elemento popular) y de las distintas motivaciones que existieron tras las
acciones de violencia, para asi poder contribuir a una perspectiva mas global del
fenémeno. Asimismo, se intentard analizar el debate existente en torno al uso de
la violencia, dilucidando la influencia de ésta sobre el proceso de cambio politico.

g zllll::ual;nn Tomis. “; Historicismo o esencialismo?". en Revisra PROPOSICIONES. N. 20. Ed. SUR. Sept. 1991
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CAPITULO II

El proceso politico 1983-1986.
De la primera protesta nacional al
“Ano decisivo”

2.1. Antecedentes:
De la institucionalizacion del régimen, al estallido de las protestas.
“El extraordinario apoyo popular al Presidente Pinochet se demosiro en la
reciente consulta. Han sido numerosos quienes han visto en esto un peligro, el
de ver transformado el sistema en personalista y caudillista. Ello implica
desconocer con injusticia las numerosas pruebas del sentimiento juridico y la
sabiduria politica de los que ha dado prueba el actual Jefe de Estado y que
Justamente lo identifican con un pueblo amante de la autoridad fuerte, pero

también opuesto a todo personalismo arbitrario”. (Jaime Guzman, en Revista
ERCILLA, 11 de enero de 1978)*.

Tras la llegada de los militares al poder en 1973, la cuestion de la construccion
de una nueva institucionalidad que legitimara al régimen de facto se planted
desde las primeras semanas, aun cuando ello se prolongara hasta fines de la
década del setenta. Asi, la dictadura militar mantuvo simultdneamente politicas
represivas y una serie de politicas de transicién, mostrando su habilidad para
mantener el equilibrio entre las politicas de terror y las ilusiones de apertura.

1]

Guillaudal, Patrick y Mouterde, Pierre. Los movimientos sociales en Chile, 1973-1993. LOM Ediciones. Santiago
de Chile, 1998. P. 99.
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A fines de 1977, en la Asamblea General de las Naciones Unidas, 98 paises —
incluyendo a Estados Unidos— condenaron a la dictadura por sus repetidos y
sistemdticos atentados a los derechos humanos. Esto llevé a que Pinochet, desig-
nado presidente de la Junta Militar en 1973 y Jefe de Estado y Presidente de la
Repiiblica en 1974, decidiera convocar a una consulta nacional que mediria el
apoyo al régimen. Asi, el 4 de enero de 1978, se realiz6 la consulta, participando en
ella cinco millones de electores. El resultado arrojé solo un 20.4% de votos NO.

Para Pinochet esa era una verdadera victoria y era la via para consolidar la
personalizacién del régimen y su permanencia en el poder. Sin embargo, la
consulta no se habia realizado con el minimo de condiciones que hicieran
legitimos los resultados. Estas condiciones se tradujeron en la falta de
informacion y de libertad, lo que se evidenciaba por la inexistencia de registros
electorales; el control era llevado a cabo por el mismo Ministerio del Interior,
intendencias, gobernaciones y municipalidades y se votaba solo con el carnet
de identidad y en cualquier mesa. A su vez se mantuvo el receso de los partidos
politicos, se prohibié la propaganda y la jornada se desarrollé bajo estado de
excepcion en todo el territorio nacional.

“Las puntas de cinco millones y medio de cédulas de identidad fueron
cortadas ese dia. Miltiples denuncias de irregularidades circularon: el papel
casi transparente del voto sembré mayores suspicacias...””

Después de dicha consulta, volvié a la mesa de discusién la necesidad de
legitimar al régimen por medio de una carta constitucional que reformara la de
1925. “Su preocupacion era la de dotarse de legitimidad constitucional, que les
economizara un proceso realmente democritico y evitara el riesgo de recurrir
a los peligrosos procedimientos electorales™ .

Esta seria una de las principales tareas fijadas por el gobierno militar, que
junto a acelerar la reorganizacién de la economia alrededor de los sectores
financieros y exportadores y reprimir directamente a todos los sectores populares
y medios organizados, fue puesta en ejecucién paso a paso y en forma paulatina.
Estas tareas fueron llevadas a cabo combinando de manera ciclica las medidas
represivas y las aperturas parciales. Asi, *“...al tono duro de comienzos de 1977,

Cavallo, Ascanio, La Historia Oculta del Régimen Militar. Ediciones La f:'poca Santiago de Chile, 1988, P 146
- Guillaudat, P. y Mouterde, P. Op. cit. P. 112,
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que marcé la proscripcién de los partidos politicos, el cierre de la radio
Balmaceda y la persecucién de los militantes de la DC, le sucedid en julio el
discurso de Chacarillas, con un acuerdo relativamente mas moderado”™’.

Otro episodio que también puso a prueba la fortaleza del régimen militar y
que influyo para que se acelerara el proceso de institucionalizacion fue la presion
que ejerci6 Estados Unidos por la investigacion del asesinato en Washington
del ex-canciller Orlando Letelier, en septiembre de 1976. Esto llevé a que el
gobierno en agosto de 1977 suprimiera la DINA (Direccién de Inteligencia
Nacional) y fuera reemplazada por la CNI (Central Nacional de Informaciones),
pasando a retiro al Coronel Manuel Contreras, jefe de aquel aparato de seguridad.

La carta constitucional de 1980, que venia siendo preparada por la Comision
Ornizar desde hacfa un par de anos, se elabord dejando de lado las enmiendas
propuestas por el Consejo de Estado y se ajustd a las preocupaciones del General
Pinochet y sus consejeros préximos.

El 11 de septiembre de 1980, se llevé a cabo la jornada electoral en la que
se multiplicaron los fraudes de todo tipo. Por una parte se conservaron las
condiciones que habian caracterizado a la Consulta de 1978 y por otra, se
cometieron graves irregularidades en las distintas mesas de votaciones, dentro
de las cuales la conversién de votos fue la mds sorprendente: “...lanzados a las
calles, los equipos encontraron la mds variada gama de casos. En la mesa 140
del Liceo Lastarria vieron la magica conversion de votos NO en Si por el simple
expediente de contarlos en un fardo distinto; en la mesa 48 de la escuela John
Kennedy los votos nulos pasaron a ser blancos, y, por tanto, S. En la mesa 157
de la Escuela 396, en Pudahuel, la presidenta sacé del escritorio un fajo de
votos, se los puso en la falda y los cambi6 por votos escrutados. En el 39,7% de
las mesas controladas los voluntarios detectaron irregularidades. Muchos fueron
expulsados de los recintos por protestar’".

Finalmente, al caer la tarde el Ministro del Interior, Sergio Fernandez,
calculabael Sien un 67,04%. Conello el régimen se investia de una legitimidad
politica que le permitié iniciar oficialmente la transicion hacia la democracia
protegida.

= Ibidem. P. 114,
= Cavallo, Ascanio. Op. cit. P. 254,
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“La victoria del voto Si tenia tres significados: la aprobacion de la
Constitucién del 80; el establecimiento de disposiciones transitorias por ocho

afios y la eleccién del General Pinochet por el mismo periodo™.

De esta forma se inici6 la etapa constitucional del régimen militar, que lejos
de dar paso a una apertura politica, legitimé su cardcter autoritario:

*,..luego de tomar posesién de La Moneda, al fin restaurada, no dej6 de
imponer su voluntad por la fuerza. La prérroga del estado de emergencia ese
mismo dia fue el mejor indicador™,

El régimen militar, para ese entonces, se perfilaba como un régimen
autoritario, basado en el apoyo de las Fuerzas Armadas, cuya fuente de
legitimidad formal era la Constitucion del 80. Las mismas FE. AA. sostuvieron
la legitimidad de dicho proceso y se mantuvieron unidas en funcion de €l
Mantuvieron, a pesar de ciertas diferencias, el consenso en torno a los plazos y
a los mecanismos de puesta en marcha de la Constitucién y en apoyo a la
conduccidn tnica de Pinochet.

En sintesis, el régimen politico se caracterizaba por ser un gobierno militar
cohesionado internamente y con un alto grado de personalizacion del poder,
provisto de un calendario de institucionalizacién que excluia la participacién
politica de la disidencia; atravesado por tensiones internas dentro de su apoyo
civil y al mismo tiempo con capacidad y disposicion para el uso de facultades
represivas y subordinado en su conjunto a la conduccién de Pinochet.

Sin embargo, el objetivo de los militares no era solamente restaurar la
estabilidad politica y sentar las bases para una futura democracia protegida,
sino que también pretendian cambiar sustancialmente la estructura econdémica
con el fin de generar un orden que lo legitimara politicamente tanto en la nacién
como en el extranjero.

Para esto, los militares depositaron toda su confianza en un grupo de asesores
que prometia asegurar el crecimiento econémico, que permitiria a su vez
reestructurar la economia chilena y refundar la sociedad, a fin de sentar las bases
de una nueva institucionalidad. Se planted asi la combinacién de autoritarismo
politico y liberalismo econémico, producto de la estrecha alianza que existia entre

» Cafias, Enrique. El Proceso politico chileno, Ed. Andrés Bello. Santiago de Chile, 1997, P 151.
. Guillaudat, P y Mouterde, P. Op. cit. P. 117
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el gremialismo de Jaime Guzmin y Sergio Fernandez y los economistas de la
Universidad Cat6lica, liderados por Sergio de Castro, “...una visién pesimista de
la democracia y la consiguiente necesidad de control social unié a los
transformadores econémicos y a los idedlogos politicos en un proyecto comiin™" .

De esta forma, a partir de 1975 se habfan implantado una serie de medidas
econdmicas profundas que convirtieron a Chile en un verdadero laboratorio
del modelo neoliberal de Milton Friedman. Los economistas (los Chicago Boys),
transformarian la economia estatista, regulada y basada en la sustitucién de
importaciones, en una economia exportadora de libre mercado.

Desde el punto de vista de los neoliberales, la implantacién de una economia
sana requeria la combinacién de un programa de estabilizacion de corte ortodoxo
con una reestructuracién del aparato productivo. Esas medidas significaron
una reduccién del tamafio y papel del Estado e implicaron someter a la economia
a los rigores de la mds dura competencia interna y externa. Esto se realizo a
través de una considerable privatizacién del sistema de economia mixta, a la
que se agrego una liberalizacion del sistema financiero y una profunda reforma
del comercio exterior.

Asi, los Chicago Boys consagraron sus esfuerzos en implementar un
coherente conjunto de politicas empresariales, en el marco de una economia
abierta y de libre mercado:

“el modelo ultra liberal constaba de tres pilares fundamentales: Primero,
utilizaba la manipulacién de la tasa de cambios como mecanismo bdasico de
control de la inflacién (...). En segundo lugar, el Ministro de Hacienda, Sergio
de Castro, puso en prictica una politica fiscal neutra respecto a la oferta
monetaria. En este marco, la cantidad de dinero disponible debia ajustarse
automdticamente a los niveles de la oferta y la demanda de acuerdo con el
nivel de las reservas de divisas disponibles. (...). En tercer lugar, la cuenta de
capitales chilena fue liberalizada en 1979 y 1980, disminuyendo todas las
restricciones y controles que pesaban sobre las operaciones de intermediacion
financiera internacional realizadas por los bancos™*.

i Boeninger, Edgardo, Democracia en Chile. Lecciones para la gobernabilidad. Ed. Andrés Bello. Santiago, 1998
P 281.

Silva Eduardo. “La politica econdmica del régimen chileno duranie la transicitn: del neoliberalismo radical al
neoliberalismo pragmitico” en Drake, Paul y Jaksic, Ivdn. El dificil camino hacia la democracia en Chile.
1982-1990. Ed. FLACSO. Santiago, 1993, P. 201
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Hacia fines de la década del 70, la economia chilena habia alcanzado algunos
logros. Muchos indicadores econémicos se presentaban favorables; se
registraban tasas de crecimiento del PNB constantes y razonables, niveles
adecuados de reservas en divisas, salarios y de exportaciones no tradicionales.
Sin embargo, el paulatino empeoramiento de la balanza comercial, la caida de
los niveles de ahorro interno y la creciente sobrevaluacién del peso, junto a la
decreciente competitividad internacional de las exportaciones chilenas y los
desajustes entre los precios externos y los internos, no fueron considerados
entonces y se transformarian en las principales causas de la futura crisis.

Junto a estas medidas, los Chicago Boys también introdujeron una serie de
modernizaciones sociales destinadas a hacer extensivos los principios de libre
mercado a la organizacion y a la administracion de los servicios publicos. Las
medidas mas destacadas fueron la privatizacién de la seguridad social y la
privatizacion en el sector de la salud, la descentralizacién administrativa del Estado
y la adopcién de un Cédigo Laboral que restringia severamente la libertad de
accion de las organizaciones laborales. El denominador comiin de estas medidas
era la subordinacién de diversos sectores de la vida nacional a la I6gica econémica
de las leyes del mercado. El libre mercado sustituy6 al Estado intervencionista
con pretensiones de rector de la economia y la apertura exterior —rdpida y
drastica— sepulté definitivamente el modelo de sustitucién de importaciones.

Se termind con todo intento de desarrollo nacional impulsado por el Estado,
siendo reemplazado por el modelo neoliberal, que favorecia la apertura de la
economia hacia el exterior y la entrada masiva de productos de importaci6n.
También se impuso la reestructuracion del sector industrial, el desarrollo
acelerado de la agro-exportacién, la desreglamentacién generalizada y la
privatizacion y la drdstica baja de salarios. El resultado inmediato de esto fue
el inicio de un periodo de crecimiento a partir de 1976. El PGB y los salarios
reales subieron y se observ6 una lenta disminucién del desempleo. La inflacién
por su parte alcanzé a 84,2% en 1976 para bajar a niveles un tanto superiores al
30% en los afos 1978, 1979 y 1980. Dado que las tasas histéricas de inflacién
del pais habfan sido, por lo general, iguales o superiores a los niveles sefialados,
el equipo econémico pudo exhibir las tasas de crecimiento a partir de 1977
como un éxito espectacular, que fue percibido tanto en Chile como en el
extranjero como el milagro econémico. Segiin Patricio Meller,
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“... el milagro econémico estuvo asociado a un boom de importaciones y a
un boom especulativo. En cuanto al primero, las importaciones de bienes de
consumo alcanzaron una expansién anual cercana al 40% en el periodo 1976-
1981. Esta explosién estuvo sustentada en una abundancia de disponibilidad
de crédito de facil acceso. En el boom especulativo influy6 lo propagandistico
del milagro econémico y del consumismo y el elemento visual, por el cual la
avalancha de productos importados en las vitrinas y calles, asi como la
construccion de espectaculares centros comerciales eran la evidencia empirica

para lo propagandistico™*.

Sin embargo, este boom econémico fue fundamentalmente financiado
mediante el endeudamiento externo, dado que la tesis oficial era que todo
endeudamiento externo era bueno porque reflejaba el buen estado de la economia
(tesis que sin duda encontraria serias limitaciones con el advenimiento de la
crisis internacional de 1981).

Si bien el milagro economico se vio reflejado en el crecimiento de los indices
macroeconémicos, el resultado del mismo en lo social fue diferente. El
empeoramiento de las condiciones de vida de amplias capas populares y el
incremento del desempleo fueron constantes. Ademads, se vivio una transformacion
del status de la fuerza de trabajo caracterizada por un alto nivel de desarticulacién.
A su vez se exacerbd la diferenciacién social, producto de 1a exclusion de grandes
sectores del aparato productivo; se generd el crecimiento de un sector terciario
reducido pero de alta tecnificacién; también aumenté el empleo informal y se
produjeron fuertes transformaciones en el agro. A su vez, la mantencién de una
alta tasa de cesantia redund6 en una virtual paralizacién de la clase obrera
independiente, y en el desarrollo de miltiples estrategias de sobrevivencia.

La repercusién de estas medidas econémicas sobre la sociedad se manifest6 en

*... el desarrollo de un clima de protestas sociales relativamente auténomas,
que se expresaban en movilizaciones parciales y focalizadas de diversos sectores
sociales afectados por ese proceso y que se declaraban hostiles al gobierno,
pero que no podian expresar su descontento apelando a la protesta social en su
conjunto, (...), éstas tendrian mejores posibilidades a partir de 1981 con el

- Meller, Patricio. Un siglo de economia politica chilena. [ 1890-19%0). Ed. Andrés Bello. Santiago de Chile, 1996.
. 194,
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desencadenamiento de la crisis econémica que erosion6 fuertemente la base de
sustentacién material del régimen, desgastando su legitimidad politica™.

Se puede concluir que, la llegada de los militares al poder y la transformacién
politica, econémica y social que llevé a cabo el gobierno autoritario produjo
importantes cambios en la sociedad.

De las politicas de accién del régimen, centradas principalmente en la
represion como instrumento de disuasién y del cierre de los espacios de
participacion, se produjo la atomizacién de las organizaciones sociales populares
(legislacion sindical), la privatizacion de las esferas del conflicto social (reformas
de salud, prevision, educacién y plan laboral) y el control gubernamental directo
o indirecto de todas las esferas de representacién (juntas de vecinos,
federaciones, centros de madres, de alumnos, etc.).

Con ello el régimen militar quebrd las relaciones entre el Estado y la sociedad,
sumandose a esto la prohibicion de la actividad de los partidos politicos, que
eran reprimidos duramente. Ademads se clausuraron todas las instancias propias
de la democracia representativa. Se establecié un fuerte control sobre la
comunicacion masiva, excluyendo a los grupos no oficialistas, y por sobre
todo, se reprimié violentamente toda accién que fuese considerada como
peligrosa para el orden establecido.

Este panorama general del sistema politico, econémico y social del Chile
de principios de los 80, permite comprender de mejor forma el porqué, cuando
fall6 la base econémica, se produjo una movilizacién social de tal magnitud,
que obligaria al régimen a hacer algunas concesiones. No solo los sectores
opositores al gobierno militar se levantaron en su contra, sino que muchos
sectores afines a €l, como empresarios, gremios y capas medias se alzaron
también. Asf, la recesién econémica se transformé en agitacién social,

“los sacudones de la crisis arreciaron en agosto. Mientras el délar escalaba
hasta cien pesos y las reservas continuaban saliendo a través de las ventanillas
del banco central, una incipiente agitacion politica comenz6 a perfilarse en las
orillas del drama econémico™",

» Cafias, E. Op. ci. P 151,
5 Cavallo, Ascanio. La Historia oculta... Op. cit. 1988, P. 295,
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2.2. La crisis economica, 1982-1985.
“‘La contenida crisis en el sistema financiero se hizo evidente en el tiltimo
trimestre del 81.

Para entonces se hizo evidente que el 46 por ciento, casi la mitad del capital
de los bancos y las financieras, estaba comprometido en carteras de riesgos.

Las cesaciones de pagos se multiplicaban e iban produciendo un ‘efecto
domino’ sobre el mercado de capitales..."®,

En 1981 estallé una crisis internacional de gran magnitud, que impact6 a
una economia chilena altamente vulnerable, tanto por la sobrevaloracién del
tipo de cambio (afectado ya por dos afios de inflacién a partir de su fijacion)
como por el excesivo endeudamiento. En 1982 se produjo la dréstica reduccion
del crédito externo. A su vez, a nivel internacional, los precios del cobre se
habian deprimido, los del petréleo atin se mantenian altos y las tasas de interés
habian subido en los mercados internacionales.

Esto afect6 particularmente a Chile, dado que el auge econémico chileno
habia sido financiado con ahorro externo y el sector privado se encontraba
fuertemente endeudado y en 1981 era el responsable por el 83,9% de la deuda
externa chilena.

La crisis se desarroll6 con rapidez. En 1981 el déficit en la cuenta corriente
de la balanza de pagos era en un 20 % mayor que las exportaciones y alcanzaba
a casi el 15% del PNB. Asi, a partir de mediados de 1981, se presentaron una
serie de problemas por el efecto combinado de la disminucién del flujo de
délares, de la tasa de cambio fija y del sistema de ajuste automdtico. La banca
internacional ante esto subi6 las tasas de interés y hubo una drdstica disminucién
de los préstamos internacionales hacia Chile. Todo esto se expresé en una serie
de quicbras de empresas, “...de las 431 firmas (cifra récord) que se liquidaron
en 1981, la mds importante fue la de la refineria de azicar CRAV, una de las
empresas mas grandes de Chile™.

A pesar de las crecientes criticas provenientes del sector empresarial, el

régimen de Pinochet se aferré tenazmente, y por todo el tiempo que pudo, a su
modelo econémico ultra liberal. Hasta el afio 82 el gobierno se mantuvo apegado

" Ibidemn. P. 278.
4 Angell, Alan. De Alessandri a Pinochet: En Busca de la Utopia. Ed. Andrés Bello Santiago, 1993, P. 117
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al mecanismo del ajuste automdtico. Solo hacia mediados de ese ano, los
Chicago Boys realizaron una devaluacion y establecieron un délar preferencial
para deudores y también, redujeron los salarios:

“la principal razén detrds de la demora en implementar la devaluacion fue
que las autoridades econémicas pensaron en un principio que la recesion
internacional seria moderada y no muy prolongada. Por lo tanto esperaban que
pronto se restableciera la liquidez internacional ™.

La medida produjo en la gente, especialmente en aquellos que tenian deudas
en moneda extranjera, desconfianza hacia el gobierno puesto que la propaganda
oficial y de los principales economistas, se habia basado en la negativa a devaluar.

Aesas alturas, el régimen se habia apartado del liberalismo extremo. Ademds
de las medidas sefaladas, habia introducido disposiciones destinadas a reducir
los costos de las empresas, con la esperanza de que esta reorganizacién pudiese
alejar el espectro de un colapso generalizado. Pero a pesar de ello, el gobierno
se negaba firmemente a dictar medidas como una mayor emisién monetaria,
por las cuales clamaba el sector privado en la esperanza de que ellas pudiesen
acelerar la recuperacién econémica.

Sinembargo, entre 1983 y 1984 las necesidades de la crisis obligaron al gobierno
aalejarse en mayor medida del modelo neoliberal. En 1983 las quiebras alcanzaron
un nimero sin precedentes y el desempleo subié a un 30% hacia fines del afio. La
inflacion subié de un 9,5% en 1981 a un 23,1% en 1983. Con estos indices,

“_..los conglomerados no podian seguir reprogramando sus deudas
indefinidamente, y cualquier esperanza de una futura recuperacion econémica
dependia fundamentalmente de una efectiva disminucién de las tasas de interés

internas”™.

Esto motivé a que el gobierno determinara, en primer lugar, una politica
expansiva del gasto fiscal; el Banco Central debia emitir para financiar obras
publicas. A su vez, se impuso una sobretasa arancelaria a la importacién de mis
de 240 productos y una devaluacién del peso de casi un 24%. Al mismo tiempo,
los aranceles subieron a una tasa pareja y unica de 35%, estableciéndose la
suspension de las rebajas tributarias que debian entrar en vigor en 1985. A su vez

Silva, Eduardo. Op. cit. P 211
» Ibidem. P. 217.
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en 1983 se habia decidido la intervenci6n estatal o 1a disolucién de las principales
instituciones financieras, propiedad de los grandes grupos econémicos. Con esto,
el Estado se convirti6 en el propietario de aproximadamente el 80% del sistema
financiero privado y junto con ello, adquirié el control indirecto de las principales
firmas que le eran acreedoras. Esto produjo una gran confusién en la comunidad
empresarial, puesto que temia que la nueva politica significara el abandono de
las politicas econémicas de mercado y de consolidacién de los derechos de
propiedad y libre iniciativa, por lo que pronto se mostraron reacios a las reformas.

Hasta 1983, el derrumbe del modelo neoliberal se habia debido
principalmente a la drdstica reduccién de los préstamos internacionales y al
alza excesiva de las tasas de interés. Lo que convencid al equipo econémico de
tomar las tltimas medidas fue que la contraccién econémica precipit6 el colapso
del sector financiero nacional, lo que produjo el quiebre inmediato entre el
gobierno y los conglomerados que habian sido su base de apoyo y también
porque se produjo la masiva movilizacién opositora en protesta por las
condiciones imperantes. El objetivo de las nuevas medidas era poner fin a la
crisis, sentar los cimientos de un reinicio del crecimiento econdmico, aplacar
el movimiento de protesta y apaciguar a la oposicién. Estos cambios sentaron
las bases de un liberalismo mas moderado y de tipo pragmatico.

Este cambio trajo algunos beneficios, que se verian surgir hacia 1985. Ese afio,
la economia comenzo a recuperarse; los sectores privados comenzaron a confiar
nuevamente en el gobieno. Los puntos pendientes que éste tuvo que resolver
posteriormente eran la virtual insolvencia de la banca y su reprivatizacion y la
situacién de las empresas productivas que estaban bajo el control de esos bancos.

La adopcién de las medidas tomadas entre 1983 y 1984 fue punto de debate
de posiciones entre los economistas neoliberales mas ortodoxos y el sector mas
pragmatico. Estas posturas estuvieron representadas dentro del mismo gabinete
de gobierno: “..., uno de los principales problemas consisti6 en la sorda lucha de
posiciones entre Jara y Céceres. Este representaba el modelo neoliberal y la politica
monetaria ortodoxa, mientras que el primero, junto con el ministro Escobar,
representaban la reactivacién y el reformismo econémico” *. Esta lucha se
extendid hasta 1985, cuando Biichi tom6 la responsabilidad de la nueva orientacion

" Ibidem. P 313,
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econémica. A partir de ese afio, el nuevo Ministro de Hacienda enfatizaria un
control estricto del déficit fiscal, de la balanza de pagos y de la inflacién.

Asi, el Estado salvé del colapso al sistema financiero, otorgando su aval
para los depésitos en cuentas corrientes, a plazos o en fondos mutuos hasta
cierta cantidad, también lo fue para los fondos de previsién y para la deuda
externa contraida por entidades financieras.

Los cambios que comenzaron a producirse entre 1983 y 1985 en el proceso
de formulacién de politicas se profundizaron y agudizaron entre 1985 y 1988,
con el resultado de que las preferencias y prioridades de la coalicién capitalista
pragmatica salieron fortalecidas.

La rearticulacion econémica tuvo alcances mds alld de su propio escenario.

Por un lado, se produjo una divisién en el bloque que apoyaba al régimen.
Surgieron diferencias entre los sectores empresariales y el equipo neoliberal,
aun cuando sus diferencias fueron posteriormente superadas por una
reactivacion negociada.

Las nuevas medidas influyeron en el proceso de desgaste del movimiento
de las protestas. La reanudacién del crecimiento econémico y ciertas
disposiciones de liberalizacion politica aparente mermaron el compromiso
motivacional de las clases medias con las movilizaciones. Los gremios de
comerciantes y profesionales y las capas medias se alejaron de las
movilizaciones, primero, por la violenta represion del régimen, y en segundo
lugar, porque muchas de sus reivindicaciones corporativistas habian comenzado
a ser resueltas por medio de las politicas implementadas por el gobierno.

Y, por iiltimo, el régimen tuvo éxito en convencer a los partidos centristas dentro
de la coalicién opositora de que les resultaria mas conveniente abandonar las ticticas
mas confrontacionales acambio de la fijacion de un itinerario politico constitucional
que fuese acompanado por un gradual proceso de liberalizacién del régimen.

De esta forma, la crisis econémica, que fue un “factor precipitante y
facilitador™' del conflicto politico y social, fue un instrumento central que utilizé
el gobierno para superar los obsticulos y asi poder permanecer en el poder de
acuerdo a los plazos constitucionales que estaban fijados en la Carta del 80.

Sin embargo, la movilizacion y apertura que fue el resultado directo de la

= Ibidem. P. 315
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crisis, si bien no logrd el derrocamiento del régimen, sent6 las bases para la
transicién posterior y por sobre todo, mostré la capacidad de expresién de la
sociedad civil frente al modelo politico-social implantado.

2.3. Las jornadas de protesta nacional.

“Nuestro problema no es una ley mds o una ley menos, o de una modificacion
a la existente. Se trata de un sistema completo, economico, social, cultural y
politico que nos tiene envueltos y comprimidos, que se contradice con nuestra
idiosincrasia de chilenos y de trabajadores, que nos ha tratado de asfixiar con
armas como el terror y la represion para cada vez envolvernos mds, porgue

nos fue impuesto a la fuerza y con engano”

(Declaracién de los dirigentes del cobre, 1983.)

Esta formulaci6n previa a las jornadas de protesta, expresaba un estado de
dnimo compartido por amplios sectores; las cosas no podian seguir igual, habia
que provocar cambios que no se reducian a una ley mds o a una ley menos, se
requerian cambios de fondo, del orden dictatorial mismo.

La protesta nacional como fenémeno politico y social, surgié contra la
dictadura, porque se le percibia como responsable de una politica econémica
que préicticamente habia devastado al pais a través de la falta de trabajo y del
empobrecimiento generalizado que afectaba a los sectores populares, y porque
se le veia administrando una crisis sin tener capacidad de iniciativa creible y
reprimiendo duramente las expresiones de descontento social y de oposicion,
sin abrir ningiin canal de participacion.

La protesta constitufa una negacion al orden imperante. Esta negacion tenia
un doble caricter,

“...por cuanto, por una parte, pone en relacién conflictiva a la sociedad con
¢l Estado, y, por otra, restituye los lazos entre los diversos sectores sociales y
los activos politicos fuertemente disgregados por la accién de mas de una década
de régimen autoritario (...). Entonces, se trata de que la sociedad civil —dispersa
y despolitizada— se reencuentra en un accionar eminentemente politico por
cuanto refiere al poder del Estado y a un nuevo orden democritico™.

- Guillaudat, P. y Mouterde, P. Op. cit. P. 140
.l De la Maza, Gonzalo y Garcés, Mario. La explosiin de las mayorias. Ed. ECO. Santiago, 1985. P 19.
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Como fenémeno, se puede establecer que tuvo un cardcter activo y otro
expresivo, en cuanto no solamente abrié espacios para la constitucién de actores
politicos, sino que también, favorecid la expresion de la sociedad civil, que se
manifestaba directamente en la lucha contra el régimen militar. Asi fue como
el movimiento de protesta restituyé los lazos entre lo social y lo politico, aun
cuando su funcién articuladora encontrase limites en su misma especificidad.

“La protesta es limitada porque se refiere principalmente al momento de la
‘accion expresiva’ dejando abierto el problemaético campo de la concertacion,
del consenso politico, de la politizacién mas global de la sociedad, asi como la
construccién de instrumentos politicos que aseguren la permanencia y
continuidad opositora™*’,

El ciclo de movilizaciones que se inicié en 1983, estuvo directamente
relacionado con la crisis interna que vivié el gobierno de Pinochet tras el fracaso
del modelo econémico que habia implantado, asi como con el modo en c6mo
este fracaso habia afectado a los sectores medios y a las clases populares. Sin
embargo esta crisis solo actiio como un factor precipitante del descontento que
ya existia hacia el orden politico imperante y hacia el mismo gobierno, que
habia ejercido el poder autoritariamente y por medio de la opresién y represién
de amplios sectores de la sociedad.

Asi, los efectos politicos de la protesta y su magnitud dicen relacién
principalmente con el nivel de organizacién que habfan recuperado ciertos
nicleos sindicales, la sobrevivencia clandestina de partidos politicos y de
numerosos manifestantes y activistas sociales que alzaban su voz para manifestar
aquel descontento.

“Todo ello hizo posible que la crisis de la dimensi6n transformadora del régimen
encontrara no solo un potencial social muy vasto de descontento, sino organizaciones
que pudieron canalizarlo y darle formas de expresién colectiva™,

Lo anterior explica que este ciclo de protestas hubiese durado tres afios, en que
se sucedieron actividades de semi-paralizaci6n, grandes concentraciones de masas
y manifestaciones en las calles de diversos sectores que llevaban a acciones de
violencia. Las manifestaciones populares de protesta incluian levantamiento de

i Ibidem. P. 23
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barricadas y enfrentamientos con la policia que, reforzada por los militares y civiles
armados, reprimian violentamente a los manifestantes. La forma privilegiada fue
la protesta mensual en que los diversos sectores sociales y politicos asumian de
diversas maneras la expresion de su oposicidn al régimen. La convocatoria de estas
protestas fue variando desde las organizaciones sindicales a las organizaciones
politicas, aunque normalmente se produjo una alternancia entre ellas, .. .en el
caso de Chile, la movilizacién social se desarroll6 evolucionando circularmente,
con velocidades y efectos préximos diferentes, desde periodos de retraimiento hacia
otros en que el conflicto se intensifica, para luego retornar a ciertas situaciones de
normalidad autoritaria, en la medida que algunos sectores se desencantan y
despolitizan y otros sencillamente se cansan de la movilizacién constante y del
modo en como ellas afectan a sus vida privadas™®.

El ritmo del desarrollo de este ciclo puede ser periodizado en dos etapas,
basdndose en el alcance y magnitud que éstas alcanzaron: “una de ebullicién y
una segunda de repliegue™’. La primera etapa abarcé entre mayo de 1983 y
octubre de 1984 y la segunda, entre septiembre de 1985 y julio de 1986.

Durante la primera etapa, las once protestas que se desarrollaron, aun cuando
mostraron diferencias significativas en cuanto a su convocatoria, organizacion,
formas de lucha y de expresion, tuvieron un denominador comiin: se basaban
en la vision del inminente término del régimen y en la idea de su fracaso si se
mantenia persistentemente la continuidad de las presiones y movilizaciones.

La convocatoria evolucioné —a lo largo de esta etapa— desde el movimiento
sindical a un conjunto de convocantes que comprometian tanto a las expresiones
politicas nacionales como a las organizaciones sociales (antiguas y nuevas). A su
vez, las formas de lucha se tradujeron en paralizacién social —como el no mandar
alos nifios al colegio y abstenerse de hacer tramites y el caceroleo—, y en acciones
de violencia en espacios piiblicos como barricadas, fogatas y apedreos.

En cuanto a los sectores sociales comprometidos, se puede establecer que
de una masa de amplio espectro, se paso a un repliegue de ciertos sectores
(como capas medias y mujeres) produciéndose una elitizacion en su composicion
al concentrarse en los sectores populares:

" Cafas, E. Op. cit P 170.
~ Moulian, Tomds. Op. cit. P. 288
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“Las estrategias de contencion (...) consiguieron la polarizacién deseada,
la pérdida de la universalidad de la protesta como mecanismo de expresion
opositora. Aumenté el grado de violencia en las manifestaciones, poco a poco
se fue mellando su cardcter interclasista™®.

El paro del 30 de octubre de 1984 clausuré este ciclo por la posterior
implantaci6n del Estado de sitio por parte del gobierno en noviembre de 1984.

Una segunda fase de protestas se inaugurd el cinco de septiembre de 1985,
sin embargo “...éstas no volvieron a ser lo mismo. Se elitizaron, se hicieron
cada vez mds movilizaciones combatientes™"”. Este nuevo ciclo de jornadas se
caracterizé porque el caricter de éstas, de reivindicativo pasé a ser
eminentemente expresivo. A su vez, se replego a la periferia de las poblaciones
y a sectores estudiantiles, donde el descontento y la emocionalidad superaba
cualquier forma de canalizacidn y articulacién de las demandas.

Las protestas de dicho periodo fueron perdiendo su fuerza inicial al
rutinizarse y al irse reafirmando la aceptacién del itinerario constitucional
por parte de amplios sectores de la oposicion. La idea del inminente fin del
régimen que manejaban los distintos sectores opositores, dio paso a una visién
pragmatica de la salida a la democracia, basada en la negociacién con el
gobierno en torno a los plazos y disposiciones concernientes al camino
constitucional. Esto llevé a que no solo se desplazara el rol asignado a las
jornadas de protesta dentro de una estrategia de desobediencia civil, sino que
también produjo un mayor distanciamiento entre los sectores que componian
la oposicion.

El fracaso del didlogo que se habia generado entre la oposicién y el gobierno,
aumento la conviccion en la Alianza Democritica —creada en agosto de 1983
e integrada por la Democracia Cristiana, el Partido Socialista dirigido por Carlos
Briones, el Partido Radical, la Social Democracia y la Derecha Republicana—
de que los caminos politicos estaban cerrados, y conscientes del retraimiento
de la clase media producido por la violencia, decidié preservar la estrategia
movilizadora pero convirtiéndola en una acci6n de resistencia pacifica. Esto la
alejo de los sectores mds radicalizados que se habian aliado en el Movimiento

- Ibidem. P. 304
- Ibidem. P. 317
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Democriético Popular —creado en septiembre de 1983 y compuesto por el
Partido Comunista, el Socialismo de Almeyda y el MIR— que continuaba
apoyando y promoviendo las movilizaciones y que ademds validaba el uso de
la violencia como forma de lucha contra el régimen.

La distancia aumentaria en 1985 entre aquellos sectores que entraban a
negociar con la derecha regimental (Partido Nacional), participando del Acuerdo
Nacional —acuerdo politico que incluia a sectores desde la derecha hasta el
MAPU y que establecia las bases para un camino para una transicién
democrdtica—, y aquellos que continuarian propugnando la movilizacién
confrontacional.

Asi, este ciclo de protestas se desarrollé en un ambiente de pesimismo y de
divisionismo en las fuerzas opositoras, cuya principal discrepancia giraba en
torno a las formas de lucha.

De esta forma se llegaria a 1986, afio que era percibido por el Partido
Comunista y otros sectores de izquierda que agrupaban al Movimiento
Democrético Popular, como el afie decisivo en cuanto se tendria que imponer
un nuevo orden politico y social con el inminente derrocamiento de la dictadura.
Sin embargo, la intercepcién de la internacion de las armas en Carrizal Bajo y
el fallido atentado a Pinochet, sepultaron el iltimo intento de poner fin al régimen
por medio de la via confrontacional, imponiéndose la tesis de aceptacién del
orden politico imperante y de los plazos constitucionales fijados en la
Constitucién de 1980.

Es asi como las jornadas de protesta que se habian iniciado en 1983,
declinaron en su capacidad movilizadora a partir de la segunda etapa antes
descrita, para encontrar su fin tras la dura represién que se desencadend
después del fallido atentado a Pinochet y con la imposicién de un nuevo
Estado de Sitio que duraria hasta enero de 1987. El movimiento que habia
desafiado durante tres afos las condiciones y estructuras impuestas del
régimen autoritario, no habia logrado su derrocamiento. Fue como “...si la
oposicién cansada de luchar, hubiera terminado por deslizarse poco a poco a
la derecha, aceptando una a una las condiciones del régimen. Asi, el afio
1986 significé un verdadero vuelco™.

a Guillaudat, P y Mouterde, P. Op. cit. P. 175
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El fin de estos movimientos no puede ser explicado ni comprendido si no se
consideran un sinnimero de complejidades que devienen de la misma
composicion de aquéllos. Para comprender mejor el proceso de desgaste que
vivieron los movimientos de protesta se debe analizar a los actores que fueron
los protagonistas durante esos anos.

Una Oposicion Multiforme.

La irrupcion de las protestas en el escenario piblico desencadené una
dinamica de creciente politizacion de la sociedad, que llegé a alcanzar niveles
altisimos. La politica dej6 de ser de catacumbas y de circulos pequenos
convirtiéndose en una actividad que penetraba los mas variados estratos sociales,
las agrupaciones intermedias y el conjunto de la sociedad, “...1a arena politica
se expandié abruptamente, creando enormes espacios de libertad™'

La crisis econdmica, precipitante de este cambio, llevo a diversos sectores

Huneeus, Carlos. “La politica de la apertura y sus implicancias para la inauguracitn de la democracia en Chile”
en Revisia de Ciencia Politica. Vol. VII - N°1, 1985, P 57
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aalinearse contra el régimen militar. El mismo movimiento de protesta significd
la irrupeidn de ellos en el espacio piiblico a través de la configuracién de distintos
bloques ideoldgicos y politicos.

Hacia el primer llamado a protesta, se asistia a un trastrueque de alianzas.
Dicha movilizacién cruzé desde los sindicatos obreros a las duefias de casa de
capas medias, “...no era ‘una’ la oposicion a la dictadura, sino varias reunidas
coyunturalmente™”., La oposicién que alzé su voz contra el régimen estuvo
compuesta por distintos grupos y sectores como obreros sindicalizados, partidos
politicos, pobladores, estudiantes, gremios y mujeres,

En cuanto a los sectores populares y a la clase obrera, llama la atencién la
distancia que existia entre la organizacidn sindical y la accidén de sectores
populares. Por un lado, en el mundo poblacional existia una monopolizacién
por parte de los sectores juveniles, cuya participacion tenia un cardcter
fundamentalmente expresivo, exento de contenido reivindicativo preciso y cuyas
formas de movilizacion privilegiaban el enfrentamiento con el mundo oficial
simbolizado en el aparato represivo. A su vez, este movimiento mostraba una
distancia con la accién politica, no pudiendo configurarse como un solo sujeto
colectivo.

Con respecto al movimiento sindical, pasado el primer periodo de drastica
accion represiva y desarticuladora de las organizaciones que siguié al 11 de
septiembre de 1973, el gobierno militar intenté una politica controlada de
didlogo con los trabajadores, marcada de “despolitizacion de los movimientos
sociales™? . Esta consistié principalmente en un estricto control social de esas
organizaciones por medio de la persecucion de la izquierda sindical; designar
nuevas directivas pro-régimen, como por ejemplo en la Confederacién de
Trabajadores del Cobre; la disolucién de diversas federaciones y la dictacion
de un decreto en 1978, que declaraba ilicitas las actividades de organismos sin
personeria juridica, que asumieran la representacién de los trabajadores ante
las autoridades y organismos piiblicos y privados. A esta politica sigui6 una de
mayor liberalizacion de la normativa laboral congruente con el modelo
econémico que culminaria con el Plan Laboral. Esto llevé a que el gobierno
tuviera que tolerar, aunque sin reconocimiento de legalidad, las estructuras

= Guillaudaui, P y Mouterde, P. Op. cit. P. 145
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sindicales de ciipula creadas de facto en esos afios. Asf encontraron su espacio
para actuar, la Coordinadora Nacional Sindical (CNS), el Frente Unitario de
Trabajadores (FUT), la Confederacién de Trabajadores del Cobre (CTC), la
Agrupacion Nacional de Empleados Fiscales (ANEF) y la Confederacidn de
Empleados Particulares (CEPCH).

Al desatarse la crisis econdmica, con su violento impacto en los salarios y
empleo, se fue produciendo una activacién de las estructuras opositoras, que
gozaban de alta legitimidad entre los sindicatos constituidos, cuyos dirigentes
eran, a su vez, mayoritariamente contrarios al régimen.

Asi, un llamado a paro nacional por parte de la Confederacién de
Trabajadores del Cobre, el 11 de mayo de 1983, se convirtié en la primera
protesta organizada por el movimiento sindical:

“el 20 de mayo se cre6 el Comando Nacional de Trabajadores, un organismo
de coordinacién sindical que reagrup6 a la Confederacién de Trabajadores del
Cobre, la Coordinadora Nacional Sindical, la Confederacién de Empleados
Particulares de Chile, la Unién Democritica de Trabajadores y el Frente Unitario
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de Trabajadores™".

Esta organizacién dio fuerza al movimiento, pero las reivindicaciones que
movian a sus diferentes componentes distaban mucho unas de otras. El
corporativismo caracterizé a la mayor parte de estas demandas. Esto fue la
base de su fragilidad como movimiento y daria pie a su desarticulacion, tras las
duras medidas represivas del régimen.

“El movimiento obrero y sindical todavia estaba extremadamente fragil y
fragmentado como para enfrentar una larga y violenta represién. Las
transformaciones socio-econémicas asi como las politicas dictatoriales dictadas
en su resguardo, lo habian debilitado considerablemente, haciéndolo en ese
periodo, al menos, incapaz de asumir solo todo el peso de la movilizacién

popular™,

Los sectores medios, que sufrieron un impacto inesperado y fuertisimo por
la crisis, se politizaron y radicalizaron convirtiéndose en un nuevo actor social.
Estos se manifestaron a través de la accién de pequefios y medianos empresarios;

- Moulian, T. Op. ciL P. 155.
- Ibidem. P. 158



de los estudiantes universitarios y de los gremios profesionales. Los primeros,
tuvieron un comportamiento dirigido principalmente por una orientacién
corporativo-reividicacionista, que instrumentalizé las movilizaciones en
términos de las propias demandas. Los estudiantes universitarios, que se habian
consolidado en la elecciones de federaciones, tuvieron demandas en términos
de cambios mas radicales, con sesgos agitativos y vulnerables a las tendencias
politico partidarias. Los gremios profesionales tuvieron reivindicaciones contra
los abusos por medio de formas organizativas.

Otro fenémeno relevante que surgio en este heterogéneo panorama fue la
participacion activa de las mujeres,

“...surge una demanda especificamente femenina, que no se reduce a la lucha
politica contra el régimen, sino que se expresa en movilizaciones globales™,

Fueron principalmente las duefias de casa las que se alzaron contra el régimen
porque la crisis habia reducido el nivel adquisitivo de los hogares. Sus
instrumentos fueron el caceroleo y marchas.

Todo este proceso de politizacién de la sociedad fue paralelo al resurgimiento
o emergencia de maltiples partidos.

A comienzos de los 80 la oposicion partidaria se encontraba basicamente
replegada y no tenia propuestas claramente definidas. La Democracia Cristiana
(DC) oscilaba entre una politica de oposicién ampliamente unitaria y otraen la
cual se exclufa a la oposicién insurreccional. La izquierda se presentaba
parcelada y enfrascada en debates ideolégicos y de organizacién interna.

Sin embargo, con la creciente politizacién de diferentes grupos de la sociedad
producto de la crisis econémica y del descontento politico acumulado, los
partidos politicos comenzaron rdpidamente a articular una politica de accién
para canalizar las reivindicaciones politicas y sociales. Asi, ya a mediados de
1982 es posible apreciar una reactivacion de ellos.

La Democracia Cristiana apareci6 con gran protagonismo en dicho escenario.
La orientacién del PDC consistia en desarrollar una estrategia de oposicién
abierta, la cual incluiria la movilizacién social y la concertacién politica con
otras fuerzas de la oposicién democritica. El proyecto politico a corto plazo
consistia en privilegiar un itinerario pacifico de democratizacion via ruptura,

™ Garretfin, Manuel Antonio. Reconstruir La Politica. Ed, Andante. 1987 P. 176,
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el cual sin perjuicio de dejar abierta la posibilidad de un didlogo con el régimen,
debia sustentarse en un gran Acuerdo Nacional, capaz de impulsar la reforma
de la institucionalidad existente, “en una palabra, se trataba de estructurar una
estrategia de acci6n dual: de ‘pacto nacional’ o consociativa en lo que concierne
a las tareas de oposicién no insurreccional; y rupturista, o de desconocimiento
de la institucionalidad imperante en lo que respecta a la ciipula gobernante™’ .

Siguiendo esta misma linea, a comienzos de 1983 se agruparon distintas
personalidades que trasuntaban un amplio espectro politico y sindical en una
organizacion bajo la sigla de PRODEN (Proyecto de Desarrollo Nacional).
Ellos propusieron a la Junta de Gobierno la convocatoria a un plebiscito en
vistas de anticipar la elecci6n de un congreso democritico con facultades
constituyentes, reconociendo la validez juridica de la Constitucién, y con la
permanencia por dos afios de Pinochet y de la junta en sus respectivos cargos.
Frente al PRODEN el gobierno reacciond con indiferencia, manteniendo su
inflexibilidad, como igual lo hiciera mas tarde —en marzo de 1983— frente al
Manifiesto Democritico elaborado por la Multipartidaria que inclufa a
representantes de la derecha democratica (algunos sectores del Partido Nacional
y a la Derecha Republicana), del radicalismo, de la Democracia Cristiana y de
la Social Democracia.

Con el primer llamado a protesta nacional (11 de mayo de 1983) los partidos
politicos respaldaron al movimiento sindical. Con ello tuvieron que comenzar a
mostrar su relevancia politica, tanto en las elecciones de organizaciones, que
actuaban como equivalentes funcionales de las elecciones politicas regulares,
como en la articulacién de las numerosas demandas que emergian desde la so-
ciedad civil. La nueva dindmica competitiva se desarrollé independientemente
de las coaliciones politicas que se configuraron, como la Alianza Democritica
(AD), el Movimiento Democratico Popular (MDP) y el Bloque Socialista (BS).

La AD naci6 en el momento de méxima intensidad de las protestas, cuando
la violencia represiva alcanzo un alto grado y mientras asumia el gabinete de
Jarpa —en agosto de 1983— como expresién de una posible Apertura politica
del régimen para hacer frente a la crisis. Los grupos que la configuraron, a los
que ya se ha hecho referencia, habian participado en el PRODEN y en el

i Cafias, E. Op. cit. P. 164
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Manifiesto Democrtico. La AD en un principio planteaba como salida a la
crisis el cambio de régimen; la instalacién de una Asamblea Constituyente con
la necesaria renuncia de Pinochet; el transito a una democracia por medio de
un gobierno provisional de 18 meses que ejecutaria un plan econémico de
emergencia. Sin embargo, a medida que las movilizaciones y las jornadas de
protesta fueron perdiendo su fuerza, tal postura se fue replegando hacia una
via de negociacién con los sectores de la derecha regimental.

Por otra parte, durante esta etapa, la izquierda socialista se enfrenté a un
nuevo proceso de rearticulacién. Desde 1979, el socialismo estaba dividido en
dos tendencias principales: el PS-Almeyda, que tenia una politica de tipo
marxista-leninista y era cercano a la via insurreccional en alianza con el PC; y
el PS-Altamirano, que encabezaba un proceso de reforma y cambio alejandose
de las concepciones leninistas y valorando la democracia. Desde entonces, y
tras los intentos de reagrupar a los distintos sectores socialistas (como la creacién
de la Secretaria para la Convergencia Socialista en 1982, el Comité de
Coordinacién Socialista en 1983 y el Comité Politico para la Unidad), el
socialismo enfrent6 una division orgdnica y politica.

En septiembre de 1983 se formé el Bloque Socialista, con grupos que se
insertaban en el proceso de renovacion socialista —y que participaban en la AD—
, mis el MAPU, la Izquierda Cristiana y el MAPU-OC. Este bloque perseguia mds
la unificacién del campo socialista que lograr posturas y demandas precisas.

Asimismo, el 20 de septiembre de 1983 el sector ortodoxo del PS-Almeyda
se unié al PC y al MIR constituyendo el Movimiento Democritico Popular
(MDP). Este se caracterizé por presentar una postura maximalista que
privilegiaba una ruptura total con el régimen; la democratizacion de las FEAA.,
Carabineros y el Poder Judicial; el uso de todas las formas de lucha y un camino
de transicién que implicaba el derrocamiento del gobierno.

Todos estos blogues coincidieron en la plataforma de *.. .salida de Pinochet,
Gobierno provisional y Asamblea Constituyente y en lo que llamaban “estrategia
de movilizacién social'™®. Sin embargo, detrds de estos planteamientos se
escondian percepciones diferentes sobre el cardcter de una transicion, lo que se
evidencid después en la incapacidad de establecer un camino comiin.

- Garretén. M. A. en Drake; P y Jaksic, I Op. cit. P. 411
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Hacia 1985 la idea de que la salida politica estaba orientada hacia la
aceptacion de los plazos constitucionales establecidos por el régimen y el
rechazo a la via violenta llevé a dichos sectores a alejarse. El MDP insistia en
que la tesis de la lucha armada era una via valida para la instauracidn de la
democracia, mientras la AD siguié aspirando a establecer alguna negociacién
con el gobierno para concertar un proceso que condujera a dicho proceso.

En consecuencia con lo anterior, ese mismo afio la AD junto a sectores de derecha
liberal firmaron el Acuerdo Nacional (Agosto, 1985), cuya iniciativa fue de la Iglesia
Catdlica. Este Acuerdo, cuyo eje eran los partidos de la AD, involucrd a la Izquierda
Cristiana, pero excluia a los comunistas y a la Unién Demécrata Independiente (UDI).
El AN fue un acuerdo entre partidos, negociado y suscrito al margen del gobierno,
cuyo texto contemplaba una transicién mas rdpida y un marco constitucional
significativamente diferente al proceso institucional impuesto por el régimen militar.
Frente aéste el gobierno, sintiéndose directamente amenazado en cuanto a su proyecto
politico, reaccion6 con extrema dureza. Sin embargo, el Acuerdo Nacional fracasé
principalmente porque la misma heterogeneidad en su configuracién llevé a
discrepancias en cuanto a las politicas para generar una transicion,

“...en suma el Acuerdo fracasé porque, ante el aiin insuficiente y precario
acuerdo al interior de €l y la pérdida de la fuerza de la movilizacién social, el
gobierno de Pinochet no podia ser forzado a aceptar una radical transformacién
de su proyecto politico™.

En 1986 ante la necesidad de retomar las movilizaciones sociales y ante la
incapacidad de un acuerdo politico entre los partidos y por la necesidad de
restablecer la relacién entre lo politico y lo social, se creé la Asamblea de la
Civilidad (abril, 1986). Esta fue llamada en un principio por el presidente de la
Federacién de Colegios Profesionales y su objetivo era presentar al gobierno
las distintas aspiraciones sectoriales y globales. Esta iniciativa fue
inmediatamente apoyada por los partidos de la AD, que la estimularon y
promovieron. El MDP también dio su respaldo y participé en esa iniciativa.
Los distintos sectores que participaban en la Asamblea firmaron la Demanda
de Chile que contenia un sinnimero de reivindicaciones econémico sociales
excluyendo lo politico, porque se habia concluido, que dada la falta de acuerdo

» Boeninger, E. Op. cit. P. 312,
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suficiente para idear una estrategia politica eficaz, debia lograrse la unidad de
las organizaciones sociales por suma de reivindicaciones especificas. El objetivo
era movilizar a los distintos sectores motivados por sus propias demandas.

Su mayor éxito fue el promover una paralizacién nacional los dias 2 y 3 de
julio de 1986, que fue duramente reprimida por las fuerzas de orden y seguridad
del régimen. Esto llevé a la Asamblea a trasladar su lucha a los tribunales dado
que muchos de los manifestantes y lideres gremiales y politicos habian sido
apresados. Liberados sus dirigentes, la Asamblea intentd nuevos pasos, sin
embargo su unidad interna se habia quebrado por las diferencias existentes
entre la AD y el MDP tras el descubrimiento de los arsenales de armas ingresados
clandestinamente por el Frente Patridtico Manuel Rodriguez, que era el brazo
armado del PC.

El fin a las acciones concertadas de la oposicidn, llegé cuando dichas
diferencias aumentaron al producirse el 7 de septiembre de 1986 el fallido atentado
contra el General Pinochet. Este llevé a que la oposicién moderada se alejara del
PC y pusiera fin a todo acuerdo politico con el MDP. Alejada de la tesis rupturista,
este sector comenzaria a promover una estrategia de negociacion con el régimen
para producir cambios dentro de los marcos establecidos por éste.

De esta forma, los partidos politicos opositores tuvieron dificultades para
lograr su unidad, en las discrepancias en cuanto a las politicas e instrumentos
de accidn para canalizar las demandas sociales y politicas. Sibien en un principio
las reivindicaciones eran compartidas, éstas no solo se fueron alejando a medida
que transcurria el tiempo, sino que llegaron a ser excluyentes como para poder
configurarse en una sola estrategia programatica.

A lo anterior se sumo la distancia que existia entre la oposicion politica y la
oposicidn social; ... .por otro lado, la relacion tradicional de ‘imbricacién’ entre
liderazgo politico y organizacion social no es reemplazada por una nueva matriz
(...). Esto implica, por un lado, la relativa continuidad de una clase politica
capaz de representar y concertar, pero distante de la sensibilidad de masas™.

Este distanciamiento tuvo varias causas. En un primer lugar, se debe consi-
derar la atomizacién y fragmentacion de los actores sociales, como producto
de las medidas institucionales introducidas por el régimen militar. Por otro

o Garretén. M. A. Op. cit. 1987. P. 181
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lado, la subsistencia clandestina de los partidos politicos durante afios, que los
llevé a tener que rearticularse y consolidarse rapidamente frente a la ebullicién
de las protestas. Finalmente, la ausencia de un referente estatal y la necesidad
de resolver problemas de sobrevivencia material y de identidades amenazadas
daban a la movilizacién de los sectores sociales un sentido muy heterogéneo y
distante del que le otorgaba la 16gica partidaria. Asi, la canalizacién de dichas
manifestaciones no logré romper con las barreras que los distanciaban, “pero
€sta al no poder canalizarse en torno a una férmula estratégico-politica en rela-
cién al término del régimen, traslado las fragmentaciones partidarias o las con-
figuraciones de bloques a las mismas organizaciones sociales. Se subordina-
ron asi las luchas sectoriales, organizativas o reivindicativas, a una meta poli-
tica mdxima para la que se carecia de estrategia o pasos intermedios™".

De esta forma, el movimiento opositor a la dictadura se caracteriz6 por su
heterogeneidad, por su desarticulacién, y por sobre todo, por la incapacidad de sus
actores de configurar un programa que fijara metas y caminos de accién politica,
permitiendo dar un cauce y una articulacién a las movilizaciones de protesta.

Sin embargo, se debe considerar que la accién del régimen militar frente a
éste también fue un elemento clave, en el proceso de desgaste que vivieron
estos actores politicos y sociales. Si bien las jomnadas de protesta dividieron
también al sector que apoyaba al gobierno —por cuanto produjeron una grave
fisuraen el orden social autoritario—, éste pudo superar las dificultades y sortear
la crisis por medio de una hébil politica: la promoci6n de una ilusi6n aperturista
en lo politico junto a las formas mas duras y violentas de represién contra las
movilizaciones y acciones opositoras.

En sintesis, la explosién social que se produjo tras el descalabro econémico
llevé al régimen a captar una liberacién de facto del orden politico, abriendo
espacio para la accion de los partidos, el que éstos aprovecharon para convertirse
en poco tiempo en los conductores de la disidencia. A su vez, en el mismo
gobierno se produjo una ruptura del consenso interno respecto a las politicas
pertinentes para enfrentar la crisis, por lo que, si bien éste pudo superarla no
fue inmune a la estrecha relacién que se configuraba entre lo politico, lo
econdmico y lo social.

Garretén, M. A. en Drake, P y Jaksic, | Op. cit. P. 417.
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« Elrégimen y la crisis politica.

;A los sefiores politicos les digo desde acd que ligerito los vamos a mandar
a sus covachas para que terminen sus problemas!”®, (Palabras de Pinochet en
Copiapd, 14 de junio 1983).

Estas palabras de Pinochet evidenciaban el desconcierto del régimen militar,

frente a la emergencia de la oposicién, tras el éxito de la primera protesta
nacional.

Los primeros dias de junio de 1983 el gobierno se encontraba desconcertado
y disperso, “...una sensacién de naufragio azotaba a los partidarios del régimen;
algunos derechamente, iniciaban el desembarco. Incluso el proyecto de
transicién del Consejo de Estado, mds breve y claro que el de la Constitucién
del 80, reflotaba ahora como una alternativa posible™®

Sin embargo, el desconcierto que produjeron las primeras protestas al gobierno
se transformo rdpidamente en una politica de control de la situacién. Esta politica
se caracterizd por hacer algunas concesiones a la oposicién, al menos en apariencia,
y a su vez, reprimir violentamente las manifestaciones callejeras.

La politica que permitié al gobierno sortear la crisis y evitar su derrumbe
tuvo dos “estrategias de contencién”® : Una que comprendia la aplicacién de
medidas que buscaban infundir terror y la segunda, una estrategia politica
contenida en el Plan Jarpa.

La aplicacion del terror, fue por medio del uso de la violencia extrema y por
medio del uso instrumental del Toque de Queda. En el uso de la violencia “.. .,
el principal procedimiento usado fue el de la muerte probabilistica.(...). Se
buscaba que quienes salian a agitar banderas, a gritar y maximo a tirar piedras,
sintieran panico frente a las balas disparadas al aire, que elegian caprichosamente
a sus victimas”®,

En cuanto al recurso a imponer el Toque de Queda, se buscaba convertir la
sola presencia en la calle en un delito.

A pesar de lo que se hiciera en el plano politico, los enfrentamientos
continuaron durante todo el periodo con secuelas de muertos, detenidos y

51 Cavallo, A. Op. cit. P. 309
" Idem.
- Moulian, T. Op. cit. P. 302.
s Idem.
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heridos, “un raudal ininterrumpido de victimas entre las cuales algunos casos
son emblemadticos: el de Sebastidn Acevedo, quien se inmolaria el 11 de
noviembre, frente a la Catedral de Concepcién, angustiado por la falta de noticias
sobre sus hijos detenidos por la CNI; el del sacerdote francés André Jarlan,
muerto el 4 de septiembre de 1984, mientras lefa su Biblia en el interior de su
casa de la poblacién de La Victoria, en momentos que afuera, Carabineros
reprimia una protesta”®, o bien, el caso de los tres degollados que fueron
encontrados en un campo cerca de Quilicura y el caso de Carmen Gloria
Quintana y Rodrigo Rojas que fueron guemados vivos por participar en el paro
del 2 y 3 julio de 1986.

En general la estrategia represiva se caracteriz6 por el uso sistemdtico de
las formas mis crueles de violencia, como heridas, balazos, golpizas, torturas
y violaciones. El resultado de dicha violencia extrema logré la polarizacién
deseada, la pérdida de la universalidad de las protestas como mecanismo de
expresién opositora y el aumento del grado de violencia en las manifestaciones,
haciendo que se fuera perdiendo su cardcter interclasista. Los mds moderados
y los que no estaban dispuestos a correr riesgos fueron ahuyentados. En esto
también influiria la estrategia complementaria seguida por el gobierno.

La estrategia politica promovida por el Ministro del Interior Sergio Onofre
Jarpa en agosto de 1983, consistié basicamente en ofrecer algunas instancias
de apertura politica para la oposicion. Junto a la modificacion de la politica
economica para recuperar el apoyo de sectores gremialistas, empresariales y
de derecha, se buscaba calmar la situacion social reanudando lazos con sectores
que participaban en la AD, dejando entrever la posibilidad de acordar salidas
constitucionales,

Las ofertas de Jarpa, envueltas en un discurso de liberalizacién y consenso,
apuntaban a hacer operativas algunas instituciones de la Constitucién de 1980. El
plan concreto consistia en adelantar la aprobacién de los partidos politicos y en
acelerar el estudio de la legislacion sobre registros electorales y elecciones como
bases para la suspension del receso politico y para una eleccion anticipada del
Parlamento. A ello se agregaba una promesa sobre el término paulatino del exilio.

Jarpa buscaba la apertura como base de sustentacién para una redefinicién

- Guillaudat, P. y Mouterde, P. Op. cit. P 165.
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del modelo de desarrollo neoliberal hacia otro con mayor injerencia del Estado
y que pusiera énfasis en la integracién social.

Sin embargo, este plan de apertura no logré llegar muy lejos. Su fracaso
radicé tanto en las exigencias que hizo la oposicién como en el mismo juego
de Pinochet, “... destinado a defender su poder y a proteger la rearticulacion
neoliberal del modelo...”,

La AD acept6 negociar con Jarpa, pero planteé como exigencia el cambio
de régimen y la renuncia de Pinochet. Estas exigencias hacfan que las
conversaciones fueran iniitiles,

“El fracaso del didlogo se convirti6 en un fantasma para los dos bandos. La
oposicién aliancista recibi6 los reproches de ‘entraren el juego’ presuntamente
urdido por el régimen para desmovilizar la protesta. A su vez el andlisis oficial
partia a la inversa: la oposicion era irresponsable y anarquizante™.

Esta politica de Apertura encontrd su término a fines del ano 84, con la
violenta represién con que el gobierno militar respondi6 a la protesta de octubre
y con la imposicién del Estado de Sitio, que duraria casi diez meses.

Si bien el plan de Jarpa encontrd su fin muy tempranamente, tuvo un
resultado inesperado: la configuracién de una arena politica de facto, al
producirse una divisién de las fuerzas gobiernistas.

En 1983 se habia formado la Unién Demécrata Independiente (UDI), un
partido regimental que buscaba incidir desde afuera en el proceso impulsado
por Jarpa. Configurado por gremialistas y partidarios de las politicas neoliberales
impuestas con anterioridad, tenia por finalidad seguir influyendo en el gobierno
tras haber sido desplazados de las cipulas después de la crisis de la politica
impulsada por los tecnécratas.

Asimismo, la creacién de la UDI precipit6 la formacién del partido de la
apertura y de la reforma econ6mica, cuya base de sustentacién era el plan de
Jarpa.

Jarpa, que habia desplazado a los gremialistas y era enemigo de la politica
econémica neoliberal ortodoxa, fomentd la organizacién de un partido de
derecha y ayudé personalmente para que éste fuera el Movimiento de Uni6n

o Moulian, T. Op. cit. P. 310
- Cavallo, A. Op. cit. P 325,
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Nacional (MUN). El MUN fue un partido nuevo, de centro derecha, capaz de
integrar la tradicién histérica del PN, recogiendo a las principales figuras de
ese partido. Este se convirtié en una organizacion que estaba dispuesta a buscar
el acercamiento con la oposicién moderada, para armar un consenso de reforma
constitucional, “se convirtié en una fuerza cuyo objetivo politico era hacer
confluir a una parte de la oposicién hacia el centro, ofreciendo una interlocucién
dentro del sistema™®,

Hacia 1985, el MUN, junto a otros grupos y partidos de derecha, queria
hacer una amplia y variada coalicién electoral, que quitara el protagonismo a
la AD. Sin lograrlo, dadas las derrotas que sufrieron en elecciones estudiantiles
y en colegios profesionales, el MUN particip6 del plan propiciado por la Iglesia
Catélica, que buscaba el acercamiento de este sector con los sectores moderados
de la oposicion. El Acuerdo Nacional significaba la formacién de un bloque
favorable al cambio gradual y moderado del régimen.

Sin embargo como ya se ha sefialado, el AN no fue escuchado por el gobierno
militar. Este defini6 la estrategia del desgaste ante el acuerdo. No necesitaba
negociacién, pues ya habia superado los momentos mds criticos de la crisis
econémica, ademas podia reprimir las protestas y conocia las divisiones de la
oposicion.

Asi, el AN solo logro estrechar las relaciones entre el ala mas liberal del
régimen con los partidos opositores.

“A los pocos dias que éste se hiciera piblico, un comunicado del gobierno
declard el cardcter inmodificable de la Constitucién del 80 y por consiguiente
la inviabilidad como base de negociacion del texto consensuado. El Acuerdo
también sufrié el rechazo de la UDI, del MIR y del PC™".

De esta forma, aun con la existencia de la division de las fuerzas gobiemnistas, la
politica de control de la crisis por parte del gobierno militar sigui6 su cauce, Para
€ste, ya no era necesario hacer concesiones. Si no se habian hecho durante la crisis,
no necesitaba hacerlo cuando ya se habia rearmado su blogue de apoyo y cuando
se habfa retomado el camino del crecimiento econ6mico. Asi, postergar el término
del receso econémico, mantener los estados de excepeion y reaccionar duramente

* Moulian T. Op. cit. P 322.
o Cavallo, A. Op. cit. P 341
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frente a las movilizaciones fue la estrategia de contencién que duraria hasta el
momento previsto, 1987, afio en que se abririan las inscripciones de los partidos
politicos y se iniciaria el camino para la transicion a una democracia protegida.
Ademds de la division de las fuerzas politicas gobiernistas, la crisis de
legitimidad producida por el derrumbe econdmico habia provocado un
distanciamiento de otro sector de apoyo al régimen militar: el empresariado.

La crisis tocé a un grupo econémico (grupo Ross) que se consideraba de los
mads exitosos, “...por tanto su quiebra aparecié como un ‘terremoto’ en el
coraz6n del mismo sistema”” . Este tuvo como consecuencia que resurgieran
las criticas acerca del cardcter puramente especulativo del esquema de economia
que habia impuesto el gobierno desde 1975.

La recesion internacional azot6é fuertemente a la economia chilena. Esta
presentaba una fuerte dependencia del extranjero, existia una carencia de inversion
productiva y una desarticulacién de su aparato industrial y agricola. Estos factores
incidieron en la revuelta empresarial que encabezaron los gremios del pequefio y
mediano empresario, y que en ciertos momentos, logrd incorporar también al gran
empresariado industrial y agrario. Estos tenian un punto especifico de acuerdo: el
gran endeudamiento de todos ellos con la banca estatal y privada, pero el tema de
sus demandas apuntaba hacia el reemplazo del equipo civil que conducia la politica
econ6mica. Hacia 1982, estos gremios ya no solo se manifestaban en contra del
gobiemno, sino que comenzaron a movilizarse en distintas ciudades del pais; “en
los meses siguientes y hasta mayo de 1983, estos sectores empresariales siguen
intentando acciones de protesta y movilizaciones.(...). Sin embargo, el gobierno
no cedi6 en su actitud de fuerza y amenazd con aplicar “mano dura™ a los dirigentes
gremiales que ‘hagan politica™"”.

Hacia 1983, junto al estallido de las primeras protestas, fueron las
organizaciones del gran empresariado las que retomaron la conduccién para
enfrentar la crisis econémica y la situacion politica.

A medida que se habia profundizado la crisis, los gremios de dicho sector
levantaron sus criticas contra la tesis de que la cadtica situacion era algo
transitorio.

L Campero, Guillermo. “Los empresarios chilenos en el régimen militar y en el post-plebiscito” en Drake, Py

Jaksic, Op. cit. P. 259,
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En un principio el gobierno siguié una politica ambigua entre la linea més
ortodoxa de los Chicago Boys y la linea mas pragmitica de los empresarios en
relacién a las medidas que debian tomarse para reactivar la economia.

Esto solo se resolveria hacia 1985, cuando Herndn Biichi asumi6é como
Ministro de Hacienda. De esta forma el gobierno no solo trato de equilibrarse
entre los Chicago Boys y los grandes empresarios sino que también entre ellos
y los sectores empresariales medianos y pequefios que habian llevado a cabo la
revuelta en 1982,

En sintesis, el sector de los grandes empresarios a través de su politica de
reactivacion negociada con el gobierno, logré entre 1983-1985 adquirir una
influencia relativamente importante en la conduccién de la politica econémica
gubernamental.

Es de esta forma como la crisis econémica precipitante de la movilizacién
politica y social contra el régimen, no solamente puso en jaque su legitimidad,
sino que a su vez, produjo la escisién del bloque gobiernista. Se manifestaron
las diferentes opiniones sobre lo que hasta esos momentos parecia ser la linea
de unién de dichos sectores: la conduccidn politica y econémica de la nacién.

Si bien las mayores discrepancias giraban en torno a la conduccidn
econémica, se expresaron diferentes puntos de vista sobre los plazos
constitucionales fijados en la carta del 80 y sobre los mecanismos que darian el
sustento del régimen hasta 1987.

Sin embargo, frente a la division que presenté el sector que se configuraba
como soporte del régimen, éste pudo sortear la crisis interna de sus fuerzas,
gracias a la conduccién politica que se hizo de la situacién que se basaba
principalmente en el personalismo del poder centrado en la figura de Pinochet.

Pinochet tras el Golpe de Estado en 1973, que presidia la Junta de Gobierno
militar y que se habia institucionalizado por medio de la Constitucién del 80,
mantenia un mandato de cardcter unipersonal que le permitié unir a las fuerzas
de gobierno y dar coherencia a las politicas de accién dada la concentracion de
poder que manej6 siempre en sus manos.

Asi, hacia 1986, el gobierno militar habia superado la crisis econémica por
medio de la implementacion de medidas que se alejaron del liberalismo extremo,
al dar un mayor rol interventor al Estado. Esto permitié que se protegieran
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algunas dreas claves de la economia y se restableciera de a poco la estabilidad
del modelo implantado. Con ello no solo se dio tranquilidad a los grupos mas
influyentes, sino que permiti6 a la dictadura asegurar su credibilidad en la
materia, que se habia perfilado como pilar de legitimidad politica desde la
propia intervenci6n militar de 1973.

A su vez, la superacién de la crisis politica por medio de las estrategias
referidas, dio al régimen la posibilidad de continuar con el proceso politico
fijado en la Constitucién del 80 y por consiguiente, lograr los objetivos
planteados: asentar las bases para una democracia protegida.
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CAPITULO 11
Violencia represiva:
La protesta del 11 de agosto.

3.1. Coyuntura politica: La Apertura.

Tras el llamado a la primera protesta del 11 de mayo de 1983 hasta septiembre
del mismo afio, el escenario politico chileno podria ser caracterizado como un
“...verdadero juego de ajedrez, en el cual los distintos actores que aparecieron
en escena mueven sus piezas, recurren a los enroques, caminan hacia adelante y
‘comen’ hacia el lado, buscando llegar al tan ansiado jaque mate” ™.

Como ya se ha seialado, desde que en el otofio de 1983 instancias unitarias
de la oposicién pertenecientes al movimiento sindical convocaron a las primeras
protestas nacionales, Chile vivi6 una intensa y prolongada movilizacién politica
y social que condujo a importantes transformaciones del orden politico autoritario.
Hubo una intensa y extensa movilizacién politica de la acci6n colectiva que se
expresé en las manifestaciones producidas en las jornadas de protesta. Estas
movilizaciones tuvieron como denominador comiin el haberse basado en la visién
de la inminencia del fracaso y del término del régimen militar.

Cogido el gobierno de improviso por la magnitud de las protestas y encarando

una gravisima situacién econémica que le habia empujado desde el 13 de enero
de 1983 a decretar la intervencién de buena parte del sistema financiero, inici6 a

n

Geis, Irene. “;Fiitbol 0 Ajedrez?". en Revista ANALISIS. N° 58. Junio, 1983, P. 4
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partir del 12 de agosto una politica de liberalizacion del régimen y de patronaje
econémico impulsada por un nuevo Gabinete presidido por el ex presidente del
Partido Nacional y ex senador, Sergio Onofre Jarpa. En virtud de esta politica,
que fue conocida como la Apertura, numerosos y destacados politicos exiliados
por el régimen pudieron regresar al pais; la prensa disfruté de una mayor libertad,
apareciendo nuevos semanarios que criticaban al régimen y al Jefe de Estado.
Los partidos politicos, obligados durante anos a sobrevivir en la clandestinidad;
centros de estudios e instituciones que cobijaban a sus adherentes y activistas
que habian desarrollado una accién politica limitada en la defensa de los derechos
humanos y la critica a la politica econémica, salieron a la luz piblica junto con el
posterior levantamiento (septiembre del mismo afo) del articulo de ley que
prohibia el derecho a reunién sin previo aviso, y de la censura de libros.

Estas medidas, junto a las declaraciones que anunciaban el didlogo con la
oposicién, simbolizaban la inminente liberalizacion del régimen como un
mecanismo de salida a la crisis politica por la que atravesaba.

Sin embargo, la apertura que manejé el gobierno militar frente a la crisis
estuvo acompaiiada de represion a las manifestaciones de protesta. Por medio de
un dréstico control militar en las calles, allanamientos, balas al azar, golpizas,
relegaciones, detenciones y torturas, el gobierno logré controlar la situacion,
que entre mayo y septiembre de 1983 se caracterizaba por presentar una verdadera
espiral de violencia. Junto a estas medidas, las mismas descalificaciones de
Pinochet a su oposicién y a los politicos, la aprehensién de algunos dirigentes
sindicales y politicos, la censura a algunas radios, la imposicién del Estado de
Emergencia y del Toque de Queda fueron hechos que demostraban la inflexibilidad
del régimen y su inmovilismo. Esto queda reflejado en las mismas palabras que
Pinochet empled para referirse a la protesta y movilizaciones de mayo:

““...estoy sufriendo al ver tanta impudicia de los politicos y dirigentes sindicales
politizados que se aprovechan del momento actual. Esta oposicién no se cansa de
ver falacias: que el gobierno es un gobierno de derecha; que el gobierno hace més
ricos a los ricos y mds pobres a los pobres; que el gobierno no respeta los derechos
humanos (...). Soy victima de un ‘plan siniestro’ de los ‘sefiores rusos’”"™.

La accién represiva se fundamenté principalmente en el resguardo del orden

“Equipos a la cancha” en Revista HOY. N° 305, 25-31 de mayo, 1983. P 7.
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y la seguridad puiblica, por la que el régimen velaria a cualquier precio. En un
discurso tras la protesta realizada en junio, Pinochet dejaba esto en claro:

“iDeclaro que enfrentaremos, sin claudicacién, los gérmenes subversivos y
de violencia, evitando asi que nuestra patria sea asolada por el caos y el desorden!
Se empleard todo el rigor de la ley para hacer cumplir el receso politico™™.

Fueron las mismas medidas que el gobierno tomé en junio las que mas
produjeron confusion en la oposicién. Estas medidas evidenciaron la farmula
mixta que se habia comenzado a aplicar para hacer frente a la crisis,

La relacién que existi6 entre el régimen y los distintos actores sociales y
politicos se enmarcé siempre en esta estrategia de “zanahoria y garrote "%, como
la llamaron algunos medios de prensa de la época; Zanahorias fueron la inclusién
de algunos famosos politicos en las listas de exiliados autorizados a retornar; el
fin de la censura, el anuncio de transparencia legislativa; pedir a los dirigentes
sindicalistas que hagan llegar sus sugerencias para modificar el Plan Laboral o
dialogar con algunos sectores en conflicto. Y garrotazos fueron las instrucciones
gubernamentales que censuran prensa, la marejada de querellas por transgredir
presuntamente la Ley de Seguridad del Estado, las relegaciones via articulo 24
transitorio y la decisién de reprimir el debate y la manifestacion politica y social.

Esta politica, que se inscribe dentro de la relacién que existe entre la violencia
y el poder, fue producto de la creciente fuerza que fue cobrando la oposicién tras
la primera protesta y del cada vez mayor descalabro econémico. Frente a una
oposicion con mayor capacidad movilizadora, el régimen utilizo la violencia
como un instrumento clave de la politica orientada a su mantencién en el poder.

La crisis econémica que habia llevado a actuar a distintos sectores que
presionaban al régimen por cambios politicos, produjo que el gobierno militar
decidiera llamar a entablar un didlogo. En agosto, el didlogo fue iniciado por el
Ministro del Interior, Sergio Onofre Jarpa, con la intermediacién de la Iglesia
Catélica. El Arzobispo Fresno fue el interlocutor entre la oposicion y el régimen.
El mismo arzobispo fue quien promovié tal didlogo, primero acercando a dichos
sectores y luego, facilitando la casa del arzobispado para los encuentros, asi
como mediando en las mismas reuniones.

J “La réplica del Gobierno" en Revista HOY. N 309. 22-28 de junio, 1983. P. 6.
Verdugo, Patricia. “Més garrole que zanahoria” en Revista HOY, N° 313, 13-19 de julio, 1983, P. 6.
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Dicho plan de apertura, consistia principalmente en entablar un didlogo con
la oposicién conglomerada en la AD, para llegar a acuerdos en relacién a algunos
aspectos sobre el camino a la transicién democritica. En lo concreto, se invitaba
a dichos sectores politicos a formar parte del Consejo de Estado que estudiaba
las leyes politicas como las de los partidos politicos y elecciones que estaban
en manos de colaboradores del régimen. Lo que se discutiria eran algunas
condiciones, pero en cuestién de plazos, las disposiciones existentes en la Carta
del 80 eran intransables.

Las exigencias de la AD, que ya han sido referidas, desconocian el orden
constitucional imperante, y democracia ahora era su principal demanda.

El didlogo se dio en un entorno politico y social, donde el consenso era para
dichos interlocutores una salida a la crisis. En la escena piiblica, la palabra
dialogo se fue acuiiando en los mds diversos sectores. Asi lo reflejaba uno de
los diarios oficialistas —El Mercurio— en una de sus editoriales:

“Parece haber llegado el momento pues, para que un gobierno desafiado,
una oposicién que se arriesga a salir a la calle y una mayoria silenciosa y
desalentada hagan un esfuerzo para lograr el indispensable concierto™””.

Sin embargo, los dos encuentros que sostuvo el gobierno con la AD en este
periodo, se caracterizaron por ser un didlogo de sordos. Ni el gobierno realizo
acciones concretas de apertura, que dijeran relacién con lo que la oposicién le
demandaba, ni tampoco dejé de reprimir duramente las manifestaciones. Por
otro lado, la AD no dej6 de llamar a las jornadas de protesta y tampoco transé
en sus reivindicaciones.

Las peticiones de la AD fueron consideradas por Jarpa como absurdas e
irreales, por lo que ya en agosto era previsible que el didlogo llegaria a un
punto muerto. A su vez las declaraciones de Pinochet a El Mercurio, el 2 de
septiembre, reflejaban su verdadero dnimo a la apertura:

“La Alianza Democratica esta constituida por partidos politicos y yo no los
reconozco porque los partidos politicos no estdn en la Constitucién. Yo dialogo
solo con personas’.

Por otra parte, si bien el didlogo era una salida a la crisis, nunca se dio el

n El Mercurio, 13 de julio de 1983
™ El Mercurio, 3 de septiembre de 1983
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consenso necesario sobre las bases en las cuales éste se desarrollaria. En esto
cobr6 suma relevancia la desconfianza que existia en la oposicién hacia la
accién de Jarpa, dado que su discurso era contradictorio con lo que declaraba y
hacfa Pinochet como Jefe de Estado, “...asi, la AD se vio dos veces sentada a
la mesa del Arzobispado, con un Jarpa que respondia ‘todo es posible’ y con un
‘estudiémoslo y avancemos con calma’, aunque sin tomar nota de lo conversado,
mientras en La Moneda, el general Pinochet seguia hablando de los ‘enemigos’,
de que no reconocia a los partidos politicos y que todo se haria a su modo y a su
tiempo” 7.

En septiembre del mismo aiio, la AD puso un fin temporal a las reuniones
con Jarpa. El mismo Gabriel Valdés, presidente de la AD, aseguré a El Mercurio
que “el didlogo ‘no ha fracasado’, se encuentra en ‘compis de espera’ hasta
comprobar que hay una real voluntad de avanzar hacia una democracia. Ademas
el estudio de la leyes complementarias en el Consejo de Estado es un simple
traspaso de papeles, de una reparticién gubernamental a otra. Por eso la AD no
participard en dicho organismo porque no nos incorporaremos al régimen” *.

Para la AD el didlogo no tenia destino si se desarrollaba en un marco de
ambivalencia o de inmovilismo, por lo que mientras no se presentara a la
ciudadania una decisién gubernativa y de iniciativas concretas que configuraran
una agenda susceptible de ser objeto de un didlogo constructivo, no se podia
seguir manteniéndolo.

Frente a dicho receso del didlogo, Jarpa sefialé que el gobierno seguia
dispuesto a seguir conversando con la Alianza o con cualquier otro sector
democritico. Sin embargo, las condiciones exigidas por la Alianza eran
imposibles para el gobierno. Para Pinochet la respuesta era clara: “Democracia
a su manera y para 1989 segiin lo establece la Constitucién de 1980 (...)" *'.

De esta forma, el eventual reconocimiento de facto hacia los sectores
politicos por medio de la Apertura, no logré traducirse en un proceso de accién
concertada entre régimen y oposicidn, sino que, por el contrario, demostré que
existiria por mucho mds tiempo un orden autoritario cuyo principal sustento
seria el control de la fuerza.

" Verdugo, Patricia. “La Apertura en crisis”. en Revisia HOY, 21-27 de septiembre, 1983. P. 8.
o El Mercurio, 18 de septiembre de 1983. .
b Geis, Irene. “Urge la democracia” en Revista ANALISIS. N° 65 27-sept.-11-oct, 1983, F. 5,

69



Sin embargo, junto a este proceso de apertura se configuraron y consolidaron
alianzas y conglomerados en el escenario politico.

El didlogo en dichos meses no solo no logré satisfacer las demandas de la
AD y de la oposicién, sino que fue en dicho periodo en que se produjo la
reorganizacion de sectores del Partido Nacional. Jarpa logré aglutinar a quienes
consideraban que éste estaba actuando bien y crefan en las Apertura del gobierno.

“Mis de medio centenar de ex parlamentarios derechistas se reunieron en
la Sede del Partido Nacional y firmaron una declaracién titulada ‘Hacia un
movimiento politico’. Alli expresaron su entusiasta conformidad con lo que
declaran un excepcional acierto de Jarpa™ .

Sergio Diez fue el promotor de esta iniciativa. La intencién de Diez era
reconstruir el PN para la formacién de una multipartidaria oficialista. Su intento
logré formar el Frente Constitucional para la Democracia Chilena, que emitié
una declaracién firmada por Sergio Gutiérrez Olivos, Fernando Ochagavia,
Maximiano Errdzuriz, entre otros. En este emitido, se llamé a que se respetara
la Constitucién de 1980, “especialmente en los plazos que ella sefiala”®. Ademas
proponia crear un consenso constitucional para un didlogo democritico, que
incluyera el retorno de exiliados, la real transparencia y la creacién de una
entidad capaz de fiscalizar las actuaciones gubernativas.

En relacién a la derecha disidente, tras la formacién de la AD, un grupo de
ex republicanos se unié en la Alianza Democratica para integrar la oposicién al
régimen. Este sector identificado como republicano tomé distancia del gobiemno
y en agosto lanz6 una Proclama en la que reafirmaba en forma tajante sus
diferencias con el régimen y su adhesién al sistema democritico. En ella hacia
un mea culpa, cuando sefialaba que confiaron en la FE.AA. con la conviccién
que estas representarian la tradicién republicana del pais y que retendrian el
poder por poco tiempo. La Proclama llamaba a “estrechar filas por el pronto
restablecimiento de las libertades y la institucionalidad juridica™. Estaba
liderada por Julio Subercaseaux, Hugo Zepeda y Javier Diaz entre otros, quienes
fueron considerados como fraidores por Pinochet.

Lo Veerdugo, Patricia. “Vientos de cambio” en Revista HOY. N* 320 7-13 de septiembre, 1983, P. 6.
» “En busca de su camino” en Revista ERCILLA. 31 de agosto, 1983 P. /3.
» “El regreso de la vieja dama” en Revista ANALISIS N° 62. 17-agosi.-3-sept., 1983 P. 5.
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Al mismo tiempo, en otro sector de la derecha gobiernista, los apoliticos
gremialistas se organizaron en la UDI, siendo presidida por Jaime Guzmin y el
ex ministro Sergio Ferndndez. Este sector desde que irrumpi la primera protesta
en mayo, reconocia que si bien las causas eran primero econdmicas, tenian también
un cardcter politico. Asi lo sefialé Juan Antonio Coloma en el diario La Tercera:

“La primera causa obedece a una grave preocupacién econémica, (...), y
no se puede desconocer una profunda inquietud politica en cuanto a la insu-
ficiencia en el énfasis, oportunidad y proyeccién que se ha tenido en la
implementacién de la meta constitucional y sus exigencias democratico-par-
ticipativas™.

En julio, los gremialistas propiciaban un avance en la transicién frente a las
movilizaciones reconociendo que no existia un itinerario constitucional que
fijara fechas precisas tanto para eliminar los articulos transitorios como para
poner en funcionamiento algunas instituciones.

Sin embargo, la estrategia oficial siguié su curso y fueron los mismos
gremialistas los que continuaron apoyando la mane dura del régimen. *.. el
gremialismo explica los golpes represivos como un mal menor, ya que estarian
aplacando la mano dura™®.

Cabe hacer mencion, que dentro de los sectores de gobierno se gestd la idea
de la formacién de un Movimiento Civico Militar (MCM). Naci6 de un dirigente
de los trabajadores metaliirgicos, Manuel Contreras, quien le plante6 la idea a
Pinochet. Este hizo su primer anuncio en un discurso realizado el 31 de mayo
durante una gira al norte, en el cual aclaré que el MCM es “de trabajo, de
apoyo, de operacién, pero no es politico™’. Para quienes lo apoyaban, como
Pablo Rodriguez y Federico Willoughby, este movimiento significaba la
definicion de los colaboradores al régimen. Asi lo sefialé este iltimo:

“Estoy muy entusiasmado porque se produjo la definicion que yo esperaba.
Esta es una aspiracién de la Fuerzas Armadas que el Presidente quiso hacer realidad
muchas veces, siendo obstruido en el seno de su propio gobierno. Ahora a ese
sector se le cay6 el maquillaje y habla de acelerar el proceso (...)".

i La Tercera. 20 de mayo, 1983,

i Idem.

o \-":rdugn Patricia " L.os trajines politicos” en Revista HOY. N° 308. B-14 de junio, 1983 P. 6.
Patricia. "Susp T y anuncios” en Revista HOY. N° 307, 1°-7 de junio, 1983, P, 6.
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Sin embargo, dicho movimiento no fructificé. Hacia mediados de junio, las
encuestas periodisticas no mostraban un panorama claro en los municipios. En
ellas no aparecian los militantes reclutados por quienes aseguraron haber estado
trabajando en silencio.

El proceso de didlogo también produjo importantes definiciones en la
oposicién politica.

Las fuerzas al interior de la oposicién se distanciaron en relacién a la linea
de accién que debia seguirse tras el inmovilismo del gobierno. En este sentido,
se distanciaron de los sectores de centro y derecha (DC, derecha republicana y
Social Democracia) los sectores mds radicalizados que integraban el MDP.
Esto porque, tras disolverse el didlogo, la AD junto con nombrar como nuevo
presidente a Hugo Zepeda (republicano) continué su apoyo a la movilizacién
pero manteniendo entreabierta la puerta de una reanudacién del didlogo.
Asimismo, el Bloque Socialista continué apoyando a la AD en tal politica de
accion con el gobierno. En cambio el MDP, si bien coincidia con la AD en que
la verdadera transicién comenzaba con el fin del gobierno, rechazaba el didlogo
y se declaraba como “el representante de todas las fuerzas sociales y populares
que no estdn en la Alianza™.

En relacion a los otros sectores opositores, como los sindicatos, algunos
gremios y estudiantes, la politica de accién del gobierno se enmarcé también
dentro de la formula mixta.

Los sindicatos disidentes que se organizaron y convocaron a la protesta del
11 de mayo y a la del 14 de junio, plantearon una serie de reivindicaciones tanto
economicas como politicas al régimen cuya principal demanda era la instauracion
de una democracia. El gobierno tras la primera jornada de protesta, cit6
sorpresivamente a tres dirigentes a La Moneda y conversé con cada uno por
separado sobre el Plan Laboral y otras medidas. Pero por la tarde del mismo dia,
presentd una querella por Ley de Seguridad Interior del Estado contra los dirigentes
de la CTC. Sin duda que era una maniobra divisionista, que no dio resultado
porque los sindicatos en el mismo mes crearon una instancia de accién unitaria.

La misma represién se ejercié contra ellos, cuando Rodolfo Seguel y otros
dirigentes fueron apresados por llamar a una protesta y hacer una manifestacién

v Verdugo, Patricia. “Las dos caras del aniversario™ en Revista HOY N° 321, 14-20 de septiembre, 1983 P 8
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en la plaza de Artesanos el 1° de mayo. Sin embargo, solo cuatro de los seis
dirigentes salieron libres, y los otros dos fueron encargados reos. Esto generé
mds enojo en los sectores sindicales y en las distintas organizaciones de trabaja-
dores. Ese mismo dia uno de los dirigentes del Comando Nacional sefialaba que:

“...la querella y la acusacién son incompletas, porque los dirigentes que
quedamos libres de proceso y de la cdrcel nos confesamos culpables del mismo
delito. En consecuencia, es deber de la autoridad aplicarnos su ley. La esperamos
con la frente en alto™.

De esta forma, los dirigentes sindicales llamaron a la segunda protesta para
junio y luego, aun sin convocarlas, siguieron apoyando activamente las de julio,
agosto y septiembre, siendo reprimidos por el gobierno militar que no reconocia
las reivindicaciones que le hacia ese sector. En este punto se debe destacar que
existian algunos sindicatos que daban apoyo al régimen y que estaban dispuestos
a dialogar con el gobierno. Esto fue explotado por el gobierno y la prensa
oficialista, al evidenciar reiteradas veces que el movimiento sindical estaba
dividido y politizado. Al respecto, Revista ERCILLA sefialaba que la disyuntiva
para el movimiento sindical era:

“optar por una via de abierto enfrentamiento contra el orden publico, respecto
al cual el gobierno no estd dispuesto a transar, o buscar nuevos actores que

permitan en este nuevo orden de cosas un acercamiento mutuo™.

En este escenario politico caracterizado por una especie de tira y afloja
entre gobierno y oposicién, dos hechos influirian en los acontecimientos. Por
un lado, el nombramiento de Rafael Retamal como presidente de la Corte
Suprema, dio mayor confianza en la ley a la ciudadania, por su postura mesurada
y en oposicion al uso de la violencia;

“Promediando la tarde del doce de julio, cuando se alternaban alegatos con
imprevistos mitines y reuniones expectantes, el mas alto magistrado agregd a uno
de los reporteros: Si hago actuar a los gendarmes, serd sin palos y sin violencia™?.

Por otra parte, tras el nombramiento de Juan Francisco Fresno como Arzobispo
de Santiago, la Iglesia Catdlica continué desarrollando su rol de mediadora de

.

Verdugo, P. “Suspenso y..." Op. cit. . 7
P “Enfrentar con realismo”. Revista ERCILLA. 29 de junio, 1983, P.9
o Verdugo, P. “El derecho a protestar”. Revista HOY. N® 309. 20-26 de julio, 1983 P. 7.
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los conflictos politicos. Sus sucesivos llamados a la Paz y a la no violencia (tras
los documentos episcopales Renacer de Chile en diciembre de 1982 y Mas alld
de la protesta y la violencia, en junio de 1983), hicieron que ella volviese al
centro de la politica nacional al ser interlocutora entre la AD y el gobierno en el
proceso del didlogo. Suspendido éste, el arzobispo exhort6 al gobierno a tomar
“medidas eficaces que conduzcan al pais a una plena democracia y a ampliar las
instancias de didlogo™*. Esto fue reforzado por el llamado del Papa que oraba
por Chile, tras las sucesivas jornadas de violencia en los dias de protesta.

Sin embargo, muchos de sus sacerdotes que trabajaban en zonas marginales
fueron aprehendidos o violentados por la fuerzas policiales o militares mientras
se sucedian las acciones de violencia en las poblaciones.

Es asi como el periodo descrito se caracterizé principalmente por ser un
momento politico convulsionado en acontecimientos y resultados. Régimen y
oposicién desplegaron numerosas acciones, para mantener el orden imperante
el primero, y para modificarlo, el otro. Sin embargo, el punto de encuentro que
se buscé (mds unos que otros) para poner fin a la crisis y a la violencia, solo
logré llegar a un punto muerto. Esto porque el didlogo solo era un monélogo
de cada una de las partes. La oposicion vio como el régimen, mientras la llamaba
a conversar, la aplacaba duramente mediante diferentes medidas represivas.
Esto porque el régimen militar, al sentirse amenazado, también utilizo las armas
como medio de poder.

Dentro de esta l6gica entra también el que el régimen no asumiera que la
crisis tenia primero un cardcter politico y luego econémico. Su desprecio a la
democracia y la idea permanente del acecho marxista contra la nacién explican
o mejor dicho, fundamentan la aplicacién de su estrategia politica basada en la
aplicacién de la fuerza.

Es de esta forma como la violencia represiva que ejerci6 el régimen durante
las cinco jornadas de protesta que se desarrollaron entre mayo y septiembre,
permitié también que éste sorteara los primeros meses de movilizaciones
masivas. Sin embargo, dicha violencia fue la que molde6 de una u otra manera
la accién de la oposicién y en general de los principales actores politicos y
sociales que concertaron sus fuerzas y pudieron organizarse contra el régimen.

- Verdugo, Patricia. “La Apertura en crisis” Revista HOY. N° 322 21-27 sept., 1983. P. 7.
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A su vez, la definicién de éstos frente al uso de la violencia como forma de
lucha valida contra la dictadura se transformé en la fuente de las diferencias
dentro del heterogéneo sector politico opositor.
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3.2. La Protesta del 11 de agosto.
“La cuarta protesta fue dura, terrible. La mds dura de cuantas se conocian.
En una ciudad virtualmente ocupada, bajo toque de queda a partir de las 18.30

horas, centenares de personas se lanzaron a las calles de las poblaciones para
enfrentarse a la policia. Por primera vez desde el inicio de las protestas, las
poblaciones revelaron un verdadero cinturon de fuego que se habia extendido
en torno a Santiago. En los dos dias que duro, 26 personas murieron. Algunas
cayeron en sus casas, baleadas a través de los muros; otras fueron ultimadas

desde autos en marcha; otras alcanzadas por balas sin destino™",

Cavallo, Ascanio. La Historia oculta... Op. cit. P 315
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Este relato de lo que fue la cuarta protesta nacional, el 11 de agosto de
1983, evidencia el grado y alcance que llegé a tener la fuerza ejercida por el
régimen para salvaguardar el orden y la seguridad puiblica.

Sin embargo dicha forma de violencia, si bien fue mucho mds cruda que la
empleada en otras protestas, no fue una excepcién en el escenario nacional en
el periodo en que se desarrollaron las jornadas de protesta nacional (1983-
1985). La Comisién Nacional de Verdad y Reconciliacion presidida por Raiil
Rettig, “*...conocié 141 situaciones relativas a personas fallecidas a consecuencia
de los hechos ocurridos en dias de manifestaciones politicas colectivas de diversa
indole, a partir de 1983. La mayoria de ellas se concentraron entre los afos
1983-198S5, durante las Jornadas de Protesta Nacional™®.

La mayoria de dichas muertes acaecieron en circunstancias sumamente
complejas, las cuales presentaban algunas caracteristicas comunes.

“Algunas muertes se produjeron en el contexto de manifestaciones politicas
colectivas donde hubo protagonismo variable de distintos sectores de la poblacién
y de fuerzas también distintas que controlaron el orden piiblico, ademis del papel
que desempedaron las autoridades de gobierno y los organizadores de las
manifestaciones. Segundo, (...), muchas veces los afectados eran ajenos a la
manifestacion, y por tltimo, los agentes del Estado realizaban operativos de control
del orden piiblico cumpliendo funciones institucionales™®.

Los actos de protestas en los cuales se produjeron la mayor parte de las
muertes tuvieron diferentes formas y grados de alteracién piiblica. Unos fueron
las tomas de sedes universitarias y en estos las situaciones de mayor gravedad
ocurrieron al intervenir la fuerza piblica con gases lacrimégenos, vehiculos
lanza aguas y armas antimotines para controlar a los estudiantes que realizaban
destrozos, interrumpian el trdnsito y arrojaban piedras a los uniformados. Otros
fueron los enfrentamientos con la fuerza piblica en el centro de la ciudad y,
especialmente, en lugares periféricos. Habitualmente se lanzaban piedras a los
vehiculos policiales; en otras ocasiones, se arrojaron bombas incendiarias
(molotov). Incluso se llegaron a producir tiroteos en algunas zonas.

El levantamiento de barricadas y fogatas con neumaticos encendidos e incluso

o INFORME DE LA COMISION DE VERDAD Y RECONCILIACION. Santiago, 1991. P. 701.
e Ihidem. P 702.
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las zanjas que se cavaban en las calles de acceso a las poblaciones para impedir
el paso a las fuerzas de orden fueron otras formas de accién. Desde la cuarta
protesta (11 de agosto de 1983), éstas se generalizaron en el ambito poblacional,
apareciendo también otras formas de violencia, como rociar las calles con aceite
y grasa de vehiculos, a las que se arrojaban antorchas al paso de vehiculos
policiales, transformandose las calles en verdaderas alfombras de fuego.

Los cortes de luz, provocados por las bombas que derribaban torres de alta
tensioén, producian cortes parciales, e incluso en varias regiones. Estos fueron
por lo general atribuidos a los grupos armados contrarios al régimen. Estos
grupos a su vez, actuaron contra diversos objetivos percibidos como vinculados
a la autoridad, o también contra quienes no se adherian a las manifestaciones
de descontento.

Otras formas de alterar el orden piiblico fueron los ataques, asaltos y saqueos
alocales comerciales que permanecian abiertos. También se atacaron terminales
de locomocién colectiva, se apedrearon e incendiaron vehiculos; se destruyeron
semdforos o postes de alumbrado; se atacaron cuarteles de Carabineros e
investigaciones, estaciones del metro, recintos eclesidsticos, casetas
municipales, etc.

En general todas estas acciones que buscaban alterar el orden puiblico y que
alcanzaron diferentes grados de violencia, ocurrieron sobre todo de noche y en
sectores periféricos. Durante el dia, en la mayor parte del pais la situacion era
de relativa tranquilidad.

La reaccion del gobierno frente a estas protestas fue siempre de contencion.
Apelando a la seguridad y orden piiblico, aplicé por lo general con rigurosidad
la Ley de Seguridad del Estado y la Ley Antiterrorista. A través de éstas, el
gobierno podia actuar contra todo aquel que fuese sorprendido en actos que
atentaran contra la seguridad; “cometen delito contra el orden publico los que
sin autorizacion fomenten o convoguen a actos publicos colectivos, en calles,
plazas y demds lugares de uso piublico y los que promueven o inciten a
manifestaciones de cualquier otra especie que permitan o faciliten la alteracion
de la tranquilidad piblica (Ley N° 12.927, sobre Seguridad del Estado, articulo
6°, letra, i)""",

‘i Ibidem. P 705.
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Por otra parte, el régimen se vio en todo momento decidido a impedir que
las manifestaciones politicas afectaran su estabilidad o alteraran su itinerario
constitucional; Asf lo sefialaba el general Pinochet en una declaracion piiblica:

“Sepan, sefiores, que en primer lugar imparti instrucciones para hacer
responsables ante cualquier desmédn, aunque digan que la protesta es pacifica,
a los sefiores que firmaron el llamado. Ellos van a sufrir las consecuencias, y
que tengan cuidado, porque yo no voy a ceder un paso. Ademds tengan la
seguridad de que Santiago estd cubierto con 18 mil hombres, y con 6rdenes de
actuar duramente” %,

En general, la autoridad enfrenté las protestas con varias medidas.

Haciendo uso de sus facultades juridicas utilizé el recurso a los estados de
excepcién constitucional, por medio del cual se podian adoptar medidas
contempladas en el art. 24 transitorio de la Constitucién Politica. Este estuvo
presente durante todo el periodo analizado, al igual que el estado de emergencia,
que fue interrumpido esporddicamente. También se decretaron varios estados
de sitio y toques de queda en algunas ocasiones. Ademds se presentaron
requerimientos contra los dirigentes sindicales y politicos que convocaban a
las jornadas como autores de delitos contemplados bajo la Ley de Seguridad
del Estado. También se decretaron diversas restricciones al ejercicio de la
libertad de informacién, desde la prohibicién de emitir noticias en algunas
radioemisoras, hasta la censura previa de algunos medios escritos.

Haciendo uso de la fuerza, el gobierno realizé allanamientos masivos de
poblaciones a cargo de militares y Carabineros, asi como allanamientos de
locales de movimientos politicos y de trabajadores, realizados por la CNI
(Central Nacional de Informaciones), el aparato de seguridad e inteligencia del
régimen. Sin duda, fueron los realizados en las poblaciones los que evidenciaban
mis la excesiva rudeza del control; “Hugo Verdugo, secretario pastoral de la
zona oriente, asegura que, durante el dia 10, todo el sector —Lo Hermida, La
Faena, Av. Grecia, San Luis de Macul— parecia un ‘campo de batalla’. Los
pobladores no tenfan ningin dnimo preconcebido de enfrentamiento y
belicosidad. Ningiin grupo tenia armas, dijo™”,

" La Tercera. 11 de agosio de 1983
e Magnet, Odette. “La represion vista por los pobladores” en Revista HOY. 24-30 de agosto, 1983, P. 16,
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En los operativos de control del orden piiblico, Carabineros recurrio al uso
de bombas lacrimégenas, balas lanzadas al aire, carros lanza aguas y apaleos y
garrotazos contra los manifestantes. También practicé detenciones contra éstos,
los que fueron muchas veces golpeados y sometidos a malos tratos y torturas.
Asi lo evidencia el testimonio de una de las victimas del uso de la fuerza en la
jornada del 11 de agosto:

“El dia de protesta comenz6 mal para muchos pobladores del sector. Arturo
Zorondo (casado, tres hijos, dirigente de una de las ocho ollas comunes que funcionan
en su poblacién) fue detenido a las siete de la mafana en su casa por efectivos
militares, vestidos de civil. Fue torturado —con corriente eléctrica en genitales y
boca— e interrogado sobre las actividades de la capilla, los sacerdotes y las
comunidades cristianas de la poblacién. Quedé en libertad tres dias mas tarde™'™.

Los efectivos de Carabineros y Ejército, al intervenir en sectores poblacionales,
especialmente durante la tarde y la noche, hicieron uso de sus armas de fuego y
de las formas de violencia ya sefialadas. En menor medida intervinieron en estos
acontecimientos, agentes de investigaciones y la CNI. En sectores restringidos
actuaron, a veces, efectivos de la Fuerza Aérea y de la Armada.

En relacion a los indices de victimas que hubo entre 1983 y 1985, La Comi-
sion de Verdad y Reconciliacion, lleg6 a la conviccién de que 131 personas
fueron victimas de graves violaciones a los derechos humanos o bien cayeron
victimas de la situacién de violencia politica en el contexto de las manifesta-

ciones colectivas'’',

El mismo informe sefiala que la muerte alcanzé a personas no elegidas
previamente por los autores; no buscadas por si mismas, por su militancia politica,
o por determinadas relaciones personales. Murieron nifios y ancianos, jovenes y
adultos, hombres y mujeres, participes en los actos de protesta y personas ajenas a
los mismos, que solo tenian en comin el estar inmersos en una realidad de
confrontacién politica aguda. Ademads se puede establecer que resultaron
especialmente afectados los que habitaban en las poblaciones periféricas de la capital.

En relacién a las causas de muerte, estas son variadas. La mayoria fallecio
por heridas de bala, balines o perdigones. Algunos murieron por heridas de

g Idem.
e INFORME DE LA COMISION. .. Op. ciL. P. 709
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arma blanca; por asfixia; por inhalacién de gas lacrimégeno o por golpes de
bombas lacrimégenas; por quemaduras; por golpes; por electrocutamiento
provocado por atentados al tendido eléctrico; por pedradas y por detonaciones
de artefactos explosivos en la via publica.

Respecto a la accion represiva que ejercié el régimen durante 1983, se puede
establecer que ésta alcanzé su nivel mds alto en agosto. En el informe preparado
por el Centro de Estudios Sur en base a los datos proporcionados por la Vicaria
de la Solidaridad, la Comisidn de Derechos Humanos e informaciones de prensa,
se evidencia que, “Una primera mirada a los datos indican que entre marzo de
1983 y marzo de 1984, los meses que significaron mayor represion fueron
agosto y septiembre. Solo estos dos meses suman el 58.6% de los muertos (44)
y el 57,1% de los heridos consignados™'™.

Los tipos de instrumentos utilizados fueron en su mayoria armas de fuego,
pero también abundaron otros instrumentos como balines de goma, perdigones
y bombas lacrimégenas.

En cuanto a la represion ejercida en el drea metropolitana, ella abarco
practicamente a toda la ciudad. Sin embargo, la concentracién de muertes varié
segiin la distribucién comunal: “un andlisis por comuna en cambio, nos permite
distinguir a cuatro de éstas; dos en la zona sur de la ciudad (comunas de La
Granja y La Cisterna), una en la zona oeste (Pudahuel), y una en la zona oriente
(Nufioa), que se caracterizaron por concentrar un significativo nimero de
muertos (41,3%) y lesionados, (56%) del total™'®.

En provincia, resaltan la muertes ocurridas en Valparaiso y Vifia del Mar
producidas en su mayoria por civiles no identificados. En Concepcion las
muertes fueron causadas por Carabineros.

Es posible establecer también que los lesionados durante las protestas fueron
en su mayoria estudiantes; ellos constituyeron el 21% de los heridos y el 20%
del total de muertos. A su vez, los jovenes representaban la mitad de los heridos
con resultado de muerte en protestas y manifestaciones y el 65% de los heridos
a bala consignados en el registro. El mismo informe del Centro de Estudios
Sur incluye 38 muertos y 101 heridos a bala en el rango de edad 15-25 afios. Se

" LAS VICTIMAS DE UN ANO DE PROTESTA Y REPRESION. Documento de Sur Estudios. Santiago, 1984
Edicién Especial. P. 2.
e Ibidem. P. 5.
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calcula también que el 70% de los detenidos son jévenes. La mayor parte de
estos, provienen de sectores populares y forman parte del contingente de
trabajadores desempleados y subempleados que predomina en las poblaciones
de Santiago'™.

Como ya se ha sefialado, la jornada del 11 de agosto fue una de las mds
duras en relacién al grado o alcance que tuvo la violencia politica en relacién
al nimero de victimas fatales y heridos.

Esta protesta habfa sido llamada por un variado grupo de convocantes, siendo
liderada por la AD.

Un dia antes que se desarrollara la protesta, el gobierno ya habia advertido
sobre las medidas que se iban a tomar contra los manifestantes:

“El miércoles 10, el Jefe de Estado anunci6 en la manana que la poblacién
debfa estar tranquila porque 18 mil efectivos de las FE.AA. vigilarian la ciudad.
Desde las primeras horas de la tarde de ese mismo dia, poblaciones periféricas
y barrios populares fueron ocupados por fuerzas militares™'™,

Otra medida que tomd el gobierno fue la zonificacion para el toque de
queda, “cuatro generales del Ejército se hicieron cargo de la mayor parte de
la capital™'™. La misma manana del 11, la ciudad amanecié ocupada:

“Camiones y camionetas con soldados apuntando con sus armas hacia las
calles y edificios la recorrfan. Especial control tenian los edificios donde
repicaban mas las cacerolas, como las torres de Carlos Antiinez con Providencia
o las torres de Fleming con Tomas Moro, los puentes y los alrededores de
recintos universitarios, ademds de las poblaciones. A su vez, a las 11.45 horas,
¢l Jefe de la Zona de Estado de Emergencia, General Osvaldo Herndndez
Pedreros, anunci6 la imposicion del toque de queda entre las 18.30 horas de
esa tarde y las 5.30 horas de la manana siguiente™'"”.

La locomocién colectiva era escasa y en algunos puntos se realizé control
vehicular.

hal Ibidem. P 7.

= PRIMER INFORME SOBRE LA CUARTA JORNADA DE PROTESTA NACIONAL., Documento de la
Vicaria de la Solidaridad, 1983

I Verdugo, Patricia. “Dos noches de terror” en Revista HOY, N° 317. 17-23 de agosto, 1983, P. 12,

b La Segunda. 11 de agosto de 1983,
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Las primeras manifestaciones fueron estudiantiles; en la Escuela de Derecho
de la Universidad de Chile intervino Carabineros lanzando més de cuarenta bombas
lacrimégenas hacia el interior del recinto y disparando balines de goma. Al mismo
tiempo otras manifestaciones pacificas fueron violentamente reprimidas por la fuerza
ptiblica. Por ejemplo, varios profesionales de la salud fueron golpeados y detenidos
en el centro. “Incidentes de mayor magnitud aun se vivieron en otros campus como
Ingenieria y medicina Norte de la ‘U’ durante el dia. Profesores de las respectivas
escuelas denunciaron la violencia de la represion de Carabineros™'™.

Segiin cifras oficiales, la asistencia a los colegios en la mafiana fue cerca de
un 70%:; sin embargo, la Asociacién Gremial de Educadores de Chile dio un
84% de inasistencia escolar. En horas de la tarde el Ministerio de Educacién
suspendid las clases para la Educacién Basica, Media y Superior.

Durante la tarde se realizaron varias manifestaciones y marchas que fueron
duramente reprimidas por Carabineros, .. .durante mds de tres horas estuvieron
manifestando con gritos y silbidos su disconformidad con el régimen, desafiando
permanentemente a la represién policial que trataba de disolverlos. Hubo
detenidos, apaleados y transetintes mordidos por perros policiales. Represion
militar en la Plaza Brasil y hasta balas disparadas por Carabineros en pleno
paseo Ahumada”™'™,

Pero no fue hasta la hora en que se inicid el toque de queda, que no se
mostré el gran descontento; “‘comenzando el toque de queda, la gente comenzé
a demostrar su descontento. En algunos barrios, minutos antes de que empezara
el caceroleo —a las 20 horas—, comenzaron a sentirse rdfagas de metralletas y
disparos al aire en lo que los testigos califican como un intento de acallar la
protesta pacifica™''’.

En las poblaciones, un poco antes del toque de queda empezaron los actos
vandilicos, asi lo sefialaba un observador de los acontecimientos:
“Rompieron vidrios, echaron abajo puertas de casas, destruyeron parte del

mobiliario, la loza, refrigeradores, televisores; rompieron también los vidrios de
los vehiculos estacionados’, relataba Guido Peters refiriéndose a La Legua™''".

- “La violencia vino de un lado” en Revista ANALISIS, N° 63. 30 -agost.-13-sept,, 1983. P. 18,
- Ihidem. P. 19.
A Idem.
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En ciertos lugares residenciales, testigos sefialaron que los efectivos
iluminaron los edificios con reflectores, lanzando bombas lacrimégenas, luces
de bengala y balas trazadoras.

En las poblaciones el clima era de real pavor. La represion del régimen
llegé a grados altisimos. En muchos casos se evidenciaba la tortura y el
amedrentamiento hacia quienes eran detenidos, tal es el caso de “Juan Paéz, 29
anos, casado, dos hijos, que vive en la Poblacién El Montijo de Pudahuel.
Hace afio y medio estd cesante. Relaté que ayer, en circunstancias que
participaba en la Cuarta protesta, fue detenido por una patrulla militar. Fue
golpeado con pies, manos y las culatas de fusiles en todo el cuerpo, resultando
con TEC cerrado, una costilla fracturada y hematomas en las piernas. Durante
el tiempo que estuvo detenido, desde las 20 horas del jueves 11 hasta las 6.30
horas del viernes, dice que fue testigo de cdmo algunas mujeres fueron violadas
en el interior de una caseta de microbuses™"'.

Esto y otros muchos otros casos se vivieron en Santiago durante el 11 y el
12 de agosto. En provincias, las ciudades mds convulsionadas fueron Valparaiso
y Concepcion.

El saldo oficial que dio el gobierno de la jornada de protesta de agosto fue
de 17 personas muertas, 63 heridos a bala y un ndmero indeterminado de
detenidos, en Santiago y Valparaiso'”. Sin embargo, la Comisién Nacional de
Verdad y Reconciliacion estimé que en ese marco se produjeron veinticinco
muertes. Tres ocurrieron en regiones y las restantes en la capital. A esto afiadi6
que en dicha ocasion los testimonios recibidos con cardcter general dan cuenta
de la forma de actuar de los militares, los que hicieron uso de las armas de
fuego en forma frecuente, y que “los efectivos militares se excedieron a menudo
en el uso de la fuerza, al enfrentar los desérdenes exclusivamente con armas de
fuego y sin contar con la experiencia policial en el control del orden piblico.
Este exceso se reflejé en el nimero de victimas™'"*.

A su vez, el informe entregado por el Colegio Médico durante una conferencia
de prensa el 18 de agosto, dio cuenta de un resumen de la atencion médica dada por
profesionales de la salud que trabajaban en instituciones de Derechos Humanos, a

s 1* INFORME SOBRE LA CUARTA JORNADA DE PROTESTA... Op. cit.
o EL Mercurio. 13 de Agosto, 1983,
e INFORME DE LA COMISION DE VERDAD Y. Op. cit. P 711
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las personas agredidas entre el 11 y el 17 de agosto. La conferencia fue dada por el
presidente regional, Ricardo Vacarezza, con el apoyo de los doctores Patricio Arroyo;
Mario Insunza; Fanny Pollarolo y Andrés Bustamante. Estos entregaron un
documento que daba cuenta de la atencién prestada por médicos de esas agrupaciones
a 145 personas que resultaron con lesiones con motivo de la protesta. En dicho
informe se agregd que la encuesta efectuada a los lesionados permitia establecer
que los responsables de la agresi6n fueron Carabineros en 78 casos, militares en 48
oportunidades, civiles en 12 casos y detectives en 5 casos. Igualmente dicha agresién
se registro en un 62% en el interior del hogar de la victima y en un 38% en la via
publica. Entre los tipos de lesiones habian contusiones generalizadas en 73 casos;
22 con heridas a bala; 10 con TEC; 3 mordidos de perros; 3 que fueron obligados
a apagar el fuego con sus manos y cuerpo, y 6 casos que recibieron tortura con
electricidad. A estas se sumaba 1 caso que fue obligado a caminar descalzo sobre
vidrios; 2 personas sometidas a simulacros de fusilamiento, una persona que fue
golpeada y orinada y otra que fue golpeada y lanzada al rio Mapocho'"*.

Estos saldos y los mismos testimonios resefiados dan cuenta del grado de
violencia ejercida por las fuerzas de orden y seguridad que habian sido puestas
en las calles por el Jefe de Estado para el resguardo de la poblacion.

El mismo Colegio Médico al final de su conferencia, criticé al gobierno y
considerd que “la irresponsabilidad estd en haber enviado 18 mil hombres a la
ciudad, ya que nadie puede seriamente alegar que ellos se ocuparon de la
tranquilidad de la ciudad™"'®.

A su vez, otro saldo que debe ser considerado, es que 28 personas fueron
puestas en manos de la justicia por vielentar la Ley de Seguridad del Estado.

“El Ministerio del Interior presentd ayer tres requerimientos o denuncias
ante la Corte de Apelaciones de Santiago, solicitando que se procese a 28
personas como autoras de infracciones a la ley de Seguridad del Estado. Se
trata de detenidos durante los incidentes registrados en diversos sectores de la
capital el 11 de agosto pasado™'”.

Los detenidos fueron inculpados, en los escritos, de haber lanzado piedras
contra vehiculos policiales, levantar barricadas y gritar consignas subversivas.

v EL Mercurio, 19 de agosto de 1983
" Idem.
o EL Mercurio, 19 de agosto de 1983.
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Las reacciones frente a uso de tal fuerza como resguardo a la sociedad
fueron miiltiples. El rechazo a las consecuencias de dicha jornada fue
generalizado. Sin embargo, la opinién con respecto a la causa de esta violencia,
encontré posturas disimiles y contrarias unas de otras. Cada una de esas
posiciones estuvo relacionada con la posicién que uno u otro actor tenia con
respecto al régimen militar.

De una u otra forma, lo relevante es sefalar que fue la magnitud de la
violencia represiva la que desencadend una serie de acontecimientos politicos,
en los cuales las diferencias entre unos y otros sectores no disminuyeron, sino
que por el contrario, se acrecentaron. De tal forma, la violencia actud como
modeladora del escenario politico al desencadenar diferentes definiciones en

los actores politicos tras la jornada del 11 de agosto.
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3.3. La violencia de agosto y la estructuracion de un escenario
politico.

El grado de violencia que alcanz6 la jornada del 11 provocé gran conmocion
en la opini6n piiblica. La prensa dio gran cobertura a los hechos acontecidos
poniendo un gran énfasis en la crudeza de la violencia.

La urgencia de optar por mecanismos que pusieran fin al fenémeno, fue
planteada por todos los actores que repudiaron los hechos. Sin embargo, si
bien las opiniones fueron coincidentes en criticar la violencia, fueron
contradictorias en lo que respecta a senalar los responsables de lo ocurrido.

Las primeras declaraciones del gobierno, al hacer el balance de los hechos
frente a la opinién piblica, dejaron en claro que para ellos, la violencia era
responsabilidad de sus opositores y de grupos violentistas. Asi lo sefiald el
Ministro Secretario General de Gobierno, Alfonso Mérquez de la Plata, el 13
de agosto:

“Debo decir que aqui se ha tratado de cometer actos vandalicos para producir
una grave alteracion del orden piiblico. Gracias a la oportuna intervencion de
las FF.AA_, esto se ha reducido al minimo. (...). Las mismas armas y explosivos
que los extremistas emplearon contra las FEAA. y de Orden los habrian utilizado
contra gente que podria haber estado completamente desprotegida”''®.

El mismo sefialé al otro dia y al mismo medio de prensa, que eran grupos
profesionales de provocadores violentistas, los que, dentro de un plan, causaban
el artificial clima.

La misma linea siguieron las palabras del General Paredes, que estuvo a
cargo en Santiago del Estado de Emergencia, quien responsabilizé a los
instigadores de la protesta por los dafios ocurridos.

Por su parte, uno de los representantes del sector derechista, Sergio Diez,
responsabilizé a los organizadores de la protesta, “‘por no prever razonablemente
los actos de violencia que ocurrieron™"’. A su vez, Luis Valentin Ferrada, a
esto agrego que “quienes estaban por la via de la protesta no favorecen el didlogo,
ni el consenso, sino que estan por la fuerza™?.

o EL Mercurio, 13 de agosio de 1983,
us EL Mercurio, 14 de agosto de 1983,
il Idem.
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En general, todas las voces que surgieron desde el oficialismo coincidieron
en responsabilizar a los manifestantes y opositores de los hechos ocurridos.
Sin embargo, para los militares el enfrentamiento era provocado principalmente
por los grupos violentistas organizados, que actuaban bajo un plan concertado
para el derrocamiento del régimen. Este plan estaria organizado por el
imperialismo soviético.

En este punto cabe referirse a la 16gica que utilizaba el gobierno militar
para justificar su accion. El resguardo de la nacién del marxismo soviético, el
acecho comunista o la crisis del 73 fueron planteamientos reiterados en los
discursos oficialistas.

El uso de estas preocupaciones, para movilizar prejuicios politicos,
manipulando la opini6n y asi legitimarse politicamente fue denunciado por el
director de la Revista HOY, Emilio Filippi:

“En ese torpe juego estd cayendo el oficialismo a través de los canales de
televisién, en su esfuerzo por hacer creer a los chilenos que deben continuar
callados porque, si hablan y reclaman, se les podra acusar de ser insirumentos

2]

de los comunistas

En este sentido, a pesar del uso desproporcionado de la fuerza, el gobierno
lograba ain aglutinar a aquellos grupos que diez afios antes le habian dado su
apoyo. Esto puede ser validado si se analizan algunas declaraciones de dichos
sectores. Para el ex ministro William Thayer era un tremendo error pedir la
renuncia a Pinochet por medio de la presién de la protesta y el didlogo por otra.
Para éste, “lo opositores solo estan entregando el pais al regreso del comunismo
en gloria y majestad”'*. Para Javier Leturia —presidente del grupo Nueva
Democracia, vinculada al gremialismo— el partido comunista “debia ser
excluido de todo proceso de restablecimiento democratico, (...), es indispensable
excluir a los marxistas que por doctrina propia no creen en el esquema
democritico, que el pais quiere crear'* .

No menos significativo resulté el hecho que contra los enemigos de la patria
se organizara un movimiento de apoyo al gobierno, con el objetivo de lograr la

Filippi, Emilio. “La protesia nacional y el ‘peligro comunista’™ en Revista HOY N°307. 7-14-junio, 1983, P. 5.
= Idem
2 “Los limites del pluralismo™ en Revista ERCILLA. 15 de junio, 1983, P. 14
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unidad necesaria. Asi, algunos sectores invitaron a organizarse en el Frente de
Acci6n Nacional, a todos aquellos que quisieran trabajar para el gobierno,
declarando su apoyo a la Constitucién del 80 y su “repudio a la criminalidad y

vandalismo del comunismo™'%.

Ademids del poder aglutinador que tuvo el discurso antimarxista, el reiterado
uso del recuerdo de la situacién de 1973 permitié al gobierno actuar sin escuchar
las demandas politicas que emanaban de la oposicién. Es decir, dicho recurso
dio chance al gobierno para reprimir duramente las manifestaciones y para
exigir a la AD una definicion clara hacia el Partido Comunista como condicién
de didlogo. Con esto, se responsabilizé a la misma Alianza de entorpecer el
proceso de Apertura, por su indefinicion al convocar a las jornadas de protesta.

De esta forma, el gobierno no solo no reconocia las reivindicaciones politicas
que se le planteaban, sino que ademads no transaba las condiciones para entablar
el didlogo. Estas pasaban por reconocer la legitimidad del régimen, la
Constitucién del 80 y alejarse en forma radical de las posturas marxistas. Jarpa,
al respecto sefialé a un medio de prensa que:

“Creo que hay que definirse respecto al comunismo. (...). Lo que si deben
aclarar es que si ellos consideran posible una democracia sana, estable y
eficiente, dejando abierta la puerta a la infiltracién marxista™'?,

De esta forma, el uso que el gobierno hizo de lo politico del discurso anti
marxista y de lo acontecido el 11 de agosto, no solo le permitié legitimar su
accion represiva y consolidar algunas bases de apoyo, sino que ademas definid
la politica de acci6n que se seguiria. Tras la jornada senalada, Jarpa —que habia
debutado el dia anterior como ministro— inicio lo que fue el proceso de Apertura
y las conversaciones con la AD. Sin embargo, las condiciones que establecié y
que finalmente llevaron a la AD a congelar el didlogo, decian relacién con la
responsabilidad que Jarpa y el gobierno le atribuian a la oposicién en los hechos
de violencia suscitados.

Por otra parte la cuarta jornada y sus resultados produjo en la oposicién un
irrestricto rechazo. A diferencia de la apreciacion oficialista, para los distintos sectores
disidentes la violencia fue promovida por un solo lado: las fuerzas de seguridad y

e “Los anuncios presidenciales” en Revisia ERCILLA. 14 de septiembre, 1983 P 8
i “El presidente podrd descansar cn nosotros” en Revista QUE PASA. N° 645. 18-24 de agosto, 1983, P. 9.
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de orden dispuestas por el régimen para controlar la manifestacién. Asi lo sefiald el
dirigente del PRODEN, Jorge Lavandero, tras presentar los requerimientos
necesarios para que se ordenara un ministro en visita por lo que habia sucedido:

“Ya el gobierno no tiene justificacion alguna para decir que en nombre del
pueblo estd defendiendo alguna situacién.(...). El mismo gabinete se ha cerrado
las puertas con lo sucedido. No basta un cambio de gabinete y el pais lo podrd
comprobar.(...). La violencia la ha colocado en todo instante el gobierno™'*,

La violencia desatada por algunos manifestantes, fue para la oposicion una
violencia reactiva frente a las acciones de las fuerzas de seguridad y frente a la
ilegitimidad politica del régimen imperante.

Los distintos sectores que componian la AD coincidian en esto. Desde la
derecha republicana hasta los socialistas que la configuraban, postulaban la
ilegitimidad de la Constitucion, la represidn, la falta de libertad, la injusticia y
las violaciones de los derechos humanos —ademas de la crisis econémica—
como las principales causantes de la violencia reactiva. Jaime Hales declaraba
en la Revista ANALISIS que:

“Nos parece inaceptable que aparezcan voceros denunciando acciones de
‘vandalismo’, después de todos estos afios en que hemos soportado las mas
graves violaciones a los derechos humanos. (...). Si se pretende que la oposicién
asuma la responsabilidad por los dafos ocurridos, que primero asuman su
responsabilidad por las violaciones a los derechos humanos™'*’,

La Alianza, que convocd a la protesta de agosto y a la de septiembre, continué
adhiriendo a la ne violencia activa como mecanismo de accién contra el régimen.
Esta apuntaba a realizar acciones pacificas politicas de rechazo al régimen. La
organizaciéon y movilizacion —tendientes a crear espacios de expresion del
descontento— eran, dentro de esta perspectiva, formas vilidas para imponer la
responsabilidad de recreacion de la conciencia politica de la sociedad, “en este
sentido la no violencia activa es legitima como método de lucha, pues se inscribe
en la generacién de espacios en los cuales se va concretando una nueva forma de
humanismo al cual aspiramos y que hoy tiene su expresién concreta en la lucha
por la vuelta de una auténtica democracia”'?,

e La Segunda. 12 de agosto, 1983.
i “Chile tiene alternativa”. en Revista ANALISIS. N° 59, julio, 1983, P. 9
i “No Violencia Activa” en Revista ANALISIS N° 62. 16-agost.- 3-sept, 1983, P. 26,
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Asi es como, frente al cierre de los espacios de participacién y expresion de
la disidencia, las protestas eran para los sectores opositores una forma legitima
de accién por cuanto no presentaban implicitamente el uso de la fuerza, sino
que por el contrario, eran signo de accién pacifica contra el régimen.

A su vez, tras la jornada de agosto y sus sangrientos resultados, la AD puso
en duda las intenciones del gobiemno de su plan aperturista. No resultaba fécil
creer en las palabras de Jarpa tras la accién de las fuerzas de orden que habian
actuado en la calle. La incertidumbre mas fundada era sobre la cuota de poder
que tenfa Jarpa, al observarse la accién del Jefe de Estado.

De la misma forma en que la oposicién rechazaba undnimemente la fuerza
represiva del régimen militar, la accién contra ella marcaba las diferencias en
su interior. Los sectores mds radicalizados que integraban el MDP, justificaban
el uso de la violencia como forma legitima de accién de la disidencia. Los
comunistas planteaban que “...las formas de lucha van desde la declaracion
conjunta o que interprete el sentimiento general, hasta enfrentamientos directos
con la fuerza represiva™'®.

Esto sin duda los distanciaba de la AD, quienes a pesar de comprender cuil
era el germen de la violencia y de justificarla por las condiciones existentes, la
rechazaba como medio de accién. Asi, lo expresaba Rafael Gumucio, dirigente
socialista que integraba la Alianza:

“Sobre la no violencia activa, es el método que la mayoria quiere y por lo
tanto debemos seguirlo. Eso sin perjuicio de reconocer que, en doctrina, contra
la dictadura son legitimas todas las vias™'".

La postura hacia el uso de la violencia marcaba una de las diferencias entre
la AD y MDP y también la del Partido Comunista.

Frente al PC, los diferentes sectores que componian la Alianza coincidian en
que en el proceso de didlogo y transicion democritica debia ser incluido y
escuchado, aun cuando no se estableciera una alianza con ellos. Sin embargo,
esto estaba condicionado a que el PC aceptara la via pacifica como camino para
el cambio politico. Desde la derecha republicana a los sectores socialistas
postulaban la necesidad de formar un espacio de conversacién y de accion donde

- “El plan de los comunistas” en Revista QUE PASA N° 639, 28- julio-3 - agosto, 1982 F. 16.
=i Gumucio, Rafacl. en Revista ANALISIS. N° 62. 16-agosio-3-sept., 1983, P. 16



estuvieran representados todos los sectores, sin exclusion politica. El representante
de la Derecha Republicana, Julio Subercaseaux, sefialaba en este sentido:

“Puedo ser perfectamente anticomunista y reconocer al mismo tiempo, por
motivos de téctica politica, que al comunismo hay que reconocerle un espacio
participativo™"".

De esta forma la Alianza definia cudl era su relacién con el PC. Esta se
basaba en una forma de accién paralela y que coordinadamente asumiera el
camino democritico para plantear sus reivindicaciones al régimen.

Sin embargo, desde la misma izquierda se planteaban las discrepancias hacia
laAD. El MDP criticaba a la AD por su postura excluyente y por ser un acuerdo
de ciipulas lejanas a la realidad popular. Ademas, planteaba que al dialogar con
el régimen, se le reconocia de hecho, lo que resultaba inaceptable para los
sectores marxistas.

Estas divisiones plantearon serias dificultades para una accién concertada al
interior de la oposicién. Por un lado, creaban una imagen de divisién y de
debilidad, que a su vez era exacerbada por el régimen y por los sectores oficialistas,
quienes planteaban como condicion para el didlogo la exclusién del PC.

A pesar de estas diferencias, los distintos conglomerados politicos se unian
en su lucha contra el régimen por considerarlo ilegitimo y por la violacién
ejercida por €l contra los derechos humanos. Todos coincidian en esto y los
mismos dirigentes comunistas —en el exilio— afirmaban estar de acuerdo con
los principios establecidos en el Manifiesto Democrético expuesto en marzo y
con los planteamientos de la AD en agosto: “es urgente un acuerdo opositor
antipinochetista amplio y sin exclusiones™*,

Este acuerdo pasé principalmente por reconocer que la crisis por la cual
atravesaba el pais no era solo de cardcter econ6mico, sino que tenia primero un
cardcter moral, politico y social. En lo politico radicaba en las arbitrariedades,
principalmente originadas en el articulo 24 transitorio de la Constitucién, en la
falta de libertades bdsicas y en el atropello sistemitico a los derechos humanos
fundamentales. Todo esto se concretaba en la mantencion de un permanente
estado de emergencia, por la imposicion del receso de los partidos politicos,

s Subercaseaux, julio. En Revista HOY. N° 321. 14-20 de scpt. 1983. P. 21-22.
s “El plan de los comunistas”. Op. cit. P. 16.
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por la intervencién de las universidades, por el exilio, por la falta de libertad de
publicacién y de expresion y por la aplicacion de normas que limitaban la
participacién social y sindical en la vida nacional.

Junto con los distintos sectores politicos, la Iglesia Catélica adheria a estos
fundamentos. Tras lo acontecido en las jornadas de protesta y especialmente,
después de la protesta de agosto, reiterd su llamado a la paz y a deponer la
violencia. El Arzobispo de Santiago, Monsefior Juan Francisco Fresno, llamaba
a gobernantes y gobernados, a deponer las armas y a “...establecer canales de
comunicacién y participacién. Abramos las puertas a la comprension, a la

escucha, a la tolerancia y al respeto reciproco™*.

Con respecto a la protesta como expresion de la sociedad, la Iglesia la
reconocia como legitima frente a la falta de didlogo. En la declaracién que
emiti6 el Comité Episcopal, Mds alld de la Protesta y de la Violencia, en junio
de 1983, los obispos hicieron un diagnéstico de la realidad nacional. En éste
indicaron que, “el pais estd viviendo momentos dificiles, en los cuales, a falta
de didlogo, se recurre a la protesta pacifica, y por otra parte, el descontento se
ha exteriorizado en la violencia, deplorable, cualquiera sea su origen™'*.

En el mismo documento, la Iglesia reconocié el derecho al disentimiento y
expresion de los gobernados y el derecho a ser escuchados por sus gobernantes.
Del mismo modo, consideraba que los trabajadores tenian el derecho a organizarse
y a viviruna vida sindical verdadera. La falta de estos derechos estaba relacionada
con la crisis que atravesaba la nacion, cuya expresion era la violencia.

Estos principios fueron reiterados en varias ocasiones y fueron concretados, en
la entrevista que sostuvo la Iglesia con el presidente de la Corte Suprema, Rafael
Retamal. En dicha ocasién el Arzobispo entregé una carta en la que se oponfa a
acciones como las que habian ocurrido el 11 de agosto. A su vez, muchos sacerdotes
siguieron trabajando en sectores poblacionales y denunciando las acciones de las
fuerzas de orden en distintos lugares. Los sacerdotes coincidian en culpar a esas
fuerzas de ser las promotoras de la violencia y aducfan las condiciones imperantes
como las causas de las acciones disidentes. Asi lo declaraba un presbitero:

m EL Mercurio. 15 de agosto, 1983,

o “Mis Alld De La Protesia Y De La Violencia”. Conferencia Episcopal De Chile, Declaracidn del Comité
Permanente del Episcopado. Documentos del Episcopado. Chile 1981-1983. Ediciones Mundo. Santiago,
1984. P. 117.
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“Cuando hay de por medio tanta represion, tanto temor impuesto, no
culpemos livianamente al pueblo de los tantos errores que cometen quienes
ostentan en sus manos esas armas’” ',

Por otra parte, la Iglesia Catdlica fue una de las principales promotoras del
didlogo y actué como interlocutora entre el gobierno y la AD, en el proceso de
apertura iniciado por Jarpa. Fue en la casa de Monsenor Fresno, donde se realizaron
las primeras reuniones y €l actué como intermediador entre el gobierno y la
oposicion liderada por la AD. Asi, la Iglesia en este proceso volvia a asumir el rol
de intermediadora entre la autoridad militar y los sectores que se le oponian y
continuaba en su lucha por la proteccidn de la ciudadania frente a las sistematicas
violaciones a los derechos humanos que realizaba la dictadura.

La relacion que sostuvo el régimen con los gremios profesionales se enmarcé
también en la crisis politica por la cual atravesaba la nacién. Si bien sus
intervenciones piblicas fueron pocas en relacién al tema de la violencia desatada
en las jornadas de protesta, ellas fueron enfiticas en denunciar la falta de
libertades como una de sus causas y en demandar el regreso de la democracia
para solucionar el conflicto. En el Manifiesto de los Colegios Profesionales
publicado en junio, se sefialaba que la crisis era producto del modelo implantado
por el gobierno, en el cual las relaciones econémicas habian subordinado a las
relaciones politicas y sociales pretendiendo ajustes de forma autoritaria. Con
ello se habian “eliminado las instancias racionales de didlogo y la destruccion
de mecanismos que hubiesen permitido adoptar decisiones de consenso™'*,

Los sectores sindicales organizados en el CNT, rechazaban el uso de la
violencia y responsabilizaban al régimen de los saldos de las protestas. Desde los
primeros llamados a protesta, sus dirigentes resaltaron el cauce pacifico que
buscaban para la crisis. Su disposicién al didlogo y a la no violencia, fueron
reiteradas y con ello concertaron una politica de accion coordinada con los sectores
politicos. La defensa de los trabajadores, los cambios del Plan Laboral impuesto
y la defensa de los derechos humanos fueron las consignas de su accion contra el
régimen. Con ello la protesta significaba un derecho a expresarse y el didlogo
con el gobierno, una salida posible a la crisis. Rodolfo Seguel — dirigente de la
Central de Trabajadores del Cobre— aclaraba:

s Araneda, Fidel. En Revista ANALISIS. N° 56. abril, 1983, P. 45.
i “Lo que ven los Colegios Profesionales”. En Revista HOY. N° 309, 22-28-junio, 1983, P, 15.
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“Nosotros no queremos derrocar. Queremos que se respeten los derechos
de los trabajadores. Los derechos humanos y el derecho de nuestros hijos a
vivir en libertad. Creo que el pueblo chileno estd pidiendo muy fuerte el
restablecimiento de la democracia™ .

De esta forma, para la oposicién y para la Iglesia, la crisis no era producto
de la situacién econémica. Era la realidad politica y social la que apremiaba a
los distintos sectores de la sociedad, que frente a la inexistencia de canales de
expresidn, participaban de la protesta para hacerse escuchar por el régimen.

La protesta o el acto de protestar llevé a una espiral de violencia, cuyos
saldos fueron lamentables. Esto porque lo que para los opositores era un acto
legitimo, para la autoridad eran acciones que buscaban poner en jaque la
seguridad piiblica y provocar una situacion de ingobernabilidad, por lo que
debian ser reprimidas. De esta forma, la fuerza y la violencia se convertian
para el gobierno en un instrumento necesario para la mantencion del orden y la
tranquilidad ciudadana. Asimismo, tal uso de la fuerza provocaba acciones de
violencia reactiva por parte de los manifestantes que se sentfan amenazados.

Para el gobierno y los sectores oficialistas, los responsables eran quienes
convocaban a manifestarse, siendo complices de las acciones de los grupos
subversivos que provocaban los desérdenes (relacionados con los comunistas).
Para la oposicién en cambio, la violencia venia de un solo lado y la reaccién a
ella se enmarcaba dentro de la ilegitimidad politica que tenia el mismo régimen.
Si bien, los distintos sectores politicos conglomerados en las alianzas diferian
en cuanto a las formas de accion contra el régimen, ellos lograron concertar
acuerdos en relacion a algunos temas para enfrentarlo. En este sentido, 1a lucha
contra las violaciones a los derechos humanos surgié como idea fuerza, que
ayudo a fortalecer la unidad opositora pese a la latente debilidad que presentaba
y que se basaba en su heterogeneidad.

La protesta del 11 de agosto de 1983 puso de manifiesto el alcance que tuvo
la violencia represiva del régimen militar contra los sectores que expresaban
su descontento con el orden imperante.

Dicho descontento se fundamentaba en la crisis de legitimidad que presentaba
el régimen militar tras diez afios de detentar el poder politico. La falta de

i Enirevisia a Rodolfo Seguel. En Revista ANALISIS. N° 61 2-16 de agosto, 1983 P 13
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libertades y la violacién sistemdtica a los derechos humanos, hicieron que la
crisis econdmica por la que atravesaba el pais, se convirtiera en un factor
precipitante de una crisis cuyo cardcter era principalmente politico. Asi, la
violencia surgié como un instrumento de accién dentro de un escenario de
conflicto politico, en el cual el régimen militar, enfrentado a la expresién de
los sectores disidentes, privilegi6 el uso de la fuerza como simbolo de poder en
lugar de llegar a algiin acuerdo y llevar a cabo un verdadero proceso de Apertura.
Asi, el didlogo que se habia planteado, solo resulté ser un mondlogo de
exigencias y peticiones sin buscar salidas para un entendimiento. Asimismo, la
idea del inminente fracaso del régimen daba a la oposicién mayor radicalidad
en sus planteamientos. A su vez, el régimen, que adn tenia la fuerza, podia
seguir sustentdndose en la institucionalidad existente y seguir actuando por
medio de la represion a la disidencia.
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CAPITULO 1V
Terror de Estado:
El caso de los Degollados

4.1. Coyuntura politica: Siete Meses de Estado de Sitio.

“El fin del afio 84 encontraba un gobierno acuartelado y replegado sobre
su fuerza militar. Nada, o casi nada, lo haria salir de ese fortin""*.

El 7 de noviembre de 1984 fue implantado un Estado de Sitio que duraria
mads de siete meses. Con él, el gobierno puso fin al proceso de apertura politica
iniciado en agosto de 1983 y decidié volver al terreno de la légica militar
manteniendo el objetivo de permanecer hasta 1989 en los términos de la
Constitucién del 80. De esta forma, si en agosto de 1983 el gobierno proyectaba
una situacion inmanejable hasta 1989 y por ello procedié a la apertura, sin
dejar la violencia represiva, en noviembre de 1984 ocurri6 lo mismo: con esa
apertura proyectada en el tiempo no se llegaba al 89. Por eso, se la clausuré.

Asi, la Apertura no era parte de un proceso de transicién a la democracia,
sino una estrategia de mantencion de la dictadura militar hasta 1989, afio en
que se daria paso a una democracia protegida. El Estado de Sitio aparecié
como la estrategia de supervivencia mas adecuada al suspender la politica y
hacer imperar la légica de la guerra.

A su vez, durante el afio 1984 se puso al desnudo una debilidad de la estrategia
opositora. Si bien mostr6 su capacidad de movilizacion politica, paralizando breve

G Cavallo, Ascanio. La Historia, Op. ciL. Santiago, 1988. P. 341,
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y parcialmente al pais y creando permanentemente una sensacién de desgobierno,
no tuvo una propuesta precisa de término del régimen con la cual negociar y en
torno a la cual organizar y priorizar la movilizacién social. La meta méxima, el
término de la dictadura, no fue acompanada de metas intermedias que permitieran
acumular avances y fortalecer las organizaciones de la sociedad civil. Ello implic
que la movilizacién se desgastara sin metas precisas y se redujera a una base militante
radicalizada y que fuera recuperada por el régimen como expresién de caos y
desorden que exasperaba a una gran parte de la poblaci6n.

Asi, la fuerza social del descontento mayoritario no logré transformarse en
fuerza politica. Y es que la movilizacién social no fue parte de una estrategia
que debia tener un componente de concertacién y negociaci6n insustituible,
sino que se baso en la vaga idea de que la ingobernabilidad llevaria a las FE.AA.
a destituir a Pinochet y negociar una transicion con los civiles. Con ello se
obviaba la relacion entre Pinochet y las FF.AA., desconociendo el papel
cohesionado que tiene la legitimidad jerarquica militar y la legitimidad interna
de la Constitucién. Por un lado, la figura de Pinochet y la personalizacién del
poder, producia un alto grado de cohesion en los grupos del régimen, y por
otro, la legitimidad de la Constituci6n al interior de éste no era puesta en duda
por quienes participaban en el gobierno y tampoco por quienes lo apoyaban.

Es asi como el Estado de Sitio fue por un lado, una respuesta a la ausencia
de una estrategia politica opositora que acompainara a la capacidad de
movilizacién, y por otro, fue una medida que se orientaba a mantener el orden
publico y especialmente a producir una desmovilizacién politica que buscaba
lograr la consolidacién de la democracia protegida. El Ministro Secretario
General de Gobierno, Francisco Javier Cuadra, sefialaba:

“Uno de los objetivos fundamentales que se tuvieron en vista, en noviembre
pasado, fue que el Estado de Sitio permitiera a sectores de oposicion recapacitar
sobre lo que habian sido sus estrategias y la practicas de las protestas™ .

La referencia al desorden y la anarquia fueron los términos ocupados por
las autoridades para describir lo que existia durante la Apertura y el periodo
previo al Estado de Sitio. Asi lo evidenciaban las palabras de Sergio Onofre
Jarpa para justificar la imposicion:

i 0O'Shea Patricia. “Dar el primer paso” en Revista QUE PASA. N° 721. 31 de enero al 6 de febrero. 1985, P. 9
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“Hay tranquilidad. Esperamos que la tranquilidad continde y se pueda
trabajar y progresar, porque dentro del desorden y la anarquia no progresa
ningtn paifs™'*’.

Asi, la implantacién de dicho estado de excepcién respondia no solo a
contener al terrorismo y la subversién, sino que también a combatir el marxismo,
acabar con el debate politico experimentado durante la Apertura, a limitar a la
prensa y a eliminar todas las instancias formales de procesamiento y consulta
de opinién que fueran representativas y relevantes.

Con ello se dio inicio a una nueva etapa en la gestién del gobierno militar,
caracterizada por su militarizacion y por la aiin mayor concentracion del poder
en manos de Pinochet. Esto se evidenci6 en el cambio de gabinete que se produjo
aprincipios de 1985, con el cual se retiraba del Ministerio del Interior un politico
—Sergio Onofre Jarpa—, y era nombrado Ricardo Garcia, una figura alejada
del escenario politico. “Pinochet habria tomado la determinacién de iniciar
una nueva etapa en la conduccién politica, para lo cudl se requeria de una
nueva cara en el Ministerio del Interior”'*'.

Esta nueva etapa fue proyectada como una nueva politica de accion, que se
basaria en la consolidacién de la economia y en el afianzamiento de la
institucionalidad contenida en la Constitucién del 80. Con ello, el objetivo
estaba centrado en el estudio y promulgacion de todas las leyes orgdnicas, de
quorum calificado o simples que ordenaba la Constitucién.

Asimismo, esta etapa estuvo orientada aimplementar los mecanismos necesarios
para que se cumplieran los plazos estipulados constitucionalmente y que definfan
la transicién a la democracia, por medio de un avance en la institucionalidad. Asi lo
sefialé Ricardo Garcia, a los pocos dias de haber asumido como ministro:

**... parael cumplimiento de la Constitucién se han fijado plazos de referencia
determinados, para producir gradual y oportunamente las disposiciones de la
Carta, con la debida antelacién que esos plazos imponen en cada materia y en
especial a las de indole politica™ .

De esta forma, la llamada nueva etapa se inicié con un rescate de los

- Cavallo, Ascanio. “Perspectivas para ¢l 85" en Revista HOY. N 390, 7-13 de encro, 1985. P 16.
Lo 0'Shea, Patricia. “Hacia una nueva etapa” en Revista QU.E' PASA. N®720. 24-30 de enero, 1985. P. 9,
™ 0 Shea, Patricia. “Claro el camino, ;no?" en Revista QUE PASA. N" 728, 21-27 de marzo, 1985. P, 11
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principios de la Constitucién, con la reafirmacion de la voluntad de avanzar a
través de este tinico camino vélido, a través de una planificacién ya determinada
en lo social y en lo politico que sugeria plazos para el funcionamiento de cada
una de las instituciones por ella contempladas. Todo ello con miras a llegar a
1989, momento de la instauracién de una democracia protegida.

Asi fue como, fracasada la Apertura, lo primero fue el Estado de Sitio.
Luego vino el cambio econémico con la implementacién de un plan de mediano
y largo plazo que como ya se ha sefialado, fue llevado a cabo por Collados y
Biichi y que se basaba principalmente en la reactivacién econémica a través de
un control estricto del déficit fiscal, de la balanza de pagos y de la inflacién. A
su vez se dio inicio al cambio politico, con el reemplazo de Jarpa y su Apertura,
por un proceso de institucionalizacion de los fundamentos constitucionales.

El Estado de Sitio implicé no solo el receso legal de toda actividad y
movilizacién politica, sino que ademds cerr6 todos los espacios de participacién
publica y censurd a la prensa. Ademds, se realizaron una serie de allanamientos,
relegaciones y exilios. Asimismo, fue declarado inconstitucional el MDP y
fueron acalladas todas las voces disidentes al régimen.

En este escenario, la Iglesia Catdlica continué con mayor fuerza su rol
articulador de las demandas sociales y politicas que eran reprimidas por la
dictadura y entr6 en un periodo de tensas relaciones con ésta. El secretario de
la Conferencia Episcopal declaraba al respecto:

“Las relaciones entre la Iglesia y el gobierno son hoy muy pocas. Tenemos
la impresién de que hay una especie de orden de ignorar politicamente a la
Iglesia™*.

La severidad de las restricciones se impuso sobre el propio Arzobispo Fresno
en la segunda semana del Estado de Sitio. Fresno emiti6 una carta pastoral que
debia ser leida en todos los templos. Sin embargo, DINACOS (Direccion
Nacional de Comunicacién Social del Gobierno) comunicé en todos los medios
de prensa que nada de ese texto debfa ser divulgado. Asimismo, la Conferencia
Episcopal recibié la prohibicién de celebrar su tradicional semana social, y el
mismo Comité Permanente del Episcopado se enterd que su Carta a los catélicos
de Chile también tenia prohibicién de publicidad.

i Entrevista a Sergio Contreras en Revista HOY. N° 392. 21-27 de enero, 1985, P. 21,
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A su vez, el llamado a la no violencia y el rechazo a la restriccién de las
libertades fueron los principales discursos. El mismo Cardenal Fresno reiteraba
a los periodistas:

*...la necesidad de un camino de cordura, no violencia, de no destruccion,
(...). Hay que seguir buscando un camino de encuentros, tal vez los medios no
fueron suficientes (...). Yo creo que falté poder insistir més en los valores
propiamente democraticos™'*.

Con el cierre de los espacios de participacion piiblica, también cobraron
vital relevancia las elecciones de diversas organizaciones sociales. Tanto en
los colegios profesionales como en las elecciones universitarias, las fuerzas en
disputa tuvieron un importante sesgo politico partidario, y en muchas de ellas
la oposicion obtuvo importantes victorias.

El caso mds sobresaliente entre éstas fue el de la eleccion de dirigentes en la
Federacidn de Estudiantes de la Universidad Catélica (FEUC), puesto que en
dicha universidad habia nacido el gremialismo a fines de los 60, cuyos dirigentes
adultos constituyeron la Unién Democratica Independiente como partido politico
de apoyo al régimen y porque hasta 1985 no se habian realizado elecciones
democréticas. Asi, las primeras elecciones democriticas de la FEUC fueron un
terreno importante de enfrentamiento de diversas fuerzas politicas. En ese terreno,
los grupos de oposicién al régimen militar unidos obtuvieron el 57% de los votos,
contra el 39% del oficialismo; “.. .este triunfo electoral sucedia a un proceso por
el cual los sectores democrdticos habian ido conquistando la mayoria
abrumadoramente de los Centros de Alumnos, (...) y habian impulsado una
plataforma que combinaba adecuadamente las preocupaciones corporativas o
estudiantiles mas urgentes con el planteamiento de los temas democratizadores a
nivel de la politica nacional en un lenguaje accesible a todos los estudiantes”™'*.

Sin embargo el caso de la FEUC no fue aislado. A nivel del movimiento
estudiantil, 22 de las 24 federaciones de estudiantes con elecciones democriticas,
fueron ganadas por la oposicion. Asimismo, casi la totalidad de los Colegios
Profesionales tuvieron directivas de oposicion al régimen.

Al igual que en el espectro universitario, las elecciones gremiales

" “Volvamos a la cordura”. en Revista HOY. N® 406. 29 de abnl-5 de mayo, 1985, P. 9.
- Garretdn, Manuel Antonio. en Revista MENSAJE N° 340 julio, 1985. P. 232
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presentaron un cardcter politico, “paradojalmente, bajo un gobierno que ha
tenido como objetivo el despolitizar a los gremios y que ha predicado que las
sociedades intermedias sean libres en su actuar y ajenas a toda tutela politica,
en el proceso del Colegio de Abogados se constata que sucede lo inverso. Mas
que gremial, la eleccién es observada con ojos politicos™*.

Desde el punto de vista de las fuerzas politicas en juego, las elecciones en
estas organizaciones sociales confirmaron el grado de estructuracién partidaria
en la medida en que fueron los partidos de mayor organizacion a nivel nacional,
la Democracia Cristiana y el Partido Comunista, los que aparecieron como
fuerzas dominantes. En algunas elecciones unieron sus fuerzas para vencer a
los sectores oficialistas.

Sin embargo, no se puede establecer que existié una politizacién y
partidizacién homogénea en todas las esferas que tuvieron elecciones gremiales.
El peso corporativo fue muy fuerte en algunas de ellas. Asi, por ejemplo en el
medio sindical, el aspecto corporativo y los elementos reivindicativos tendian
a predominar en las grandes empresas publicas donde la capacidad negociadora
tenia fuerte peso en la eleccién de los dirigentes sindicales.

A su vez, el movimiento sindical estuvo replegado durante este periodo. A
diferencia de 1984, donde los sectores sindicales ejercian su peso en la opinién
publica, durante el Estado de Sitio el movimiento atravesd por una grave crisis
en su definicion y estrategia.

“En el mes de marzo, la actividad del pafs emerge con nuevos hilos, luego del
periodo de vacaciones. Las organizaciones sindicales, que habian sido actores de
primera linea, aminoraron ostensiblemente su marcha tras la instauracién del
Estado de Sitio, tal como ocurre con los demds sectores de la sociedad™*.

Esto qued6 evidenciado en la celebracién del 1° de mayo, la que se llevé a
cabo en distintos lugares de reunién. A diferencia de afios anteriores, no hubo
una reuni6én simbdlica, con asistencia de sindicalistas en que se demostraban
los esfuerzos unitarios. El Comando Nacional de Trabajadores realizé un acto
en un recinto de sindicatos de la industria Sumar; la Central Democritica de

- 0'Shea, Patricia. “Entre vencedores y vencidos” en REVISTA QUE PASA. N° 736, 9-15 de mayo, 1985. P. 8.
Ll “Movimiento Sindical. Lo que se puede esperar” en Revista SOLIDARIDAD N° 198. 30 de marzo- 12 de abril,
1985. P 16.
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Trabajadores, efectué el suyo en el local de la ANEF. Asimismo, hubo otra
serie de actos de agrupaciones mds pequefias en distintos lugares.

Manuel Bustos —presidente subrogante de la CNT—, en un discurso emitido
en el acto del 1° de mayo, sefialaba que:

“...la movilizacién popular no solo estd frenada por el Estado de Sitio, sino
que por la ausencia de una efectiva concertacién politica y social, y que la
responsabilidad le competia a los partidos politicos. Invito a los partidos politicos
a que se encuentren en planteamientos que tengan la virtud de unificar”'*,

Con el levantamiento del Estado de Sitio, las organizaciones sindicales
pusieron énfasis en todas las acciones que condujeran a reforzar la organizacién
interna del Comando Nacional de Trabajadores y a concretar un encuentro de
organizacion. “Sergio Troncoso —dirigente de la construcciéon— sefialé que el
movimiento sindical estd haciendo todo un trabajo tendiente a consolidar la
organizacién del movimiento sindical para retomar el poder de convocatoria
que desde ahora debe ser mds amplio y representativo de la inquietud
popular™'¥,

Asi los trabajadores organizados comenzaron una etapa de reforzamiento
interno y de trabajo con las bases sociales, para volver al escenario nacional
como actores y gestores de una movilizacién nacional que mostrara al gobierno
que los intereses del movimiento tenian un cardcter mas amplio. En este sentido,
buscarian reeditar su antiguo protagonismo.

El gobierno por su parte, redefinié su politica laboral centrindose
principalmente en lo relativo a la organizacién sindical, los Tribunales del Trabajo
y la Direccién del Trabajo. Asi lo senalaba el ministro Marquez de la Plata:

“Consolidar la reforma previsional, a través de agilizar la entrega del bono
de reconocimiento, poner en marcha la adquisicion por parte de los fondos de
pensiones, de parte del patrimonio de las més importantes empresas del pais y
estimular la mayor participacién de los trabajadores en estos importantes
avances, son las principales acciones programadas™'™,

' “1* de mayo. En busca del consenso basico" en Revista SOLIDARIDAD N° 300. 3-17 de mayo, 1985 P 17
Acevedo, Patricio, “Aguas mansas. ..pero muy profundas” en Revista ANALISIS. N°99. 16 al 23 de julio,
1985. P. 14,

0'Shea, Patricia. “Conclusiones tras las victorias y derrotas” en Revista QUE PASA. N° 734, 2-8 de mayo,
1985. P 9.
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Las fuerzas partidistas también entraron en una importante etapa de
redefinicién de sus estrategias de accién y de sus planteamientos hacia el
régimen. El mismo Pinochet se habia referido a ello, cuando justificaba la
imposicién del Estado de Sitio. Para éste “ellos formaban un amplio y profundo
proceso de insurreccién politica con claro y miiltiple apoyo externo™'®'. De
hecho, los partidos politicos fueron uno de los focos de atencién de las acciones
de represion que ejercié el gobierno. Implantado el Estado de Sitio, los servicios
de seguridad coparon simultineamente las oficinas del MDP y del Bloque
Socialista, que hasta entonces eran permitidos de hecho, arrestando a quienes
se encontraban en ellas.

A pesar de las restricciones impuestas, la movilizacién politica no cesé por
completo. Asi se desarrollaron distintas reuniones y plenos de las distintas
fuerzas politicas. La Democracia Cristiana realizé en mayo una Junta Nacional,
eligiendo como presidente a Gabriel Valdés; se realizé también una convenci6n
del Partido Radical; un Congreso del Partido Socialista de tendencia almeydista;
un Congreso Nacional del MAPU y un pleno del Comité central del PC (estos
tres tltimos en forma clandestina). En la Alianza Democritica, tras el fracaso
de la dltima jornada de movilizacion —27 y 28 de noviembre de 1984— se
impulsé un proceso de reestructuracién orgdnica para impedir la rotativa de
personalidades y detener la dispersion social y politica.

La derecha opositora al régimen, también entré en una etapa de redefinicién
y continué participando en acuerdos estratégicos con la AD para configurar el
Frente Civico que buscaba integrar desde la derecha opositora hasta el Blogue
Socialista.

La estrategia del Frente Civico era “la mezcla de fuerza y negociacion,
donde la fuerza estd basada en una movilizacién social que opere en un marco
auto-contenido: se aplique el acelerador, tenga manubrio, pero también sea
capaz de poner freno y negociar™'**. Sin embargo, tal estrategia era puesta en
tela de juicio dentro de la misma AD, donde afloraron diferencias especialmente
en cuestiones de politicas de alianzas. Esto qued6 evidenciado cuando el MAPU
prefiri6 alejarse de la configuracién del Frente y opté por una posicion a favor

= “Estado de sitio. Los siete meses y medio™ en Revista HOY. Edicidn Especial. Junio, 1985 P. 4.
o Paulsen, Fernando. “Gobierno imita al Gatopardo, oposicitn sale del letargo™ en Revista ANALISIS. N°95. 19-
26 de junio, 1985. P. 5
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de una instancia menos excluyente como la Intransigencia Democratica (ID),
puesto que en ella no se rechazaba la participacién de los comunistas.

La ID era una estructura orgdnica, cuyo fin era representar y acumular la
fuerza de la movilizacién popular, sin la disposicién a negociar con el régimen.
Esta habia nacido de un manifiesto firmado en abril de 1985. En éste, distintas
figuras politicas, instituciones politicas y sociales adherian al camino de la
disidencia, como un acto de desobediencia civil para luchar por la libertad y la
democracia sin negociar con el régimen.

En la izquierda se desarrollaba un intenso debate sobre la conducta a seguir
en el enfrentamiento con el régimen. Los partidarios de la violencia habian
entrado en un periodo de repliegue y aislamiento, no solo porque sus esfuerzos
paramilitares resultaban poco exitosos, sino porque habia comenzado a primar
la idea de que cualquier unidad opositora seria obstaculizada por estas acciones.
En el MDP subsistia la estrategia de insurreccién revolucionaria, pero no se
descartaba la posibilidad de que flexibilizara su tactica.

Con el levantamiento del Estado de Sitio, en junio de 1985, la actividad
partidista comenzd un importante proceso de rearticulacién y actividad
movilizadora. Asi fue como “...debajo de esta apariencia de orden y
tranquilidad, vigilados con fusiles, hay evidencias del despertar de la oposicion.
Tal vez no con la unidad que debiera existir”'*,

En este marco, el Cardenal Fresno inicié una ronda de conversaciones secretas
con las diversas colectividades politicas (desde la derecha pro-régimen hasta el
Bloque Socialista) para dar cauce a una estrategia de unidad y reconciliacién. En
estas reuniones se acordé que todo lo conversado “debia volcarse a un texto que
certificara la voluntad del mundo politico de llegar a un entendimiento amplio para
garantizar un camino pacifico hacia la democracia y de conferir a ésta un principio
de gobernabilidad™'*. Frente a esto el MDP se mostré sorprendido de no haber
sido incluido y de que si lo hubiesen sido los partidarios del régimen; y en sectores
socialistas cercanos a Briones, la preocupacidn residié en que dicha estrategia de
Fresno era una reedicion de lo acontecido en 1983, por lo que sus frutos eran
inciertos. Pese a esto, la iniciativa de Fresno se perfilaba como la mas clara en el
plano politico tras siete meses del receso impuesto por el Estado de Sitio.

o Ibidem. P. 6.
- Cavallo, Ascanio. La Historia oculta del... Op. cit. P. 357
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Durante este periodo, ante la imposibilidad de lograr una concertacién
politica para luchar contra el régimen, en los distintos sectores sociales y
politicos de la oposicién se debatia la posibilidad de dejar de lado esa
problemitica y de concentrarse bdsicamente en la bisqueda de un acuerdo
basado en los principios que debian regir la futura institucionalidad. Las palabras
de Gabriel Valdés al referirse a tal acuerdo fueron:

“Bueno, la concertacion que buscamos es un acuerdo lo mas amplio posible
sobre objetivos que tengan un umbral ideol6gico muy bajo, primero para evitar
las discusiones programdticas o ideolégicas de cada sector. Segundo, para
restablecer la confianza y el asentimiento sobre elementos tan fundamentales
como luchar por la libertad de prensa, de reuni6n y la actividad politica que sea
necesaria para ir creando condiciones de unidad™'%.

Sin embargo, en la oposicién comenzé entonces un debate de cudl seria la
postura frente al gobierno. Unos insistian en su posicion de intransigencia frente
al régimen y frente a cualquier acuerdo con sectores de derecha y que apoyasen
al régimen. Los que participaban de la idea del Frente Civico, rechazaban las
posturas de la Intransigencia, por cuanto no se apoyaba la idea del derrocamiento
del régimen por medio de la desobediencia civil y del eventual colapso de
aquel, sino que se buscarian férmulas de negociaci6n entre distintos sectores
—incluso con las FF.AA.— dejando atrds las posturas maximalistas. El mismo
Valdés lo senalaba:

“Creemos que tiene que haber un momento en el que se discutan las
condiciones y el traspaso, y eso toma tiempo porque hay que hacerlo ordenada
y pacificamente. Esa es nuestra diferencia con quienes se proclaman
intransigentes’ ',

Asi, las miradas se orientaron a trabajar en la perspectiva de un Pacto
Constitucional y de un Acuerdo Nacional entre las distintas fuerzas opositoras,
que fueron rearticuldndose en torno a la aceptacién o rechazo de planteamientos
maximalistas.

Es asi como el Estado de Sitio, si bien restringié y logré desmovilizar
considerablemente a la sociedad, no pudo hacer recapacitar a las distintas

i Entrevista a Gabriel Valdés. en Revisra HOY N° 414, del 24-30 de junio de 1985, P. 14,
- Idem.



fuerzas politicas y sociales, que tras su levantamiento mostraron una importante
capacidad de rearticulacion, confirmando sus planteamientos, sin aceptar la
Constitucion Politica como vélida y tampoco el proceso politico definido por
ella. Solo a fines de 85, comenz6 a articularse una nueva estrategia de largo
plazo que se fundamentaria en la aceptacion de la permanencia del régimen y
de la institucionalidad constituida en la Carta del 80.

Si el Estado de Sitio fue un fracaso desde el punto de vista de la
desmovilizacién politica y social, también lo fue en otro sentido.

El gobierno, al justificar la implantacién de éste aludié a la recapacitacion
de los sectores politicos, al desorden y a la anarquia existentes en el escenario
nacional y al combate contra el terrorismo y la subversién. Lo que existia detrds
de estos argumentos, fue el reconocimiento de que la base y los principios del
gobierno militar para permanecer en el poder no estaban centrados en el
establecimiento de los cimientos de una transicién democratica sino que por el
contrario, se concentraban en la 16gica de la fuerza.

Por ello, el Estado de Sitio, con todo lo que implicé, no solo no logré la
desmovilizacion politica sino que tampoco logré eliminar el terrorismo y los
actos de violencia.

No solamente se implementd la represion del régimen —reeditindose lo
acontecido entre 1973 y 1976— sino que se desarrollaron diversas formas de
acciones subversivas.

El caso que mis estremeci6 a la sociedad durante estos meses de Estado de
Sitio fue el triple asesinato de Manuel Guerrero, José Manuel Parada y Santiago
Nattino, Tras este homicidio, distintas voces se alzaron en repudio a la violencia
y al terrorismo, y antes de que se esclareciera el caso, la responsabilidad del
crimen fue atribuida a distintos actores, dependiendo de donde viniera la opinidn.

Solo en agosto de ese afio, fueron atisbadas las primeras luces sobre los
responsables, que recayeron en efectivos de Carabineros. La evidencia de la
represi6n del régimen puso al gobierno en una crisis dificil de sortear. Sin
embargo, éste pudo superarla por medio de una habil politica: reconocer la
participacién de los efectivos de Carabineros en el crimen y darlos de baja,
para limpiar las instituciones, alejandose de cualquier responsabilidad.

El caso de estas muertes, se inscribié dentro de lo que fue la 16gica de la
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fuerza que el régimen emple6 desde su implantacién en el poder, tras el Golpe
de 1973. Desde entonces el gobierno militar aplic la violencia contra quienes
consideraba sus enemigos, justificada en el discurso anticomunista que éste
manejaba para validar el uso de la fuerza.

4.2. El Caso Degollados.

“En el camino a Quilicura, al costado oriente del Aeropuerto Arturo Merino
Benitez, fueron enconirados degollados ayer, tres secuestrados del llamado ‘caso
profesores’. (...). Los cuerpos estaban a la berma del camino, entre arbustos y
matorrales, separados uno del otro como a 80 a 100 metros en linea recta. Estaban

157

con ropa y exhibian diversas heridas inferidas con armas blancas”.

Si bien este casox fue uno de los que méis conmocionaron a la opinién piiblica
nacional e internacional, no fue aislado dentro de lo que habia sido la politica
represiva ejercida por el régimen contra militantes o dirigentes politicos opositores.

Desde su implantacion, la dictadura ejerci6 distintas formas de represion

La Tercera. 31 de marzo, 1985
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que estuvo a cargo de distintos organismos del Estado. La violencia ejercida
por ésta tuvo un cardcter coercitivo, lesivo y destructivo que se concreté en
detenciones, torturas, ejecuciones, desapariciones forzosas, relegaciones, exilios,
etc. Estas formas de violencia fueron una constante, sin embargo variaron en
intensidad y forma a lo largo del periodo.

A partir de 1980 y con el advenimiento de los movimientos de protesta
nacional, el gobierno aplicé sistematicamente la fuerza para contenerla.
Paralelamente a ello, continué ejerciendo la violencia selectiva contra quienes
consideraba peligrosos para la seguridad interior del Estado, a través de uno de
sus Organos especializados, la CNL

En 1984, la Asamblea General de las Naciones Unidas conden6 a Chile por
la situacién de los derechos humanos.

“Las Naciones Unidas hicieron un llamado al gobierno chileno para que
‘restablezca y respete los derechos humanos y, en particular, que ponga fin a los
estados de excepcion y a la practica de declarar estados de emergencia bajo los
cuales se llevan a cabo graves y continuas violaciones a los derechos humanos™'™ .

Los fundamentos de la ONU para establecer esta condena se basaban en las
cifras entregadas por la Vicaria de la Solidaridad respecto a las violaciones a
los derechos humanos en Chile entre 1982-1984. El siguiente cuadro presenta
dichas cifras:

Violaciones a los Derechos Humanos en Chile.
1982 1983 1984
Detenciones 976 4.293 5.110
Amedrentamientos 101 186 374
Apremios llegitimos 49 73 83
Violencias innecesarias — 534 903
Relegaciones 41 127 670

(Revista MENSAJE, N° 336. Enero- Febrero, 1985).

s "Los derechos Humanos en Estado de Sitio. Perspectivas para 1985". En Revista MENSAJE N° 336, Enero-
Febrero, 1985. P 10.
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Es necesario considerar que estas cifras solo incluyen las violaciones
registradas, dejando fuera las detenciones masivas realizadas en 1984, que
alcanzaron a un total de 12.929 personas solo en la Regién Metropolitana y
durante el primer mes de Estado de Sitio.

Ademads conviene subrayar que los relegados que fueron a Pisagua durante
el primer mes de Estado de Sitio fueron mds de 400, y fueron calificados porel
régimen como ex delincuentes comunes sin haber sido sometidos a juicio.

En relacién a las torturas denunciadas durante dicho periodo, el gobierno
en vez de investigarlas, se limité a reprimir a los denunciantes. A su vez, fueron
detenidos numerosos dirigentes de instituciones que defendian los derechos
humanos, por el solo hecho de denunciar los atropellos.

Asi es como con el fin de la apertura y tras la implantacién del Estado de
Sitio, la violencia tanto del régimen como la subversiva no disminuy6. Desde
fines de octubre y durante la primavera y el verano se habian cometido diversos
asaltos a sedes de organizaciones sociales y politicas. Estas acciones se
caracterizaron por “tener siempre el mismo estilo: individuos que cubrian sus
rostros con gorros pasamontanas, que destrozaban todo lo que encontraban,
golpeaban a la gente y pintaban las murallas con leyendas aterrorizantes™'™ .

En el primer mes de vigencia de este estado de excepcidn, se registraron
5.110 detenciones. La persecucion selectiva se centr6 en los sectores politicos
de izquierda, los dirigentes sociales y las organizaciones mads activas. Se
sucedieron sucesivos allanamientos a sedes politicas y sindicales. Fueron
relegados algunos dirigentes nacionales del MDP y del Blogque Socialista, “a
fines de noviembre el nimero de dirigentes relegados ascendié a 209 personas
confinadas en 46 localidades del norte y sur del pais™'®. También fueron
ocupadas y allanadas diferentes poblaciones periféricas de Santiago.

Asimismo durante este periodo, diferentes organismos de derechos humanos
también denunciaron la reedicién de un método utilizado en los primeros afios
posteriores al Golpe Militar, cuando operaba la DINA (Direccién de Inteligencia
Nacional):

“Desde los primeros meses después del Golpe de 1973, centenares de

g Monckeberg, Marfa Olivia; Camus, Maria Eugenia y Jiles, Pamela. Crimen bajo Estado de Sitio. Ed. Emisidn
Santiago 1 P12
s Camus, Maria Eugenia. “Chile bajo Estado de Sido” Op. cit. P. 17.
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personas fueron sacadas de sus casas, de sus lugares de trabajo o interceptadas
en la calle por civiles armados que se movilizaban en autos sin patente y que
actuaban impunemente a plena luz del dia o en horas de toque de queda™®'.

La accion de grupos especiales que actuaban en la impunidad, fue una de
las caracteristicas de la represion que resurgi6 a partir de febrero del 85. Estos
grupos centraron su accion en los asaltos a locales de organizaciones sociales y
politicas, “encapuchados, armados y actuando con brutalidad y violencia,
atacaron la sede del PRODEN, la Federacién de la Construccion, la
Metropolitana de Pobladores, una oficina del CODEPU y el taller de impresores
de la AGECH™'®, Asimismo utilizaban el secuestro e incluso el asesinato de
los opositores al régimen.

Este clima puede ser percibido en una carta editorial de la Revista
MENSAIJE, de mayo de 1985:

“Hace afios que estamos siendo sacudidos por una violencia que es inherente
al régimen de guerra que se impone en Chile. La mentalidad militar de la
Seguridad Nacional concibe la vida entera de la nacién como una lucha sin
cuartel contra el ‘enemigo interno’, el marxismo. Para esto, el régimen no ha
omitido los métodos mds béarbaros, incluyendo la tortura y el asesinato™ %,

Fue dentro de este escenario de violencia en el cual se perpetrd uno de los
crimenes que mads estupor causé en la opinién piblica bajo el Estado de Sitio: el
secuestro y asesinato de Santiago Nattino, José Manuel Parada y Manuel Guerrero.

El 28 de marzo, José Manuel Parada y Manuel Guerrero fueron secuestra-
dos, “...en los momentos que conversaban en la puerta, el apoderado Manuel
Parada Maluenda y Manuel Guerrero Ceballos —que era inspector del estable-
cimiento—, se detuvo frente a ellos un automévil marca Chevette, color beige,
del cual descendieron 3 individuos portando revélveres, obligandolos a acer-
carse al portamaletas™'® .

El mismo dia, Santiago Nattino, que habia salido de su casa rumbo al oculista,
fue obligado a subir a un vehiculo Chevette color beige en la calle Apoguindo
con Bajadoz. A las diez de la manana del jueves 28, Nattino tenia hora con su

a Monckeberg, Maria Olivia; Camus, Marfa,... Op. cit. P. 158,

182 Idem.

i “Complicidad con la guerra” en Revista MENSAJE N° 338, Mayo, 1985. P, 121.
il La Segunda. 29 de marzo, 1985.
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oculista y le dijo que pasaria después por la calle Londres 75-B, su ex taller de
trabajo. Como seguia arrendando la antigua linea telefénica, su nombre aparecia
ligado a esa direccion. Alli se habia trasladado, tras gestién de un corredor de
propiedades, el Taller de Comunicaciones de la AGECH. Esa misma tarde el
taller seria allanado'®.

El sdbado 30 de marzo, tras innumerables gestiones entre las que se conté
la presentacién de un recurso de amparo y la peticién de un ministro en vista
para investigar el caso, sus familiares hicieron un llamado a través de la radio
Chilena y la Cooperativa a quienes hubieran secuestrado a José Manuel Parada
y Manuel Guerrero para que los dejaran en libertad.

Sin embargo a mediodia, un grupo de campesinos descubrié tres caddveres
en el camino que une Quilicura con el aeropuerto de Pudahuel, frente al fundo El
Retiro. Correspondian a tres cuerpos de hombres y estaban degollados. Uno de
ellos presentaba ademas un corte a la altura del abdomen. A esa misma hora
voces desconocidas entregaron esa informacién a diversas radios y agencias
noticiosas, lo que motivé a numerosos periodistas a concurrir al lugar sefialado.
Cuando llegaron, encontraron que un gran cerco policial rodeaba todo el sector.
Un poco mis tarde, la titular del 26 Juzgado del Crimen, Aida Traverzén, llegé al
sitio del hallazgo y verificé que los tres cuerpos —separados entre si por unos 35
metros— correspondian a dos hombres de unos 35 afos y otro de mas de 50.

En la tarde, ante decenas de personas, entre ellas la esposa de José Manuel
Parada, las hermanas de Manuel Guerrero y amigos de los secuestrados,
abogados y numerosos periodistas, un funcionario del Instituto Médico Legal
confirmd la noticia: los cuerpos encontrados pertenecian a José Manuel Parada,
a Manuel Guerrero y a una tercera persona identificada como N.N. Solo después
de las 20 horas, el director de DINACOS entregé un comunicado del gobierno,
reiterando la informacién y dando a conocer la identidad de la tercera persona:
Santiago Nattino.

El 1° de abril se desarrollaron los funerales de Guerrero y Parada; ese mismo
dia el Pleno de la Corte de Apelaciones de Santiago, designé al magistrado
José Canovas Robles, como Ministro en Visita para investigar el secuestro y
homicidio de los tres profesionales degollados.

s “El caso de los secucstrados™ en Revista HOY N° 403, 8-14 de abnl, 1985. P 6.
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El funeral congregé a mas de veinte mil personas, “desde que el 6 de noviembre
el gobierno impusiera el Estado de Sitio no se veia una manifestacién opositora
tan numerosa y contundente como la que se vivi6 en Santiago con motivo de los
funerales de los asesinados militantes del Partido Comunista™,

Marcharon junto a los familiares y camaradas de las victimas, los dirigentes
de todos los partidos politicos de la oposici6n, de los colegios profesionales,
del Comando Nacional de Trabajadores, de la FECH y diversas organizaciones
estudiantiles, poblacionales y de derechos humanos, expresando la indignacién
y repudio que sentian.

Junto al estupor y la indignacién, desde el primer momento surgieron las
interrogantes sobre las razones del crimen y respecto a la identidad de los
asesinos.

El caso judicial duraria mas de ocho afos en esclarecerse, sin embargo
diversas conjeturas se manejaban tras sucedido el asesinato.

El uso reiterado del crimen politico como método represivo por parte del
régimen desde el 11 de septiembre de 1973, hacia pensar a los abogados y
defensores de los derechos humanos, en su responsabilidad. Distintos hechos
apuntaban a que tal hipétesis tuviera cada vez mayor fuerza.

Por una parte, con el periodo de la apertura y la movilizacién de protesta, la
oposicion habia ganado un importante espacio dentro del escenario piblico y
dentro de ella, el Partido Comunista, el Partido Socialista y el MIR. Estos habian
logrado tribuna con distintos dirigentes identificados en el dmbito nacional.
Este escenario con un PC publico, parecia intolerable para Pinochet, que
justificaba el uso de la fuerza por medio del uso de un discurso anticomunista.

“En este caso, la hipétesis central de los abogados del caso apunta en el
sentido de que el objetivo central seria la desarticulacién del PC, pero ademas,
otro objetivo mds importante habria sido golpear a instituciones supuestamente
invulnerables, como son las de derechos humanos y muy especialmente la
Vicaria de la Solidaridad, dependiente del Arzobispado de Santiago de la Iglesia
Catélica™?.

Esto porque uno de los asesinados, José Manuel Parada, ademas de su conocida

L Monckeberg, M. O., y otras. Crimen bajo... Op. cit. P. 126,
- Ibidem. P. 160.
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militancia comunista, trabajaba como encargado de la Unidad de Procesamiento
y Archivo en la Vicaria de la Solidaridad. En este trabajo, particip6 en la labor de
sistematizar, organizar y relacionar informacién para estudiar la represién del
régimen y habia tenido una activa participacion en el desarrollo del Comité Pro
Paz y de la propia Vicaria. Dentro de dicha labor, habia procesado la informacién
de una exhaustiva y extensa confesién de un agente y desertor de la FACH,
Andrés Valenzuela, cuyas revelaciones habian aclarado numerosas operaciones
de los servicios de seguridad y la existencia de un servicio de seguridad de la
FACH que operaba paralelamente a la DINA y que tenia por misién detener y
hacer desaparecer personas, especialmente del PC.

Por otro lado, Manuel Guerrero —también de militancia comunista— era
un sobreviviente de la persecucién de dicho organismo de seguridad, la DINA.
Guerrero habia sido detenido por ese grupo en 1976. Estuvo preso en los centros
de Puchuncavi y Tres Alamos. Luego salié del pais y al volver a Chile, fue
elegido dirigente de la Asociacién Gremial de Educadores de Chile, “...un
organismo creado para salir al paso del colegio de Profesores (en manos
oficialistas) y para reunir a la militancia de izquierda de ese gremio,
particularmente a aquella de filiacién comunista™'®,

El caso de Nattino fue algo diferente. Este era pintor y publicista jubilado.
Habfa sido detenido en el Estadio Nacional después del Golpe Militar y trabajaba
politicamente en la clandestinidad. Los pocos antecedentes activistas de Nattino,
hacian dudar a los abogados de la importancia politica de este artista. Gustavo
Villalobos, abogado de la Vicaria de la Solidaridad senalaba que, “es posible
que el grupo especializado que opera contra el PC haya tenido en su poder
informacién sobre Santiago Nattino. (...). Con él se hizo una labor de
inteligencia previa. Su secuestro fue planificado y, seguramente, se decidié
desde los inicios que el resultado de éste seria la muerte™'®,

Todas las especulaciones e hipétesis que se manejaban, no estaban lejos de
la verdad. A estos antecedentes personales de las victimas, se sumaban diferentes
hechos que podian ser entrelazados para comprender la l6gica y objetivos del
secuestro y homicidio. El 30 de octubre de 1984, poco antes del Estado de
Sitio, la sede del MDP en calle San Antonio habfa sido asaltada por una banda

i Cavallo, Ascanio. La Historia Oculta... Op. Cit. P. 350,
aad Villalobos, Gustavo. En Revista SOLIDARIDAD N° 201, 18 al 31 de mayo, 1985. P. 22
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misteriosa que encafoné a los presentes en el lugar, registré documentos y
cajones. En dicho asalto desaparecieron muchos documentos. La gente que
circulaba en dicha oficina era numerosa. Entre ellos estaba el publicista y
egresado de arquitectura Ramén Arriagada Escalante, que perdio en dicho asalto
su libreta de teléfonos y apuntes. Posteriormente, Arriagada fue seguido y
secuestrado por dos sujetos. Durante 2 dias fue torturado e interrogado. Su
libreta obviamente estaba en manos de los secuestradores.

En la libreta de Arriagada estaban los nombres de Guerrero, Parada y Nattino.
Los secuestradores creian que Guerrero oficiaba clandestinamente como
secretario de las Juventudes Comunistas, y que Parada era el enlace entre los
presos comunistas vinculados al FPMR y la dirigencia clandestina. Ademas a
Parada se le atribuia un estudio pormenorizado sobre identidades y estructuras
en los servicios de seguridad, mientras que sobre Nattino recaia la sospecha de
ser el encargado de los reingresos clandestinos de militantes.

Otro hecho que se sumé a esta red de acontecimientos, fue el asalto
perpetrado el jueves 28 de marzo, ala oficina de la AGECH en la calle Londres
75-B,”...pareciera que el asalto y los secuestros ocurridos en el Taller de la
AGECH no estaban planificados originalmente. Probablemente Nattino los
envid al lugar para alertar sobre su secuestro”'’ | sefialaba el abogado Villalobos
al tratar de relacionar los hechos.

En tal ocasién, fueron secuestrados cuatro dirigentes e interrogados durante
un dia entero. Al dia siguiente fueron liberados. El interrogatorio evidencia
que no habia habido mucha preparacién para tal asalto, puesto que “se les
preguntaron cosas comunes y cuestiones obvias. Nada que significara
conocimiento de las personas detenidas...”'”". Segin los dirigentes de la
AGECH que estuvieron presentes en el asalto, los secuestradores parecian haber
ido a buscar algo que no encontraron. Ese mismo dia Guerrero, Nattino y Parada
fueron flagelados.

“En la madrugada, mds de un vehiculo partié con ellos y sus captores en
direccion a la zona de Quilicura. Los bajaron amarrados en las cercanias del
fundo El Retiro, en un lugar en penumbras y sin trazas humanas hasta decenas

1 Villalobos, Gustavo. En Revista SOLIDARIDAD. Op. cit. 23
- Monckeberg, Maria Olivia; Camus Marfa,... Op. cit. P. 178,
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de metros a la redonda. Alli fueron degollados. En los cuerpos quedaron las
huellas de la dltima e intil resistencia: cortes en los dedos, brazos doblados,
gestos de pavor. Parada tenia también una gruesa herida en el abdomen™'",

La verdad de los hechos demor6 en ser descubierta. La investigacién judicial
fue larga, “cientos y cientos de informes, documentos, oficios y declaraciones
se fueron acumulando durante ocho afios. (...) Muchas veces la actividad judicial
entré en etapa de letargo, en que casi no se avanzaba, llevandose a cabo
diligencias aparentemente intrascendentes™'”* .

El sumario fue iniciado el mismo dia en que secuestraron a José Manuel Parada
y Manuel Guerrero —29 de marzo de 1985—, y fue cerradoel 15 de julio de 1993.

La investigacion judicial pasé por diversas etapas.

La primera etapa de esta investigacion corresponde al Juez Canovas. Desde
marzo a julio de 1985, dicho magistrado operé fundamentalmente sobre la
base del informe que le evacud la Central Nacional de Informaciones. La CNI
sostuvo que los antecedentes apuntaban a que los responsables habia que
buscarlos entre los miembros de la DICOMCAR (Direccion de Comunicaciones
de Carabineros).

Asi tempranamente el foco de atencién se fij6 en ese organismo. El juez
Canovas puso a la DICOMCAR en la mira, y sobre ella fijé su investigacion.
Por lo mismo, tempranamente se comenzo6 a percibir una oposicién por parte
de esa institucion policial. Cuando fue corroborado el involucramiento de
algunos de sus efectivos, en agosto de 1985, el General de Carabineros César
Mendoza, decidié renunciar a su cargo.

La segunda etapa de la investigacion tuvo dos hitos: el desglose del proceso y la
separacion de la investigacién de los delitos vinculados a los dirigentes de la AGECH.
Estos secuestros pasaron a manos de un juez del crimen de primera instancia, al
retirarse del poder judicial el juez Canovas. Asi, a partir de 1986, el juez a cargo fue
Juan Manuel Murnoz. Este logré establecer que la venda que habfa sido utilizada en
una de los secuestrados de la AGECH era parte de una camisa de Carabineros, y
que el local de la DICOMCAR habia sido alterado, con posterioridad a los hechos
investigados, para impedir el reconocimiento por parte de los secuestrados.

b Idem
g Caucolo, Nelson y Salazar, Héctor. Un Verde Manto de Impunidad. Ediciones Academia. Universidad
Academia de Humanismo Cristiano. Santiago, 1994, P 29,
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En relaci6n a la investigacion sobre el secuestro y degollamiento, una vez
retirado el Juez Cénovas, en mayo de 1989, la causa pasé a manos del Ministro
de la Corte de Apelaciones, Milton Juica.

Juica demostré, por medio de un peritaje dactilar, que César Miranda Gilvez,
funcionario de la DICOMCAR, habia estado en el local de la AGECH. Luego
de esto comprobé que Miguel Estay Reyno —el Fanta— (involucrado en el
caso de los degollados) tenia relacién con miembros de la DICOMCAR. Esto
le permitié al ministro dictar las primeras encargatorias de reo en marzo de
1991, y poner en jaque a todos los funcionarios que habian mentido en el
proceso. A su vez, Juica volvié a acumular en una sola investigacién los
secuestros de la AGECH con los secuestros con homicidio de Parada, Guerrero
y Nattino.

La tercera y ultima etapa se inici6 a partir de la confesién del ex miembro
de la DICOMCAR, Santiago San Martin Riquelme, en mayo de 1992. De alli
cada dia surgieron nuevos antecedentes inculpatorios. El dinico impasse dentro
de esta etapa fue que uno de los principales inculpados, el Fanta, estaba préfugo
y fuera de los alcances del tribunal (en Paraguay). Sin embargo, cuando fue
posible capturarlo, “todos los actores, todas las cartas y todos los hilos estaban
en manos del Ministro Juica™".

Con el estreno de la ley de arrepentimiento eficaz —por medio de la cual se
recompensa la colaboracién con la justicia— todos los implicados comenzaron
a hacer sus confesiones. Las declaraciones llevaron a establecer que todos los
delitos tenian como actor intelectual al coronel Luis Fontaine, el Jefe de la
DICOMCAR.

Sibien el caso se aclaré ocho afios después, la responsabilidad de los hechos
fue un tema recurrente en el escenario nacional, tras el asesinato. Como ya se
ha senalado, los abogados defensores y familiares de las tres victimas
conjeturaban muy cerca de lo que serfa la verdad. Asimismo, los sectores
politicos y actores sociales también tuvieron una vision mds cercana a la verdad
que el gobierno.

s Caucoto, Nelson y Salazar, Héector, Op. cit. P. 34,
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4.3. Violacion a los derechos humanos y la readecuacion de las

fuerzas politicas.

El secuestro y asesinato de Guerrero, Parada, y Nattino fue uno de los crimenes
cometidos bajo la dictadura que mas estremecieron a la opinién piiblica nacional
e internacional. Tanto por las condiciones politicas en las cuales se llevé a cabo
como por el grado de la violencia empleada, el caso suscité una de las mas
profundas reacciones de repudio de todos los sectores de la sociedad nacional.

Tras lo acontecido, se realizaron en distintos puntos del pais las mas variadas
manifestaciones de rechazo. En el mismo funeral de Guerrero y Parada
participaron mas de veinte mil personas de distintos sectores politicos, gremiales
y sindicales. Dos dias después, “‘se efectiia una jornada de duelo nacional en
diversos colegios, liceos y escuelas de Santiago. El mismo dia, 83 artistas son
detenidos por Carabineros mientras participan en una caravana de automéviles
que realiza un cortejo simbdélico por los tres asesinados™' ™.

Mouat, Francisco. “Lo que ocultd ¢l Estado de sitio” en Revista APSI, 20 de junio all® de julio, 1985. P. 11
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En mayo se realizé una Huelga de Hambre en la Parroquia Santa Filomena
en protesta por las quince muertes que habian existido hasta mediados del
85.Vigilias, ayunos y jornadas fueron los encuentros mas comunes entre marzo
y agosto de ese afio. En ellos participaban familiares, estudiantes, profesionales,
artistas, pobladores, dirigentes politicos y sociales. Desde los mds diversos
seclores se exigia justicia y la accion del gobierno para que entregara a los
responsables del triple asesinato; .. .que el gobierno entregue a los responsables
de las muertes y que la justicia chilena asuma su papel de poder independiente
del Estado y respalde la labor del ministro en visita, José Canovas, que investiga
el triple secuestro y asesinato™'™.

El rechazo a la violencia ejercida en el asesinato fue undnime. Sin embargo,
existieron profundas contradicciones o diferencias en lo relacionado con la
responsabilidad del crimen.

Cuando se supo de los secuestros, el Régimen reacciond con indignada cohesion.
Al unisono, sus portavoces repudiaron el confuso incidente del Colegio
Latinoamericano, que a muy corto andar fue calificado por el gobierno como policial.

“Horas antes, el jefe de gabinete, Ricardo Garcia, y fuentes de Carabineros
habian calificado los hechos como de cardcter ‘netamente policial’, en tanto
que voceros de investigaciones y de la CNI informaron que estdn iniciando
investigaciones conjuntas”'"’.

En la medida que esa interpretacion parecia débil, ante las evidentes
connotaciones politicas del triple asesinato, desde el régimen se desarrollé la
version de que se trataria de un acto subversivo ejecutado por los comunistas
dirigidos desde Moscu para crearle problemas al gobierno o para castigar
internamente a los responsables del fracaso de paros y protestas:

“En este caso —sefalaron— nos encontramos con que el secuestro de tres
personas y sus asesinatos se produjeron en un momento en que habia fracasado
estrepitosamente la protesta y el paro a que convocd el comunismo y sus aliados™ 7 .

El Almirante José Toribio Merino, Comandante en Jefe de la Armada y
miembro de la Junta de Gobierno, consultado sobre lo sucedido, planteé: “La

i Idem.

i El Mercurio, 30 de marzo, 1985
™ La Tercera, 31 de marzo, 1985
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violencia es solamente el arma de los cobardes y, en este momento, los cobardes
son los del Partido Comunista™”. M4s rotunda fue adn la declaracién del
General Director de Carabineros, César Mendoza.

“El General Mendoza sefial6 que el comunismo internacional buscé
‘castigar’ a dirigentes gremiales por el fracaso de la protesta y responsabilizar
de los crimenes al gobierno, con claro propésito de desestabilizarlo™'™® .

Las palabras que emiti6 el General Matthei mostraron que era el dnico de los
miembros de la Junta gue manejaba una posibilidad distinta de la tesis que postulaba
que el crimen habia sido obra del PC. Asi, declaraba a un medio de prensa: “Nosotros
vemos esto con verdadero horror, sea quien sea el culpable™® . La posicién de
Pinochet frente a los hechos solo la dio a conocer dos semanas después, calificandolo
como un crimen brutal:

“Se trata de un suceso policial con ribetes politicos. No puedo presumir
sobre los culpables, porque hasta ahora no hay luces y no tenemos elementos
minimos de juicio para actuar. (...). No puede decirse si son de Izquierda o
Derecha, chilenos o extranjeros™'® .

Estas palabras que por si solas no contenian un sesgo anticomunista, fueron
acompanadas de otras afirmaciones, que Pinochet emitié en la misma conferencia
de prensa. En estas si aludi6 al pensamiento anticomunista pero no quiso
relacionarlo explicitamente con el crimen: “... Pinochet hablo de la ‘accién
subterrdnea comunista que los caracteriza’ y sefial6 que Chile es un pais mucho
mds tranquilo que otros pese a la ‘agresion marxista permanente’” '#?

Hacia mediados de abril, muchas versiones de fuentes oficiales, indicaban
que los culpables serian uniformados, posiblemente de Carabineros. Con ello,
algunos personeros —que resultaron los mas incémodos por sus compromisos
en el caso— siguieron planteando la hipotesis del comunismo, pese a que el
avance de las investigaciones apuntaban en sentido contrario. Otros,
seguramente a la luz de las informaciones que llegaban a sus manos, prefirieron
mostrar una actitud cauta e independiente y al final optaron por el silencio.

. La Tercera. 7 de abril, 1985
i Idem.

i La Segunda. 4 de abril, 1985
. El Mercurio. 13 de abril, 1985
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Asi, un mes después de los asesinatos, esa era la tonica general de los
representantes del gobierno, mientras trataban de trasladar la atencién publica
a materias menos conflictivas y menos expresivas del malestar opositor.

Asi, el mismo ministro Secretario General de Gobierno, Francisco Javier
Cuadra, apareci6 en un matutino de television afirmando que “ninguna
alternativa es descartable”'™ . Y el mismo Ministro del Interior, Ricardo Garcia,
sefalaba que “hemos tenido oportunidad de sefalarlo, clara, abierta y
enfiticamente. Repudiamos integralmente estos hechos, a la vez que estamos
prestando, como todos los ciudadanos del pais, y las organizaciones encargadas
de estas materias, toda la cooperacién que sea necesaria.(...). Estos brotes de
violencia no afectardn las bases de la institucionalidad, consultadas en la
Constitucion Politica, que estd en su etapa de implementacién” '™,

A esas alturas, tanto Pinochet como el director de la CNI, general Humberto
Gordon permanecian en silencio, mientras Mendoza seguia negando los rumores
sobre la participacién de agentes de la DICOMCAR en el asesinato. Corrieron
las semanas y los meses, hasta que el ministro en visita José Canovas entregd
una serie de 6rdenes de arraigo contra miembros del Cuerpo de Carabineros.
Ello precipité la renuncia del General de Carabineros y miembro de la Junta de
Gobierno, César Mendoza.

Tras lo sucedido, el gobierno manejé otra tesis para salir del impasse. El
Almirante Merino sefalaba al respecto:

“En una institucion tan grande como Carabineros que estd luchando y en
constante contacto con la peor ralea de la raza humana, no es raro que se haya
infiltrado alguien comunista. El comunismo es capaz de cualquier cosa™'™ .

De esta forma, las primeras declaraciones estuvieron marcadas por la I6gica
anticomunista, que justificé el mismo golpe y su permanencia en el poder. A
medida que el caso fue siendo aclarado por la justicia, dichas afirmaciones
fueron perdiendo su explicito sesgo anticomunista y comenzaron a suavizar su
tono. Cuando las evidencias apuntaron contra uno de los organismos de
seguridad, el gobierno pudo sortear la crisis, por medio del reconocimiento de

o La Tercera, 21 de abril, 1985,

o Idem.
Vodanovic, Milena. “Gobierno ante la crsis. Con nueve manual de estilo”. En Revisia APSI. 12-25 de agosto,
1985. P 4.
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esa infiltracion y con la promesa de limpiar las instituciones de aquellos
efectivos que se hubiesen sobrepasado en su labor, .. .todo parece indicar que
el general Pinochet estd dispuesto a saltar esta valla, aun a costa de modificar
las férmulas con las que, hasta ahora, el régimen ha enfrentado su lucha
‘anticomunista’,...”"'¥.

Larazon de esto era permanecer en el poder haciéndose cargo de una corrupcion
institucional. La vigencia de la institucionalidad, la implementacién de la
Constitucién y los plazos fijados no serian transables bajo ninguna excusa. De esta
forma, tanto la Apertura que habia implementado hacia 1983 y que habia cerrado
a fines de 1984 con laimplantacion del Estado de Sitio, como el reconocimiento de
la participacion de miembros de la DICOMCAR en el asesinato, apuntaban a un
mismo objetivo central: permanecer en el poder hasta 1989.

Después del gobierno, la segunda voz que tuvo mayor fuerza fue la de la
Iglesia Catélica. El repudio de ésta por lo acontecido fue inmediato. Ademis
de lamentar el crimen, solicité al gobierno y a la justicia el mas pronto
esclarecimiento de los hechos. Asi lo declar6 el Arzobispo de Santiago, Juan
Francisco Fresno, en una reunién con la Prensa un dia después del crimen:

“Con la mayor energia condeno los crimenes que se han cometido.(...).
Hoy dia nuevamente, tal como lo hice desde que se produjeron los hechos, he
solicitado a la autoridad de Gobierno que se realice una investigacion rapida y
exhaustiva. La verdad y la justicia de estas investigaciones son esenciales para
erradicar la violencia homicida de nuestra sociedad™'®*.

Asimismo, en otra ocasion, el mismo Arzobispo hizo una declaracién en
relacién a la opcién politica seguida por José Manuel Parada, quien se
desempenaba en la Vicaria de la Solidaridad: “Pido para la Vicaria de la
Solidaridad desapasionada comprensién, més ain, reconocimiento y gratitud
por la labor realizada por los més necesitados...”'®. Esto porque tal organismo
dependiente de la Iglesia, abocado a la defensa de los derechos humanos, era
visto con reticencia por el gobierno y por los sectores politicos afines a él. A lo
que se sumaba la incomprension de aquellos sectores, respecto que alguien
con militancia comunista trabajase para el arzobispado.

i Ibidem. P.4.
- El Mercurio. 2 de abril, 1985,
ed La Tercera. 30 de abril, 1985

122



Sise considera la funcién expresiva que contenia el acto de violencia referido,
no es equivocado sefalar que la Iglesia —junto al PC— fuese uno de los focos
de intimidacién, a los que apuntaba el régimen. La Iglesia, desde el Golpe en
1973, habia jugado un rol significativo como portavoz de quienes eran victimas
de la violencia represiva de la dictadura. Denunciando sistematicamente los
atentados a los derechos humanos, refugié a perseguidos, colaboré en la salida
de muchos de ellos y reivindicé con insistencia el cambio del régimen a uno
democritico. Asimismo, durante el periodo de apertura habia jugado un importante
papel de interlocutora entre el gobierno y, la oposicion y con la implantacion del
Estado de Sitio, habia reeditado su rol de voz de los sectores acallados.

El rol politico de la Iglesia era a esas alturas evidente. En el caso del triple
asesinato, retomo su enérgica defensa por el derecho a la vida de las personas.
Ademas del rechazo a la violencia, esta institucién siempre reivindicaba los valores
y principios democraticos: “...tenemos que hacer crecer y desarrollar cada dia
mas los valores democraticos, que son los que verdaderamente permiten una
convivencia como auténticos chilenos y cristianos™”.

Para la Iglesia, la violencia era una consecuencia del cardcter autoritario del
régimen; producto de la falta de libertad de expresion, reunién y asociacién; y
principalmente del caricter represivo de aquel. La declaracién formulada por
¢l Comité Permanente del Episcopado —en mayo del 85— hizo referencia a
los crimenes cometidos y llamaba a la sociedad a reflexionar por la
reconciliacién y la justicia. A su vez, esta carta contenia una referencia especial:
el rechazo al articulo 24 transitorio, visto como causa de abusos y arbitrariedades,
“...es la causa principal de los abusos y arbitrariedades que se cometen —o
que se sospechan— y que, si se renunciara a su aplicacion, crecerian el respeto
y la confianza en la ley y en los tribunales de justicia™"'.

Sinembargo, la Iglesia también rechazaba la violencia propugnada por sectores
politicos que la legitimaban como forma de lucha contra el régimen, y por
consiguiente, se opuso a la accién de grupos paramilitares afines a ellos. El camino
postulado por la Iglesia para sacar al pafs de la escalada de violencia, de la crisis
politica y social, era la reconciliacion, el concierto y la negociacion entre todos
los sectores politicos. Las condiciones para lograr la reconciliacién era el

4 El Mercurio, 2 de abril, 1985,
o “Comunicado del Comité Permanente del Episcopado™ en Revista MENSAJE. N ® 339 junio, 1985. P 211.
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establecimiento de el didlogo entre las partes. Pero para que €ste se desarrollara
debia propiciarse un clima de libertad. La declaracién de la Asamblea Plenaria
Extraordinaria de Obispos, el 16 de junio, resume tales consideraciones:

“Existen en Chile heridas muy profundas derivadas de la division de la
familia, la injusticia social, la absolutizacion de la politica y de la violencia
(...). La verdad, para expresarse, necesita un clima de libertad. Por eso, una
reconciliacién verdadera no serd posible mientras el didlogo esté restringido. .
Deseamos para nuestra convivencia que se recuperen las libertades necesarias,
especialmente las de prensa y opinién, que permiten un didlogo respetuoso y
constructivo™'?,

Estos fundamentos llevaron a que la Iglesia iniciara, al igual que en 1983,
una ronda de conversaciones conjuntas con distintos sectores politicos. Su
objetivo: propiciar la instancia de didlogo para unir a la oposicion y acercarse
a negociar con el gobierno para lograr la reconciliacion. Asi, fue la promotora
de los encuentros entre los representantes de distintos partidos politicos que
antecedieron al Acuerdo Nacional.

Muy cercana a los postulados de la Iglesia, fijaron su posicién frente al crimen
los diversos gremios del pais. Estos se habian convertido durante los meses de
Estado de Sitio, en uno de los mas importantes voceros de la opinion politica y
social.

El que tuvo la mayor implicancia y compromiso en denunciar lo sucedido y
en exigir una respuesta pronta respecto a los culpables fue el gremio de profe-
sores. La AGECH se sinti6 —y con razones— perseguida y atacada por el
régimen. Dos de las victimas del asesinato pertenecian al gremio y participa-
ban en ella. A las muertes se sumaban los allanamientos de sus locales, los
secuestros de sus dirigentes y la constante intimidacién.

Tras la muerte de Parada, Guerrero y Nattino, la AGECH present6 un querella
en los tribunales y se presentd en reiteradas ocasiones a conversar con el Ministro
de Educacién, Horacio Ardnguiz. Ademads, presentaron un recurso de amparo
para sus dirigentes y siguieron participando activamente no solo de las jornadas
de duelo, sino que en el mismo proceso judicial.

- “Declaracitn de la Asamblea Plenaria Extraordinaria. 16 de junio de 1985." en Revista MENSAJE. N* 340
Julio, 1985 P. 268.
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Junto a la AGECH, el mismo Colegio de Profesores repudi6 los hechos y
los actos de violencia. Asi lo sefialé su vicepresidenta: “No encuentro
calificativos adecuados para esta accién propia de desalmados, de tronchar la
vida de seres humanos de esa manera”'",

Tanto el Colegio de Periodistas, como el Colegio de Ingenieros y el Colegio
de Arquitectos adhirieron a esta postura. El rechazo fue unanime a la violencia
y a la falta de libertades. Fue principalmente el Colegio de Periodistas el que
mostré en reiteradas ocasiones y especialmente en ésta, su rechazo a las
condiciones politicas existentes:

“Lo anormal de la situacién que vive Chile, sometido a drdsticas restricciones
de los Derechos humanos y de garantias constitucionales, ha causado danos
graves en todo orden de cosas a la actividad nacional y ha dado lugar a una
serie interminable de atropellos y crimenes perpetrados por elementos armados,
ain desconocidos™'*.

Junto a los gremios, el movimiento sindical expresé su rechazo y repudio al
crimen. Ademads de solidarizar y organizar jornadas de duelo y de reflexién, las
distintas agrupaciones sindicales responsabilizaron al régimen y a las
condiciones politicas existentes como causantes del escenario de violencia por
el que atravesaba el pais, *...indico en declaracion piblica que ‘estos hechos
solo son posibles en un régimen como el actual sostenido Gnicamente por la
fuerza de las armas y que utiliza el terror como método de accién politica™"” .

El Comando Nacional de Trabajadores entregé en abril una carta al presidente
de la Corte Suprema en la que pedia la implementacién de mecanismos de justicia
que pusieran fin las condiciones que amenazaban la vida de los chilenos. En ésta
denunciaba los hechos de violencia y postulaba su rechazo a ellos:

“En estos momentos dificiles, en los cuales el desacato es actitud permanente,
cuando existen organismos —ya no solo policiales— que mantienen a su
personal en secreto, incluso para los tribunales de justicia, que torturan a
personas, que las amedrentan, que las someten a vigilancias indebidas, tal vez
haria falta un pronunciamiento de vuestra excelencia”'’.

. La Segunda. 1° de abril, 1985,

i La Tercera. 1° de abril, 1985,

= Monckeberg, p. y otras. Crimen bajo... Op.cit. P 127,

™ “Emplazamiento a defender la vida" en Revista SOLIDARIDAD. N° 300, 3-17 de mayo, 1985.P. 16.
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La defensa de la vida que hicieron los trabajadores, fue unida de su rechazo
a la violencia. En los distintos actos del 1° de mayo, aunque con distintos
nombres, todos hablaron del consenso para llegar a la democracia. Pero tal
consenso no dejaba fuera la movilizacién social. Hernol Flores —presidente
de la ANEF— senalaba:

“Por eso hablamos de pacto social, que es la tnica forma que nos permite
sentarnos a todos en la misma mesa para crear ese proyecto alternativo que va
a movilizar definitivamente a este pais hasta la reconquista de la democracia y
tener la seguridad de que vamos a mantenerlo y sostenerlo™?".

Junto al CNTy a la ANEEF, la Central Democratica de Trabajadores propugnaba
la formaci6n de una multigremial para la elaboracion de un proyecto que posibilitara
el acuerdo con sectores politicos e ideoldgicos afines. Aun cuando la CDT no
estaba en el Comando Nacional de Trabajadores, adheria a los postulados del sector.

De esta forma, el movimiento sindical continuo en su postura opositora al
régimen militar, propugnando el consenso social y politico y favoreciendo la
movilizacién como instrumento de presién hacia el gobierno para reconquistar
lademocracia. Con ello se pondria fin a la violencia represiva y a las sistematicas
violaciones a los derechos humanos.

La movilizacion politica y social, el concierto de las fuerzas politicas y
sociales y la negociacion con algunos sectores fueron también los principios
que articulaban a los sectores que agrupaban a la AD y que estaban configurando
el Frente Civico.

Si bien los sectores politicos de oposicion al régimen se encontraban en un
receso impuesto y dentro de un significativo proceso de rearticulacién y redefinicion,
no dejaron de participar como fuerzas politicas y en forma unitaria dentro del
escenario de duelo y conmocién que causé el triple secuestro y asesinato.

Dada la censura impuesta por el Estado de Sitio, que prohibia la expresi6n
de la oposicién, ésta tuvo poco espacio para ser escuchada en el momento de
acontecido el crimen. A fines de marzo y principios de abril, solo es posible
encontrar declaraciones aisladas. Solo con el levantamiento del Estado de Sitio,
y tras la renuncia de Mendoza en agosto, fue posible que sus apreciaciones y
argumentos salieran a la luz piblica.

b “Lo gue dijeron los trabajadores™ en Revista SOLIDARIDAD. N°201. 18-31 de mayo. P. 15.
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En relacion a la AD, algunos de los partidos que la configuraban no tardaron en
responsabilizar al régimen de lo ocurrido. EI PDC emiti6 una declaracién en la que
adjudicaba a la dictadura dicho atentado. En ella el PDC indic6 también que

““...en un régimen como el que impera en Chile, de fuerte control policial de
toda la vida, es inconcebible que un hecho como éste pueda realizarse impunemente
sin complicidad del servicio de seguridad o de personas vinculadas a éste™'”,

El Bloque Socialista manifesté en su declaracién *su més vehemente condena
al terrorismo de Estado que se escuda en supuestos grupos paramilitares’™'*.

Por otra parte, el MDP sefial6 que éste era *...un nuevo y alevoso crimen
cometido por la dictadura de Pinochet y que las victimas fueron asesinadas
‘después de haber sido detenidas por servicios de seguridad que operaron con
el mas alto apoyo en hombres, vehiculos y helicépteros para cumplir con su
siniestra y premeditada mision™,

El impacto que los hechos provocaron en la opinién piblica, postergaron
las conversaciones de los sectores politicos con Fresno. La concertacion
opositora se trasladé a la convocatoria de la jornada Chile defiende la vida.
Los diversos sectores de oposicién firmaron el manifiesto Por el Reencuentro
Democritico del pueblo de Chile. En este se planteaba que “Chile pasa por
uno ‘de los momentos mads criticos’ de su historia y se llama a la unidad para
alcanzar la democracia plena"*".

Sin duda que este era un paso decisivo en la unidad opositora, sin embargo
el concierto no fue fécil. El documento fue mirado con buenos ojos por parte
del MDP y del PS-Briones, sin embargo la DC lo asumié como un encuentro
puntual para defender la vida. Por su parte el Partido Nacional, tuvo reservas
atin mds importantes. A pesar de que adhiri6 al manifiesto y apoy6 la iniciativa
de limar las diferencias para formar un bloque democrético amplio, no lo firmé.
Tal negativa se fundamentaba en que no compartia algunos de sus enunciados,
sobre todo lo que decia relacion con la legitimidad del régimen. El secretario
general del PN senald al respecto:

e Monckeberg, y otras. Crimen bajo... Op. cit. P. 125.

e Ihidem. P. 128,

. Idem.

L Vodanowvic, Milena. “Con un Nuevo Estilo”. Op. cit. P. 5.
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“Yo pienso que el gobierno tiene cosas buenas y malas. No todo es perverso.
(...) hay un orden establecido. Y aunque disminuidos se han mantenido el orden

y la autoridad y el respeto™®.

Este reencuentro democritico, demostré la capacidad movilizadora de las fuerzas
politicas de oposicién, sin embargo esa unidad volvia a encontrar obsticulos en las
diferentes estrategias que se planteaban para reconquistar la democracia.

Si la unidad se centraba en el rechazo undnime a las violaciones a los derechos
humanos, las diferencias internas y el debate se centraban en si seguir manteniendo
una postura maximalista frente al régimen o entrar a negociar desde una
perspectiva menos ideol6gica, mds consensual y de mediano y corto plazo.

“La negociacion consiste en tener capacidad de didlogo con amplios sectores,
incluso con los que sirven como base de sustentacién al régimen, lo que incluye a las
FFAA.(...). No se trata de negociar para legitimar la institucionalidad actual™".

En la Alianza Democritica, el debate también pas6 por la configuracién del
Frente Civico. La DC rechazaba la participacién del PC en aquella fuerza. El
mismo Valdés sefialaba: “Mientras el PC no cambie sus posturas del Pleno no
existe posibilidad de Acuerdo™™.

En cambio, para los socialistas de Briones, la exclusién del PC y por
consiguiente la reduccién de los acuerdos a sectores de la derecha democritica y
al Bloque Socialista no era satisfactoria;, *...son todos los civiles y con una
estrategia comiin los que deben conformar este Frente™”, sefialaba Ricardo Lagos.

Para la derecha democritica (ex-nacionales opositores al régimen), el
gobierno debia cumplir con los plazos institucionales, pero al mismo tiempo
debia llegar a un acuerdo con los sectores democriticos. Luis Valentin Ferrada
sefialaba que “...asi mismo, serd absolutamente imprescindible que se llegue a
un acuerdo y que los partidos politicos pudieran alcanzar un acuerdo de cémo
hacer gobierno™™.

A su vez este sector politico sigui6 exigiendo definiciones de los sectores
democriticos de la oposicién hacia el marxismo y la violencia. La exclusién

- Idem.

- Entrevista a Gabriel Valdés. En Revisia ANALISIS. N° 95 19- 26 de junio, 1985 P. 15

i Idem

g Paulsen, Fernando. ;En qué lugar se sienta el pucblo? En Revista ANALISIS. N° 97. 2-9 de julio, 1985. P. 5
m

Entrevista a Valentin Ferrada. En Revisia SOLIDARIDAD. N*203. 15-18 de julio, 1985. P B,
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politica del PC era intransable; Fernando Maturana, dirigente del MUN
declaraba que:

“La otra cosa que he dicho es que no creemos que se pueda llegar aun
sistema democrdtico sin la participacion activa de la ciudadania organizada en
partidos politicos, pero sin el Partido Comunista™"

Tanto la postura hacia el PC como la estrategia a seguir para oponerse al
régimen, fueron las profundas diferencias que marcaban la distancia entre el
futuro Frente Civico con la Intransigencia Democratica. Mientras la DC hablaba
de plazos cortos, vision pragmatica, movilizacién con negociacion entre amplios
sectores, los que firmaban la Intransigencia llamaban a la desobediencia civil
como forma de derrocar al gobierno por medio de la ingobernabilidad, y asi
llegar a la democracia plena. Manuel Sanhueza —al frente del manifiesto de la
Intransigencia—, se referia a ello:

“Lo que si se deja de lado, se margina, es la creencia en que es posible
llegar al mismo fin por medio de la negociacién. (...). Es un derivado del
derecho de resistencia a la opresién. Es por eso un derecho conservativo de los
derechos humanos. No hay otra forma de restaurar la democracia™"®,

A su vez, en éste no se desconocia al PC aun cuando no se apoyaba una
salida militar,

Por su parte, el PC continué con su politica de frente politico y frente militar.
En el Pleno realizado a principios del 85, habia reiterado el derecho a la rebelidn,
Sus fundamentos se basaban en la resistencia a la violencia y a la fuerza del
régimen: “hay una tendencia a confundir lo que es el derecho a la rebelién, lo
que es la movilizacién de masas con la lucha de cardcter violento. La lucha es
politica y se necesita acci6n unitaria™"” .

Sin embargo, posteriores declaraciones sobre el Pleno revelaban cierta
flexibilizacion de las posiciones mas radicales expresadas en tal instancia. En
una entrevista realizada a Luis Corvaldn en México éste sefialaba que si la DC
los aceptaba en un acuerdo, se podria terminar con la dictadura en un muy
breve plazo. En relacién a deponer la violencia como estrategia éste sefialaba:

- Entrevista a Fernando Malurana. En Revista APS/. 15-28 de julio, 1985 P. 8
= Entrevista a Manuel Sanhueza. En Revista ANALISIS. N° 95, 19-26 de junio, 1985 P 25
- Entrevista a Maria Maluenda. Ibidem. P. 11,
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“Estamos dispuestos a conversar sobre cualquier aspecto de incomprensién
y a considerar cualquier asunto, incluso el de la violencia. Mas al tratar este
problema, no se podria partir sino del hecho que la violencia es consustancial
al régimen. De manera que si queremos terminar con ella, hay que proceder
ante todo a terminar con éste’'’,

El planteamiento del PC aludia principalmente, a que la unidad opositora
debia formarse desde la diversidad. Lo principal era terminar con la dictadura
y cualquier camino era considerado positivo si conducia a ello. Aun cuando
consideraba legitima la salida insurreccional, no descartaba un didlogo que
podia incluir a las FE.AA. si éstas se separaban de Pinochet. Para el PC tal
acuerdo solo podria cimentarse en la presién ejercida por el movimiento popular
y por toda la oposicién.

Estas exigencias de definicion con respecto al PC y al uso de la violencia
fueron el principal tema de debate al interior de la oposicién democritica tras
el levantamiento del Estado de Sitio. El radical Anibal Palma fue claro en
identificar cudl era el problema unitario:

“Unay otra vez, la Oposicion cae en la trampa y entra al debate: Comunismo
si, comunismo, no; violencia, si, violencia, no; pero el problema es otro:
jdemocracia si, democracia, no!” ?'' .

Si bien la grave violacion a los derechos humanos que se habia cometido
con el triple secuestro y degollamiento causé una fuerte movilizacién que
transgredi6 los espacios definidos por el Estado de Sitio, no fue capaz de
imponerse a la légica con la que venia actuando el gobierno militar desde el
mismo proceso de la apertura politica y que consistia en dividir a los sectores
opositores por medio del discurso anticomunista. Asi, las fuerzas opositoras
que habian comenzado a rearticularse y a redefinir sus estrategias, siempre lo
hicieron desde dos frentes: los que apoyaban o no la politica de la via armada
del PC y por consiguiente, los que estaban a favor o en contra de la inclusion
de ¢€ste de los acuerdos politicos.

i “El peligro de la ‘incompetencia’ en Revista ANALISIS. N° 98, 9-16 de julio, 1985. P. 4.
an Entrevista a Anibal Palma. Ibidem. P 27.
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CAPITULO V
Violencia subversiva:
la operacion siglo XX

5.1. Coyuntura politica. El aiio decisivo.

“Algunos sectores de la Oposicion lo llamaron el ‘afio decisivo’ desde un
comienzo, especialmente las fuerzas politicas en torno al MDP. Los demds
grupos opositores, con el tiempo también comenzaron a referirse a 1986 como
el "aiio decisivo’. Pero, mientras unos pensaban que lo decisivo estaba en la
caida de Pinochet y el reemplazo de su gobierno, los otros tenian la idea de
una transicion real al comenzar ese aio ",

Como lo senalan estas frases, 1986 se proyectaba como el ano en que se
definiria el camino de la transicién democratica. Para la izquierda agrupada en
el MDP, tal definicién se relacionaba con el fin del régimen por medio de su
derrocamiento, a través de la movilizacion politica y social y por medio del
uso de la violencia. En cambio para la oposicién agrupada en la AD, lo decisivo
del afio se basaba en un cambio de estrategia politica, que se inscribia en miras
de los plazos constitucionales establecidos.

La caracteristica principal de ese afio, fue fundamentalmente la rapidez con
que se produjeron los hechos politicos y la velocidad con que cambiaron las
actitudes politicas de los principales actores, nacionales y extranjeros, frente a
la perspectiva de salida de la situacion de la dictadura.

i Paulsen, Fernando. {El afio decisivo? En Revista ANALISIS. 13 al 19 de enero, 1987, P. 4,
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Tras el fracaso del Acuerdo Nacional, firmado en agosto de 1985 (por la negativa
del régimen a sus demandas y por las diferencias existentes dentro de la oposicién),
la capacidad movilizadora y articuladora de las fuerzas politicas opositoras decliné
ostensiblemente. Frente a esto, en abril de 1986, se configuré la Asamblea de la
Civilidad, donde como ya se ha hecho referencia, participaron mas de doscientas
organizaciones sociales, que elaboraron la Demanda de Chile con reivindicaciones
economicas y sociales. Ademds le pidieron a los partidos politicos una propuesta
unitaria, que incorporara las necesidades de las organizaciones sociales y que
trascendiera a las demandas de cada sector y que formulara un programa o plan de
corte nacional, alternativo al de Pinochet y al de la Constitucién del 80.

Por su parte, los partidos politicos de la oposicién configuraron el Comité
Politico Privado, que era un ente unitario que articulaba las acciones de
movilizacién social gestadas en la Asamblea de la Civilidad. En este participaron
laAD y el MDP.

La Asamblea “dio al régimen hasta el 31 de mayo de 1986 para que contestara
sus planteamientos y solicitudes contenidas en su texto. (...). Llegado el 31 de
mayo y sin recibir respuesta del gobierno, los directivos de la Asamblea
convocaron a un Paro General de actividades para los dias 2 y 3 de julio™",

Este paro fue un éxito si se considera la capacidad movilizadora que tuvo. A
partir de las 14 horas comenzé a desaparecer la locomocién colectiva, cerré el
comercio y la paralizacién de diversos gremios y trabajadores fue casi completa.
Esta tuvo un cardcter nacional —se extendi6 de Arica a Punta Arenas— y se
incorporaron a ella masivamente los sectores profesionales y de clase media,
como médicos y profesores. Su cardcter fue pacifico e incluso de retiro a la
vida familiar, tal como lo habian planteado sus organizadores. Se trataba
fundamentalmente de un acto de desobediencia civil méds que de manifestaciones
de protesta.

De esta forma, pese al generalizado caricter pacifico de la jornada, la repuesta
del gobierno dejé un saldo negativo. Pese a que el paro se realizé sin
movilizaciones masivas y se caracterizé por la inexistencia de llamados
maximalistas, en aquellos sectores donde si existieron algunas manifestaciones
ptblicas, las fuerzas de seguridad del régimen actuaron con dureza:

- Idem.
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“Siete personas muertas a tiros, decenas de heridos a bala, dos universitarios
quemados, la detencion selectiva de dirigentes poblacionales y de la Asamblea;
la capital paralizada durante la tarde de dos dias, intenso patrullaje militar y
policial, y represién en pricticamente todas las provincias del pais, fue la
respuesta del régimen™?" .

El gobierno militar, que tras conocer la convocatoria habia bloqueado el
acceso a la informacion sobre la jornada, actué igual a como lo habia hecho en
ocasiones anteriores: represivamente. Sin embargo, en esta ocasion la mayor
alarma publica la causé el caso de los dos jévenes que fueron quemados por
efectivos del Ejército en el sector de General Veldzquez, en Santiago.

La gravedad del hecho, hizo reaccionar a los mas diversos sectores opositores
en rechazo al régimen. Por su parte, este tltimo a través del Ministro del Interior
Ricardo Garcia, frente a la gravedad, “...solicité presuroso, un ministro en
visita, segiin reza su escrito presentado a la Corte de Apelaciones™'*,

Pese aladimensi6n que alcanzé la violencia represiva del régimen en tal jornada,
Pinochet pudo pasar el impasse como otras veces. Por su parte, la oposicién
organizada en la Asamblea dio por iniciada lo que serfa su estrategia opositora. Asi
lo sefalaba el Coordinador del Consejo de Asamblea, Osvaldo Verdugo:

*Ha culminado una primera etapa. A partir de este minuto y esta hora, todos
los esfuerzos se vuelcan a engrandecer la Asamblea nacionalmente y avanzar
hacia la propuesta politica consensual, ain pendiente, que dé sustento a la
Demanda de Chile y a las diversas acciones de movilizacion social que se
preparan para el futuro™'®,

Se desarrollaria asi el trabajo con bases comunales a través de todo el pais,
para extender mds la movilizacion social.

La oposicién politica concentrada en la AD comenzé a profundizar una
propuesta de consenso democrdtico para la gobernabilidad, elaboracién que
en sus extremos equivaldria a un pacto de gobierno. Esta iniciativa que fue
propugnada por el Partido Nacional, comprendia un Pacto Constitucional, sobre
la base del Acuerdo Nacional y de un programa constitucional del grupo de los

& “Cuando todos paramos, ellos disparan..” en Revista CAUCE. N® 82. 7 al 14 de julio, 1986. P. 20

e “Las Hogueras de la Deshonra” en Revista CAUCE. Ibidem. P 21
-y Paulsen, Fernando. “El Paro descolocé al Gobiemo" en Revista ANALISIS, N° 150. 7-13 de julio, 1986, P. 4.
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24, un pacto socio-econémico (propugnado por el PS de Niifiez) y un Pacto de
Gobierno para el primer periodo que sucederia a la dictadura. Las mayores
divergencias se encontraron en el dltimo punto, dado el rechazo hacia el giro a
la derecha que significaba. Tanto los demdcratas cristianos, como los radicales
y los socialistas se oponian a ello.

Por su parte el gobierno, tras actuar represivamente contra el paro, continué
insistiendo en su negativa a negociar. Sin embargo, comenz6 un complejo
momento politico, dadas las diferencias internas que se produjeron tras las
declaraciones del General Pinochet dias después del paro. En Concepci6n,
Pinochet, en una declaracién-discurso conocido como el discurso de Santa
Juana, anuncié que *...la Constitucién contemplé siempre ocho afios para
normar y otros ocho afios para que las leyes se apliquen en forma real™"”. Con
esto, el pais y la comunidad internacional descubrieron, por propia boca de
Pinochet, que 1989 era sinénimo de 1997.

Estas palabras produjeron reacciones contrarias no solo en la oposicién,
sino que también y con mayor significacién, en los sectores oficialistas que lo
apoyaban y en los mismos integrantes de la Junta de Gobierno.

Jaime Guzmén, anombre de la UDI, sefialé que “la interpretacién de Pinochet
es equivocada. Se trata de una interpretacion errénea contrapuesta al espiritu y
al texto constitucional "?'¥.

Asimismo, las respuestas del general Rodolfo Stange, del Almirante José
Merino y del general Fernando Matthei no tardaron en reaccionar frente a las
intenciones de Pinochet de permanecer en el poder y de ser el candidato para
las futuras elecciones. Las opiniones del general Matthei frente a la proyeccién
del gobierno mds alld del 89 dieron luces de sus discrepancias:

“Yo tengo un trabajo que realizar hasta esa fecha, lo cual incluye la
designacion del Presidente de la Repiiblica, el nombre de la persona que va a
proponerse al pais, para que Chile, soberanamente, en forma secreta e ilustrada,
tome la decisién de quién quiere que sea su Presidente de la Repiblica™"?.

Pese a que Pinochet rectificé sus palabras emitidas en Concepcién, lo

. Paulsen, Fernando. “Pinochel, seis veces en jaque mate” en Revista ANALISIS, N° 152. 22-28 de julio, 1986. P. 6.
. Idem.
e ld‘m
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significativo del discurso fue que se habian hecho piiblicas las diferencias al
interior del régimen sobre el proceso de transicién hacia la democracia. Esto
porque tanto la UDI como los generales mostraron sus discrepancias en relacion
a las palabras de Pinochet. El discurso de Santa Juana fue el hito que dividié a
las Fuerzas Armadas en dos bandos: los militares que seguian el proceso
contemplado en la Constitucion de 1980 y aquellos que comenzaron a dar vida
ala mentalidad pinochetista, que alejaba a Pinochet del proceso constitucional.

La crisis interna que comenzé a desarrollarse en el régimen militar fue
agudizada por la ofensiva internacional a la que se vio sometido por la presion
de Estados Unidos por el tema de las violaciones a los derechos humanos.
Estados Unidos amenazé con votar en contra del otorgamiento de un préstamo
internacional solicitado por el gobierno de Chile al Banco Mundial. Asimismo,
la Comunidad Econémica Europea y algunos paises de Latino América se
opusieron a concertar pactos bilaterales y de integracion por motivos similares.

De esta forma, el escenario para Pinochet no era favorable, ni en el frente interno
ni en el externo; sin embargo, la oposicion politica no supo obtener garantias por
una suerte de inmovilismo dado que continuaban sus discrepancias internas, **...la
oposicion le otorga graciosamente condiciones de sobrevida con el repliegue de la
movilizacién y con la tardanza en arribar al anhelado y necesario acuerdo para
luchar de consuno en la conquista de la democracia y garantizar su estabilidad. ..,

La oposicion agrupada en la Asamblea de la Civilidad continué en su camino
ala organizacién nacional y a la movilizacion. Los sindicatos adheridos a ésta,
propusieron nuevas manifestaciones de desobediencia civil y propugnaron un
Ilamado de unidad y concertacién a los partidos politicos. Estos por su parte,
tras reconocer la relevancia de la Asamblea como el conglomerado de mayor
fuerza social opositora, lograron acordar puntos comunes de accioén. Tanto las
propuestas de la AD y del MDP, sin ser idénticas, coincidian en que, “el obstaculo
fundamental para alcanzar sus metas era el General Pinochet; debian existir
elecciones libres de Presidente de la Repiiblica y de un Congreso con facultades
constituyentes y que dichas elecciones debian estar a que fuera fruto de un
acuerdo entre las Fuerzas Armadas y la civilidad™'.

b “Las inhibiciones del General” en Revista CAUCE. N° B6. 3 -9 de agosto, 1986 P 4.
= Olivia, Alicia. “La Asamblea de Civilidad se reanima" en Revista ANALISIS. N° 155 19-25, agosto, 1986. P 10
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De esta forma la Asamblea de la Civilidad y la oposicién politica dieron
paso al camino del fortalecimiento de la movilizacién politica. Claudio Huepe
—vicepresidente de la DC— sefalaba que “ahora, la tarea de la oposicién
debe ser mantener la maxima presion social, pacifica, masiva, en lo cual en eso
también hay coincidencia™? . Se dio comienzo asi a la organizacién de otra
Jomada de movilizacién programada para el 4 de septiembre, denominada como
Jornada por la Democracia.

Sin embargo, la precaria concertacién que se estaba formando entre los
blogues politicos vio aparecer en agosto del 86, un obsticulo que alejaria para
siempre su voluntad unificadora: el descubrimiento de un arsenal escondido en
la zona norte del pais.

El anuncio del gobierno sobre las armas de Carrizal Bajo produjo una primera
reaccion: la incredulidad frente al descubrimiento. Los dos movimientos a los
cuales el gobierno responsabilizaba de la propiedad del armamento —el FPMR
y el MIR— se encargaron de desmentir tales denuncias y diversos sectores
dudaron de la voz oficial. Sin embargo, el régimen persever6 en su posicién y
senal6 hasta el final que las armas probaban que el comunismo promovia la via
armada y que estaban dispuestos a usarlas. Pese a la incredulidad inicial, semanas
después, en los circulos de la oposicién comenzé a percibirse que la voz oficial
podia ser verdadera. Esto produjo en la oposicién de centro y en el socialismo,
que se habia jugado por la concertacion amplia de fuerzas, un dificil cuadro: le
restaba credibilidad a su postura el hecho que si existiera una estrategia armada
en los sectores de izquierda.

Esto llevé a un distanciamiento entre la AD y el MDP, poniéndose fin al
Comité Politico Privado y al consenso que se habfa comenzado a gestar
recientemente. Los partidos politicos de la oposicién quedaron divididos en
dos grandes lineas: aquellos que planteaban férmulas de entendimiento con las
FF.AA.y aceptaban negociar con el gobierno para alcanzar el proceso de cambio
politico, rechazando el uso de la via armada, y los que buscaban elaborar
propuestas pero sin reconocer el poder del gobierno y sin negociar con él y
para los cuales la violencia, se constituia como una forma vélida de lucha,
junto a las manifestaciones y actos de desobediencia civil.

e Idem.
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“El impacto de los arsenales, la reafirmacién de los métodos violentos y la
evidencia del aumento de la insurgencia trasladaron esta tensién latente al seno
de la oposicién”??

Entre los primeros estaba la AD y el Partido Nacional que elaboraron en
conjunto un Pacto de Gobernabilidad, que era una férmula de re-escribir el
Acuerdo Nacional para la Transicién a la Democracia, pero sin contar con el
MUN. En el segundo grupo estaba el MDP, en el cual sus partidos continuaban
apostando a la ruptura con el régimen y a su derrumbe.

Por otra parte, Pinochet salié fortalecido después del hallazgo de los
arsenales. Cuando se evidenci6 la veracidad de los anuncios oficiales, el rechazo
a la politica militarizada del PC y de la accién subversiva del FPMR fue
generalizado en los distintos sectores, lo que dio un margen de mayor
tranquilidad al gobierno para continuar con su plan: formulacién de las leyes
politicas que entrarian en vigencia en marzo de 1987. Ademds, se organizé en
sectores oficialistas una movilizacion de apoyo a Pinochet, proyectada para el
9 de septiembre.

El cuatro de septiembre, se desarroll6 la Jornada por la Democracia
convocada por la Asamblea y por los sectores opositores de izquierda,
aglutinados en el MDP. La AD no participd, por sus discrepancias con la politica
militarizada que propugnaba el PC, salvo el PS-Nifiez que llamé a la
movilizaci6n. La capacidad de movilizacién fue menor que la que habia logrado
la jornada del 2 y 3 de julio y no hubo paro general. Pese a esto, la represion
tuvo cifras importantes: 600 detenidos, 15 heridos por balas y balines,
allanamientos en poblaciones populares y detenciones a dirigentes.

Esta jornada mostré lo que se venia evidenciando desde hacfa tiempo: el
repliegue de la accidn de protesta hacia sectores marginales y la poca unidad
de sus convocantes politicos para programar y dirigir acciones publicas. A esto
se referfa José Ruiz Di Giorgio —dirigente DC de la CNT— para clarificar las
responsabilidades dentro de la oposicién:

“Este cuatro de septiembre va a tener que hacer reflexionar a aquellos que
hasta el momento han carecido de una voluntad real de ponerse al frente de la
movilizacion, de responder al requerimiento que esté haciendo el pueblo.(...).

- “Comienza la Campafia Electoral” en Revista HOY. N®477. 8- 14 de sepuembre, 1986. P. 6.
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Ha llegado el momento de las definiciones. Los que estdn en contra de la
dictadura y a favor de la democracia, tienen que jugdrselas hoy™***.

En este cuadro de mayor repliegue de la movilizacién opositora y en una
aparente ofensiva frontal del gobierno por asegurar los plazos constitucionales,
intervino como variable agudizante de la crisis de la unién opositora, La
Operacion Siglo XX, puesto que el fallido atentado contra Pinochet produciria
un distanciamiento definitivo entre la AD y el MDP.

Esta operacién perpetrada por el FPMR el 7 de septiembre de 1986, causé
alarma piblica e hizo crecer la idea de que existia una real amenaza de
violencia armada, lo que significaria a su vez, la existencia de una cierta
decision externa de invertir en Chile para impulsar un cambio revolucionario,
*..., el atentado—que se atribuye prontamente al FPMR— confirma el temor
perceptual de la oposicién de centro: el poderio de los grupos guerrilleros de
izquierda es mayor de lo pensado y estdn dispuestos a usar las armas,
exponiendo a la civilidad a la reaccién del dictador™* .

El gobierno actué inmediatamente, implantando el Estado de Sitio en todo
el territorio nacional por 90 dias. En 48 horas, cuatro opositores fueron
secuestrados y asesinados por un grupo paramilitar, el Comando Once de
Septiembre. Las revistas de oposicién fueron suspendidas y el gobierno abrié
el proceso judicial, arrestando a decenas de sospechosos del atentado,
vinculdndolo con los arsenales.

Pocos dias después, se desarrollé una concentracién —antes planificada—
de apoyo a Pinochet y como un acto contra la oposicién. Este fue el primero en
que Pinochet iniciaba una campafa de proyeccion mas alld de 1989. Asi, y tan
solo después de un mes, Pinochet aclaraba sus intenciones: “nosotros no vamos
a entregar el gobierno por puro gusto™?.

Estas intenciones y las reiteradas declaraciones del General Pinochet y de
sus voceros evidenciaron que éste podria ser el nombre para las elecciones del
89. Sin embargo, durante los meses que siguieron al atentado, los Jefes de las
Fuerzas Armadas y de Orden mantuvieron su posicién de respetar los plazos

i “Pese a todo hubo paro” en Revista CAUCE. N° 91 8-14 de septicmbre, 1986. P 9
- Paulsen, Fernando. “La politica después de los arsenales™ en Revisia ANALISIS. 13-19 de enero, 1987 P. 5.
g “1986, el Afio del Fusil” en Revista HOY. N° 493_ 29 de diciembre, 1986 - 4 de enero, 1987, P. 12,



constitucionales y de buscar un nombre para tal ocasién. Esto se evidenci6 al
realizarse algunas conversaciones entre el general Stange y el Almirante Merino
con algunos dirigentes politicos de la oposicion democratica. El objetivo era
conversar sobre los plazos y sobre Las Bases de Sustentacion del Régimen
Democrdtico, documento firmado por trece partidos de la oposicién. Este era
una profundizacién de los contenidos del Acuerdo Nacional.

El interés de los miembros de la Junta, estuvo dirigido principalmente a
considerar los puntos de acuerdo y discrepancias en relacién a la propuesta de
la Junta en el tema de las reformas constitucionales. El objetivo buscado era
miiltiple, “por un lado, establecer puntos de acuerdo y de discrepancias; por
otro, estudiar férmulas, métodos y plazos; adn por otro, abrir un canal fluido
de comunicacién para encarar cuestiones de urgencia™*’.

La reaccion en el palacio de gobierno no fue positiva. Pinochet, como
estrategia cambi6 a su representante en la Junta (Julio Canessa), por el jefe de
la CNI, Humberto Gordon, para darle mayor representacién y peso al Ejército,
y pasé a retiro a ocho oficiales, representantes de un sector nacionalista y
discrepantes con los objetivos del gobierno.

Las discrepancias entre la Junta y Pinochet continuaron en relacién al didlogo
con la oposicién. Para este iiltimo, la Constitucién debia cumplirse sin dicho
didlogo y sin cambios:

“Para mi —explic6— el problema estd muy claro: se cumple la Constitucién.
Para mi vale lo que el pueblo aprobé en 1980, una Constitucién donde se marcan
los mecanismos para hacer una transicién, porque si el pueblo no lo quiere,
vola que no, pues, sefiores, y si vola que no, al afio hay elecciones libres...”**

Asimismo, el Ministro del Interior, Ricardo Garcia, dio paso a una ronda de
conversaciones con politicos oficialistas sobre las leyes de partidos politicos y
de sufragio, sin considerar a la oposicién. El interés que existia detras de esto,
era la promulgacion de la ley de partidos en marzo de 1987, para asi no hacer
concesiones en los temas de las reformas constitucionales.

En dichas conversaciones, distintos partidos de derecha, incluido el PN (que
participaba en el Acuerdo Nacional y en las Bases de Sustentacion para el

a “Primeras conversaciones privadas™ en Revista HOY. N° 487. 17-23 de noviembre de 1986, P 7
o “Lo que hay tras la confusién” en Revista HOY. N° 483. 20-26 de octubre de 1986. P. 7.
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Régimen Democrdtico) manifestaron sus distintas posturas. Pero fue el PN y
Uni6n Nacional los que plantearon la necesidad de la ampliacion de un didlogo.
Esto llevé a que finalmente el ministro Garcia recogiera las opiniones de algunos
politicos de oposicién (PN y DC) y las presentara para la posterior promulgacién
de las leyes politicas.

Asi, para fines de 1986 el régimen militar habfa pasado un complejo
momento de inestabilidad interna y externa, pero que pudo sortear gracias a
diversos factores. Por un lado, continué aplicando medidas represivas. Por otro,
por las divisiones existentes en la oposicién y en el rechazo que causé en la
opinién piiblica las acciones del FPMR.

Por su parte, la oposicién, tras el atentado a Pinochet, ademds de tener que
superar las barreras que significaba el Estado de Sitio, inicié una importante
redefinicién de sus planteamientos y de sus alianzas.

En términos generales, lo mds significativo fueron dos aspectos: un
realineamiento del centro hacia la derecha con mayor distancia de los sectores
de izquierda y la pérdida de la capacidad de movilizacién social frente a la
cada vez mayor aceptacién de la legalidad vigente.

La derecha, que se encontraba en pleno proceso de reformulacién y con el
objetivo de formar una alianza con independencia del régimen, entr6 en una
importante etapa de concertacién de sus diversas fuerzas. Unién Nacional y
otros partidos dieron inicio a la unidad. Este proceso fue propugnado por Andrés
Allamand, quien sefalaba:

“La inminencia del plazo del término del Gobierno Militar no es discutible
y el debate sobre la transicién deseable estd agotado™*.

Sobre esta base el MUN patrociné la unidad de la derecha —sin incluir a
los movimientos que participaban en la AD y a los de ultra derecha auspiciados
por el régimen.

Como se ha sefialado, en los sectores de oposicion politica y social, el atentado
a Pinochet produjo un distanciamiento de los sectores moderados de aquellos que
postulaban la via armada como forma valida de lucha. Diversos sectores rechazaban
la politica militarizada que habia venido propugnando la izquierda mas radical,
especialmente el PC y la estrategia llevada a cabo por el FPMR.

m Paulsen, Fernando. ;Dentro o fuera del sistema? En Revista ANALISIS. N° 158. 20-26 de enero, 1987 P 4
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La AD rechaz6 el atentado, asi como también la internacién de armas en el
norte y los sucesivos actos de violencia subversiva que caracterizaron el
escenario politico durante aquel afio. El presidente de la AD, Enrique Silva
Cimma, que antes habia propugnado conversaciones del PR con el MDP, “.. .dijo
que después de los (dltimos acontecimientos se acabaron los contactos, las
concertaciones y las alianzas entre partidos de la AD y los que propician la
violencia como el PC™**,

Este distanciamiento fue aparejado al nuevo enfoque que comenzaria a tener
laestrategia de la AD orientada hacia 1989: el negociar con las FE.AA., el buscar
ganar las elecciones libres y la victoria de su candidato. Esta reorientacién estuvo
marcada por la derechizacion del conglomerado, que se dej6 ver en la ruptura de
alianzas con el MDP, en diversas organizaciones gremiales y universitarias, y
por el cada vez mayor uso del discurso anticomunista.

“Asi, poco a poco se sentd la idea de que se tenia que llegar a una transicion
pactada, designdndose un candidato a plebiscito de consenso y que se negocie
un primer periodo corto, cuatro afos, donde realice reformas que debe hacer”*'.

Este proceso llevé a que en diciembre de 1986, el PS-Ninez se retirara de
la AD.

“Con el propésito de impulsar el movimiento por las elecciones libres desde
una multipartidaria ‘amplia y abierta’ a todas las fuerzas politicas que se definan
por la ruptura del orden autoritario, rechacen la légica de la guerra y se
comprometan en la biisqueda de una salida politica a la crisis nacional, el PS

71232

decidio abandonar la Alianza Democratica

Por otra parte, y producto de diferencias internas, la Asamblea de la Civilidad
entré en una etapa de repliegue, al replantearse dentro de la oposicién la verdadera
efectividad de la movilizacién, que claramente se encontraba paralizada.

No menor fue el proceso de reformulacién al cual se sometieron los diversos
partidos de izquierda. Tras el cénclave realizado en diciembre de ese afio, se
perfilaron tres corrientes claramente diferenciables y cruzadas. La tesis de la
legitimidad de todas las formas de lucha, propugnada por el PC y el MIR, era

= “Como una bomba de racimo” en REVISTA QUE PASA. N® 807. 25 de septiembre -1° de octubre, 1986. P. 10

b O'Shea, Patricia. “Siguiendo el modelo de Pinochet” en REVISTA QUE PASA. N° 818, 11-17 de diciembre,
1986. P. 13,

. “El adi6s a la Alianza" en Revista HOY. N° 493, 29 de diciembre, 1986 -4 de encro, 1987, P. 14,
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rechazada por el PS-Nifiez. Asimismo, los socialistas de Almeyda, el MAPU y
la Izquierda Cristiana representaba un punto intermedio: enfatizaban la biisqueda
de consensos que permitieran recomponer a la izquierda. El concierto qued6
definido en un solo tema: la propuesta de crear un movimiento por elecciones
libres.

A su vez, dentro del PC, se dio inicio a todo un replanteamiento de la politica
militarizada, lo que con el tiempo le llevaria a romper con el Frente. Refiriéndose
a esto y a los replanteamientos de la izquierda, Luis Mair-IC —senalaba:

“Tal es el sentido de las operaciones politicas que hemos impulsado y que
han incluido la declaracién del MDP-IC del 2 de octubre, la carta conjunta con
Clodomiro Almeyda y Luis Corvaldn, y las resoluciones del reciente cénclave
firmado por once partidos. En ellas se reafirma la voluntad de contribuir a
superar el terrorismo y la militarizacion de la politica y el dnimo de reponer un
escenario democrético en que no exista exclusién ni proscripcién”*?.

De esta forma, tras el fallido atentado a Pinochet, el 7 de septiembre de
1986, se dio en el escenario politico nacional un importante reordenamiento de
las fuerzas politicas, tanto de las oficialistas como de las opositoras,
caracterizandose principalmente por el eminente desgaste de la movilizacién y
por la cada vez mds fuerte idea de aceptar la legalidad vigente.

Tanto en la oposicién moderada como en la mas radicalizada se dio inicio,
tras el levantamiento del Estado de Sitio el 6 enero de 1987, a intensos debates
sobre si aceptar o no el trazado politico del gobierno. Si bien todos coincidian
en la creacion de un movimiento por elecciones libres, todos los sectores
interpretaban tal objetivo desde distintos puntos de vista que tendrian que ser
superados para evitar la continuidad de Pinochet mas alld de 1989.

- “Las estraiegias para el 87" en Revisia HOY. N" 492. 22-28 de diciembre, 1986. P. 8.
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5.2. La Operacion Siglo XX.

“Eran las 18:50 horas del domingo 7 de septiembre de 1986. Los operadores
de las centrales de radio de los servicios de seguridad y de Carabineros recibieron
casi simultaneamente el aviso: jSe escucharon explosiones en la ruta G-250!
/Niimero Uno va pasando por alli hacia Santiago! Las radios de los vehiculos
escoltas de Pinochet no respondieron. Soné la alerta roja. Arriba, en la cuesta
de Las Achupallas, en el Cajon del Maipo, solo quedaban restos humeantes,
olor a pélvora, muertos y heridos. La comitiva presidencial habia sido emboscada
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cuando regresaba desde la casa de descanso de El Melocoton™

Las primeras informaciones de lo que habia sido una de las operaciones
subversivas de mayor envergadura en la historia del pais, causaron alarma y
consternacién en los altos mandos de las Fuerzas Armadas y del gobiemno y
estupor en la opinién piblica nacional e internacional,

il Cavallo, Ascanio. La Historia Oculta... Op. cit. P 389
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Sin embargo, una deliberada confusion sobre la identidad del grupo terrorista
siguio a los sucesos del domingo 7. Esta prosigui6 hasta que el régimen apresé
a integrantes del Frente que evidenciaron su responsabilidad.

El FPMR, junto a otros grupos armados, como el MIR y el Mapu-Lautaro,
habian alcanzado una significativa importancia en el escenario nacional por las
acciones que ejecutaban como medio de oponerse y derrocar al gobierno militar.

Los actos de violencia insurreccional habian comenzado a perfilarse
sistematicamente a partir de 1976. Estos actos no constitufan una mera continuidad
de la accién de los grupos de izquierda surgidos en afios previos al Golpe Militar.
Tan solo una de la organizaciones que demostré mayor actividad durante el
régimen militar, existia antes del quiebre institucional: el MIR. Los otros dos, el
Frente Patridtico Manuel Rodriguez y el Mapu-Lautaro, emergieron como
consecuencia de nuevos lineamientos tdcticos de grupos en los partidos de
izquierda o como consecuencia de los fraccionamientos de éstos.

Asimismo, la violencia represiva del régimen, que frente a las
manifestaciones opositoras en las jornadas de protesta, apareci6 publicamente
a partir de 1980 frente al desafio opositor, fue un aliciente para el desarrollo de
dichos grupos: “la subsistencia del régimen militar fortalecié durante la década
de los 80, el desarrollo de una opcién politica armada™*.

El universo de hechos subversivos adjudicados a estos grupos registrados
en el diario El Mercurio entre 1976 y 1989 fueron 2.414 2%, Los datos oficiales,
sin embargo, registraban cifras mayores. Asi, solo en el periodo comprendido
entre 1983-1987, “... segiin estadisticas entregadas por Carabineros, se
produjeron 7.729 atentados terroristas, los cuales desglosados, dieron los
siguientes resultados: 553 muertos y heridos; 3.667 atentados con explosivos;
2.238 sabotajes en general; 742 asaltos a mano armada; 213 atentados selectivos
y secuestros y 326 sabotajes sin riesgo de vida™"’ .

De esta forma, si bien es a partir de 1979 el periodo en que se incrementa la
violencia insurreccional, es en la época de las protestas (1983-1987) cuando se
puede observar el mayor indice de acciones.

i Frithling, Hugo. El Estado Frente al terrorismo, Ed. Alena. Santiago, 1995, P 106,
- Ihidem. P. 107.
g Ibidem. P. 108,
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“el aumento de sus acciones durante la época de las protestas parece deberse
a que éstas fueron interpretadas por los grupos insurreccionales como un indice
de que existian condiciones para promover un levantamiento, por lo que
aumentaron el ritmo de sus acciones”*%,

Entre dichos afos existe una relacion entre desactivacién de las protestas y
el nimero de las acciones violentas llevadas a cabo por grupos privados, “por
ejemplo, la firma del Acuerdo Nacional en 1985, se expresa en una temporal
baja de las acciones, (...). Sin embargo, en noviembre del mismo ano, cuando
parece claro que el Acuerdo no abre perspectivas para una salida pacifica, las
acciones se incrementan. ..,

Estas acciones estuvieron movidas por diferentes objetivos que encontraban su
causa comtin en el derrocamiento del régimen militar por medio de la via armada.

A su vez, los lineamientos de accidén de estos grupos estuvieron
fundamentados principalmente en las concepciones ideolGgicas y politicas que
cada uno propugnaba. Sin embargo, en rasgos generales, estos grupos postulaban
una concepcion revolucionaria, que suponia una estrategia de rebelién popular.
Dentro de dicha lucha, la via armada era considerada como vilida y se la asocia
a la ejecucidn de muchos actos de ingobernabilidad.

Respecto alos métodos empleados por dichos grupos, “las acciones de guerrilla
urbana fueron las que mds cominmente ejecutaron los grupos extremistas durante
el periodo..."*. Los movimientos subversivos se caracterizaron por hacer uso
de gran cantidad de material explosivo. Sus objetivos fueron especialmente torres
de alta tensién, centros radiales y, en general, aquellos en que se aseguraba una
amplia difusién piblica de la accién. Comunes fueron también los asaltos
bancarios, los que perseguian no solo el conseguir fondos para sus acciones futuras,
sino también el darse publicidad y dar una imagen de permeabilidad de los
mecanismos de seguridad del Estado. Asimismo, las muertes selectivas y los
atentados a Carabineros tenian un cardcter lesivo y destructivo.

Uno de los grupos que tuvo mayor envergadura por el alcance de sus acciones
en dicho periodo fue el MIR. Aproximadamente en 1976 el MIR habia fundado
las llamadas Milicias de Resistencia Popular. Durante 1979 diagnosticé que

= Ibidem. P. 110,
— Ibidem. P. 114.
ad Ibidem. P. 670.
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era el momento de iniciar la ofensiva. Para ello estructuré una fuerza clandestina
que desde 1980 realiz6 una serie de atentados en contra de altos oficiales de las
Fuerzas Armadas y asaltos a entidades financieras y comerciales. E1 MIR
estableci6 una escuela de adiestramiento guerrillero en Neltume, que funcionaria
como foco a partir del cual diseminarfa la actividad guerrillera. Entre 1983 y
1986 las fuerzas de seguridad asestaron decisivos golpes al MIR que lo
conducirian a un fuerte debate interno y a su quiebre. En ese altimo ano, su
fraccionamiento interno lo llevo finalmente a perder su capacidad operativa.

Por otro lado, entre los anos 1988 y 1989, la ciudadania vio aparecer al
Mapu Lautaro con gran fuerza. En sus origenes se traté de un grupo de jévenes
de raigambre cristiana, insertos en el trabajo poblacional del partido MAPU. A
fines de 1979 comenzaron a plantear dentro de su partido que no existia
posibilidad de una salida politica al autoritarismo. En 1983, en un pleno de su
partido sostuvieron que el MAPU debia convertirse en un movimiento armado.
Durante las movilizaciones y jornadas de protesta realizé algunas escasas
acciones armadas, pero en general se sumergié en las protestas contra el régimen
militar. Es a partir de 1987, cuando aumentd notoriamente sus operaciones y
su capacidad de accion. Era caracteristico del Mapu Lautaro el utilizar un
discurso que intentaba atraer a sectores juveniles, especialmente de raigambre
popular y contenia caracteristicas politicas heterodoxas.

A su vez, a fines de lo setenta algunos sectores del Partido Socialista, también
propugnaron la lucha armada. Sin embargo, fue el Partido Comunista en 1983
el que se defini6 a favor de la via violenta para derrocar al régimen. Desde
1980, algunas declaraciones de sus mdximos dirigentes ya sustentaban la tesis
de la via armada, pero fue en 1983 cuando se decidieron por ella. Asi nacié el
FPMR, que surgié en pleno periodo de movilizacién popular en contra del
régimen militar, bajo la linea de Rebelion Popular propugnada por el PC.

El papel del FPMR, en dicho contexto, era el de realizar acciones de violencia
que deterioraran el control militar y que prepararan psicolégicamente a las
masas para la insurreccion. Con dicho objetivo, desde fines de 1983 este grupo
realizé diferentes tipos de acciones que iban desde atentados incendiarios, asaltos
bancarios hasta atentados selectivos contra personas, incluyendo secuestros.
Asi lo indicaban los hechos:
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“Derrumbes de torres de alta y baja tensién; grupos violentistas organizados
durante los llamados a protesta, que impiden en las poblaciones la entrada de
Carabineros, obteniendo parcialmente ‘zonas liberadas’, segiin su jerga; asaltos,
secuestros y asesinatos a Carabineros, Carrizal y el atentado a Pinochet™",

Como ya se ha senalado, en 1986 el Frente llevé a cabo dos operaciones de
gran envergadura: la internacién de armamentos por via maritima por el sector
norte del pais y en septiembre del mismo afio, atenté contra Pinochet y su
comitiva, fallando en el intento por darle muerte.

Los golpes que sufri6 este grupo, unidos a los cambios de estrategia de la
oposicion, que ya en 1987 abandonaba toda esperanza de obligar al régimen a
negociar, provocaron un fuerte debate interno. Se produjo entonces la divisién
entre, por un lado, una organizacién que reconocia sus vinculos y subordinacién
politica al PC, y otra, que se propuso actuar en forma auténoma (FPMR-A), y
que continuaria perpetrando actos subversivos.

Asi, el atentado a Pinochet se inscribié dentro de lo que fue la violencia
subversiva durante el periodo de la dictadura, y especialmente en el contexto
de la movilizacién opositora a éste.

El FPMR si bien buscaba, tras el operativo, dar muerte al dictador, el fin dltimo
era precipitar el advenimiento de una democracia plena sin negociar ni transar con
la autoridad imperante y por el contrario, buscaba derrumbar todas las estructuras
y aparatos que daban sustento al régimen militar. En una de las declaraciones del
Frente, se centraban los principios y fundamentos principales de su accién:

“La lucha no cesard mientras existan chilenos exiliados; mientras no haya
justicia para los miles de desaparecidos, torturados, asesinados y encarcelados
por el régimen; mientras no haya plena libertad politica, de prensa, de asociacién;
mientras el pueblo no recupere sus derechos; mientras haya hambre y miseria
en la mayorfa, y lujo y derroche en una minoria, mientras continien las
persecuciones, las torturas, mientras se dinamiten iglesias, mientras se asesinen
opositores; mientras no se desmantele todo el aparato represivo de la dictadura,
partiendo por la siniestra CNI; en definitiva, solo habra didlogo si es para poner
fin de inmediato al gobierno de Pinochet, su Junta y su Constitucion™**.

M “FMR: una guerra declarada” en REVISTA QUE PASA. N° 809. 16-22 de octubre, 1986, P. 39,
“’ Torchio Bricefio, Leandro, Manue! Cabalga de nuevo. Ediciones 111 Aniversario. Chile, 1995. P. 12,
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Los fundamentos que movian las acciones y las operaciones frentistas estaban
cruzadas por una ideologia propia, que trascendia al marxismo. El rodriguismo,
como le denominaban sus militantes, era el espiritu en el cual se sumergian sus
integrantes y éste estaba enfocado principalmente en lo que era la Sublevacicn
Nacional del Masas, inico medio de lograr que, tras una movilizacion total y
permanente de las masas y unido al levantamiento de todo el pueblo, la dictadura
fuera incapaz de actuar. Este espiritu puede ser recogido en la declaracién de un
Oficial del Frente, y de su rechazo a la denominacién de rerrorista:

“Yo no soy terrorista. Somos luchadores revolucionarios, reformadores
sociales. Lo digo con todo orgullo. (...). Somos personas de sensibilidad social
muy grande, dispuestos a toda clase de sacrificios. Luchamos por la vida y no
por la muerte. A veces el precio se paga con la muerte y lo vamos a pagar, pero
no vamos al suicidio. (...). Estamos luchando contra un orden al que no le
reconocemos legitimidad. Rehusamos el término de terroristas”**.

En esta sublevacion, el principal actor erael pueblo y los frentistas se sentian
llamados a acelerar el proceso de aprendizaje de aquel, de ayudarlo en su
movilizacién, estimulando la lucha y su organizacién. Apoyaban a las otras
fuerzas opositoras solo si aquellas estuviesen dirigidas a sacar al régimen del
poder y a desmantelar todas las bases de sustentacién de éste:

“...el Frente no tiene pretensiones de poder. Es mds, manifiesta su confianza
en la madurez, autonomia y decisién de las diversas organizaciones de
trabajadores, intelectuales, estudiantiles o campesinas; confia en el movimiento
popular y en la conduccién que puedan dar los partidos politicos™*.

Sin embargo, rechazaban todo tipo de negociacién con el régimen o con
sectores oficialistas y desconfiaban de las fuerzas politicas en su lucha por la
plena democracia. En relacién al Pacto Constitucional que se habia comenzado
a gestar a fines de afo, el Frente consider6 que éste era un buen paso, pero solo
si ese pacto aspirara a poner fin al gobiero y a desmontar el aparato dictatorial.
Asimismo, aceptaba cualquier férmula que llevase a la plena democracia, alin
cuando ello implicara la presencia de un militar en el proceso. Asi, lo declaré
José Miguel —dirigente y vocero del Frente— a Revista CAUCE:

e Vidal, Herniéin. El FPMR. El Tabi del Conflicto Armado. Mosquito Editores. Santiago, 1995. P. 10.
™ Ibidem. P 101
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**A nosotros nos parece que si hay un militar dispuesto a encabezar el proceso
patridtico de recuperacion de la democracia y dispuesto por tanto, a derribar a
Pinochet, va a contar con nuestro apoyo. (...). que quede claro que el Ejército
de Chile no es nuestro enemigo, ni su personal; solamente Pinochet y sus
incondicionales, (...)"* .,

A diferencia de las fuerzas politicas conglomeradas en la AD y de sectores
del MDP, el FPMR consideraba vilida la lucha armada en contra de la dictadura,
si las vias pacificas no daban resultados reales; “...el Frente ha concluido que
a este régimen se le enfrenta eficientemente y se le derrota, haciendo uso de
todas las formas de lucha, incluida la armada. Para ello, precisamente se ha
constituido nuestro Frente, para conducir militarmente al pueblo en su lucha,
hasta la victoria final"*

Asi, la violencia utilizada en este lucha tenia un cardcter legitimo. Esto
porque la fuerza habia sido primero impuesta desde la dictadura, y frente a
ella, el pueblo tenia el derecho a defenderse. Un dirigente del FPMR explico
en una entrevista que *...la violencia estd inserta en toda la vida chilena desde
la implantacién de la Dictadura aquel 11 de septiembre de 1973, y que el pais
era una cruel victima del terrorismo de Estado. Frente a ello —me decia— ‘no
hay otra forma que plantearse la utilizacién de todas las formas de lucha para

conquistar la democracia’*’.

Durante 1986, el Frente comenzé a alejarse cada vez mds de las fuerzas
democriticas, al abandonar éstas sus posiciones de enfrentamiento al régimen.
El declinamiento de la movilizacién y el viraje hacia el centro y la derecha de
importantes sectores, ademds de producir el alejamiento de las fuerzas de
izquierda, produjo un mayor rechazo a la politica militarizada del grupo armado.

Tras el descubrimiento de los arsenales en Carrizal Bajo y tras el
encarcelamiento de importantes dirigentes, esa brecha se hizo cada vez mayor.

A pesar del rechazo de los otros sectores opositores a su estrategia, el FPMR
continud defendiendo su postura en cuanto a la legitimidad de la lucha que se
estaba dando al régimen. Desde la carcel, los presos que habian participado en
la internacién de armas del grupo, hacian un nuevo llamado:

b “El FPMR acepta un militar para la transicién”. En Revista CAUCE. N° 85. 26 julio, 2 de agosto, 1986. P. 6
e Ibidem. P. 107.
o Lozza, Arturo. Chile Sublevado I1. Atentado a Pinocher. Editorial Antdrtica. Buenos Aires, 1987, P 6.
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“...llamamos al pueblo de Chile, a nuestros combatientes, a cumplir el
imperativo histérico de redoblar la lucha por una Patria liberada. Llamamos a
los sectores honestos y patriotas de las fuerzas armadas a seguir incrementando
las filas populares. Llamamos a todos los patriotas a hacer uso de todas las
formas de lucha desplegando creatividad y fuerzas en la preparacién militar y
alcanzar el triunfo definitivo...”*.

Aun después del atentado a Pinochet y de las represalias del régimen y de
grupos afines a él, el FPMR sigui6é propugnando la movilizacién y la
sublevacidn, a pesar de que existia un rechazo en diversos sectores al uso de la
violencia. Sus voceros, ante dichas declaraciones en contra del atentado
sefalaban:

“..el tiranicidio es un acto justo e incluso, histéricamente, la Iglesia Catdlica
lo considera moralmente licito en determinadas condiciones, las que estdn mas
que dadas en el Chile de hoy. (...)... instamos al pueblo y a sus organizaciones
sociales y politicas a continuar la lucha tenaz y decididamente™* .

Asimismo, dias después del atentado, en una conferencia de prensa
organizada sus principales voceros, Daniel y José Miguel, plantearon sus
discrepancias respecto a la actitud que habfan asumido los sectores de la AD,
especialmente la DC:

“Creemos que esta actitud no tiene nada de comin con lo que estd pasando
en el pueblo, no tiene nada que ver con lo que estd pasando a nivel de base,
donde la concertacion social, donde la concertacién politica, alcanzan otros
niveles, sino que ocurre a nivel cupular, producto del temor y de las presiones,
repito, de los yanquis. Y se va haciendo una politica que lo dnico que hace es
regalar tiempo al tirano™" .

De esta forma, el grupo armado mantuvo su postura de defensa al uso de la
violencia armada para lograr la Sublevacion Nacional de Masas con el fin
tiltimo de instaurar una democracia plena y darle solucién a los problemas
econdmicos y sociales del pueblo.

Por su parte, las represalias contra los responsables del atentado estuvieron
caracterizadas por la extrema dureza del uso de la fuerza. Asesinatos, razzias

i Ibidemn. P. 11.
» Ihidem. P. 26.
- Ibidem. P. 37,
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masivas, detenciones, torturas, clausura de publicaciones de oposicién, Estado
de Sitio, etc. y ““...ademds ‘limpieza’ entre la oficialidad de las fuerzas armadas:
aquellos militares considerados ‘dialoguistas’ serian pasados a retiro”*'.

Después del atentado, el general Pinochet anuncié la realizacién de un
plebiscito para obtener la aprobacion de nuevas leyes destinadas a combatir el
terrorismo. Sin embargo, la Constitucion solo permitia plebiscitos para reformas
constitucionales.

Tras instaurar el Estado de Sitio, suspendio las transmisiones de dos agencias
internacionales de noticias y la censura de seis revistas: Andlisis, Apsi, Cauce,
Fortin Mapocho, Hoy y la Bicicleta, aun cuando después se levanté la suspensién
de la Revista HOY.

Ademds fueron detenidas decenas de personas y especialmente lideres
politicos de izquierda. Entre ellos, Ricardo Lagos, que se habia destacado por
su permanente rechazo a los métodos violentos, de lo que se entendi6 que la
“l6gica de este tipo de represion parece ser causar dafio y atemorizar a todos
los que sostienen no excluir al Partido Comunista de la vida politica nacional ™.

Entre los detenidos también se contaron cinco sacerdotes extranjeros que
desempenaban tareas pastorales en poblaciones, de los cuales tres de ellos fueron
expulsados del pais.

Mas graves aun que tales represalias fueron los crimenes cometidos contra
militantes de izquierda por grupos armados no identificados. Inmediatamente
después del atentado —los dias 8 y 9 de septiembre— cuatro personas fueron
ultimadas a balazos luego de haber sido secuestradas en sus casas; “al parecer,
se pretendia asesinar a un militante de izquierda por cada uno de los miembros
de la escolta presidencial 3.

Sin embargo, las acciones represivas contra los responsables del atentado
no se limitaron solo a los meses posteriores. Yaen 1987, dentro de un escenario
muy distinto al del afio anterior y contra un FPMR dividido y en proceso de
reformulacion interna, se llevaron a cabo los asesinatos de dirigentes que habian
participado en la operacién contra Pinochet. En junio de ese afio, en la Matanza
de Corpus Cristi, efectivos de la CNI en la denominada Operacion Albania,

i Ibidem P. 22

= “Atentado, guerra intema y salida politica” en Revista MENSAJE N° 353, octubre, 1986. P. 384,
5 “Vengadores al margen de la ley” en Revista [OY. N” 479, 22-28 de septiembre, 1986, P. 14
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dieron muerte a doce frentistas. Por tltimo, en 1988 en el sur de Chile (Los
Quefies), fueron aniquilados dos comandantes del Frente: Tamara y José Miguel.

De esta forma, el régimen actud con extrema fuerza contra el FPMR, sin
dar pie a investigaciones judiciales para todos los responsables.

Posteriormente al atentado, el Frente entré en un complejo proceso de
rearticulacion y redefinicién interna, no solo por la ofensiva del régimen militar,
sino que también por el aislamiento hacia su politica militarizada que
manifestaron la mayor parte de los sectores politicos y sociales, incluido el PC.
Esto porque, ademds del rechazo a la violencia, se habia difundido la postura
de aceptar la legalidad impuesta por el régimen, para solo ser reformada. Ya a
fines del 86, los partidos politicos se encontraban orientados hacia marzo de
1987: fecha en que comenzarian a regir las leyes politicas, y en especifico, la
ley de partidos politicos dentro de la cual ellos se inscribirian.

Por otra parte, el PC, si bien apoyé en primera instancia al FPMR tras el
atentado, después entré en un fuerte debate interno en relacion a la politica
militarizada del Frente. Esto llevaria a la larga a la ruptura entre ambos y a una
division del Frente.

Asi fue como el debate en torno a la violencia promovida y ejecutada por el
FPMR, tras el atentado, influy6 significativamente en el proceso de redefinicién
de estrategias y alianzas politicas que se observa en el escenario politico nacional
desde fines de 1986 y que delimitarian el camino hacia la transicién pactada.
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5.3. Violencia Subversiva y reorientacion del proceso de cambio
politico.

Como ya se ha sefnalado, el fallido atentado perpetrado por el FPMR contra
Pinochet y su comitiva en septiembre de 1986, tuvo un significativo impacto
en el escenario politico nacional. Por un lado, dio mayor libertad al gobierno
militar para continuar su proyecto politico —respetar los plazos y el programa
politico establecidos en la Constitucién de 1980— y por otro, llevé a que se
definieran claramente las posturas en el debate en torno al uso de la violencia
en contra del régimen.

Difundida la noticia de lo acontecido, los diversos sectores politicos y
sociales del escenario nacional alzaron su voz en rechazo a la violencia armada
ejercida por los grupos subversivos y a la politica militarizada propugnada por
el Partido Comunista.
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El gobierno militar, ademds de tomar duras medidas para encontrar a los
responsables, vio fortalecido su discurso anticomunista con el atentado, ...
Pinochet el mismo lunes dijo que ‘esta es una guerra, con todas sus letras’ y que
‘0 aceptamos el caos que lo estd impulsando una cifila de politicos degenerados,
porque no tengo otra palabra que decirles, o apoyamos a los que estin en el
gobierno, buscando la democracia y una salida 16gica™* .

El discurso de Pinochet, se concentré en la idea de que Chile era un foco de
expansion para el comunismo internacional y que los arsenales encontrados en
el norte eran parte de dicho plan. El atentado seria una segunda parte de la
revolucién que se intentaba introducir desde afuera:

“... agregd que ‘este cuadro de guerra estd promovido por un imperio
ideoldgico sin fronteras y no debemos esperar ayudas ni apoyos externos, porque
el llamado mundo libre se ve gravemente afectado por la desinformacién e
ignora el peligro o no desea enfrentarlo’...”,

Sin duda que Pinochet y el gobierno militar hicieron un uso favorable de
los acontecimientos. La tesis antimarxista encontraba justificacién y con ello,
se daba mayor legitimidad al proyecto politico del régimen y de su
irrevocabilidad. Los hechos acontecidos en agosto y septiembre de 1986,
validaban en los sectores oficialistas y en los que apoyaban al gobierno la
necesidad de la mantencién de éste segiin los plazos establecidos en la
Constitucion del 80 y de una transicién hacia una democracia protegida. Asi,
dichos sectores no solo rechazaron el acto sino que ademds responsabilizaron
a la oposicién. Ello se evidenci6 en el acto que organizé Avanzada Nacional el
9 de septiembre, de apoyo a Pinochet y en contra de la oposicion.

La UDIy Unién Nacional, ademds de rechazar enfaticamente al atentado a
Pinochet y su comitiva, postulaban la necesidad de aplicar con rudeza las
medidas necesarias para darle fin a la violencia subversiva. Lo interesante es
que el atentado dio fuerza al enfoque que dichos sectores manejaban en relacién
al tema de los derechos humanos. Este se centraba principalmente en una critica
al terrorismo y no hacia las acciones represivas del régimen. En este sentido,
Jaime Guzmin sefialaba:

i “Los efecios de la emboscada™ en Revista HOY. N° 478, 15-21 de septiembre, 1986. P. 6.
. Ibidem. P 7

154



“La primera idea que hay que tomar en cuenta es que hay una accitn
subversiva y terrorista que constituye uno de los més crueles atentados contra
los derechos humanos.(...) para combatir esa accién subversiva o terrorista,
hay que librar una lucha dura e ingrata, a la cual es inherente una rudeza que es
hipéerita no reconocer”*.

El impacto del atentado en la derecha cercana al régimen, no puede ser
claramente identificado puesto que dichos sectores no vertieron muchas
opiniones al respecto. Lo que si se puede establecer es que, para la derecha,
resulté positiva la definicién de algunos sectores opositores en torno al uso de
la violencia armada, porque ello llevaria a los sectores moderados a negociar
con el gobierno el camino hacia la transicion democratica, produciéndose el
término de las reivindicaciones maximalistas y de las movilizaciones sociales.

Fue en el escenario politico opositor donde mayor significacién tuvo el
caso de los arsenales y el atentado a Pinochet.

Los distintos partidos conglomerados en la Alianza Democritica rechazaron
la Operacion y definieron su posicién respecto a la militarizacién de la politica
propugnada por el PC. En este sentido, se puede establecer que el atentado
agudizé la distancia entre la AD y el MDP, especificamente con el Partido
Comunista. Asimismo se produjo el aislamiento politico hacia dicho partido,
paralelamente al desarrollo de una crisis interna en el PC que marcaria el inicio
del fin del MDP.

Esto se evidencid no solo en el hecho que la AD no convocara a la jornada
del 4 de septiembre, sino que ademds se rompieran las alianzas con los
comunistas a nivel gremial y universitario. A esto se referia Andrés Zaldivar
tras el descubrimiento de los arsenales en Carrizal Bajo:

*...notificar al PC de que en la medida que se mantenga, patrocine o aliente
la violencia va a ser aislado del campo social.(...). Eso debe traducirse en
hechos concretos en los proximos dias. Por ejemplo en los pactos electorales
universitarios deberia tender a producirse una separacion™.

El rechazo al atentado se centraba en la férrea percepcion de que la prictica

v Entrevista a Jaime Guzmdn. En Revista QUE PASA. N° 809. 21-27 de agosto, 1986, P 35
- “La mira del PC" en REVISTA QUE PASA. N° 805. 11-17 de septiembre, 1986, P 13,
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terrorista validaba el ejercicio de la fuerza por parte del régimen, “lo que buscan
los terroristas no es derrotar el aparato de fuerzas represivas del Estado, sino
que éste se derrote a si mismo al aplicar una politica de violencia indiscriminada
sobre la poblacién. El terrorista desea y anhela, porque forma parte de su
estrategia, una politica represiva. Busca utilizar la fuerza del adversario para
derrotarlo él mismo”*¥*.

En este sentido, la DC consideraba la politica militarizada del PC como
funcional al régimen militar: “hemos insistido en que esa via solo conduce a la
guerra y al terrorismo que condenamos absolutamente’™,

Por ello, y por el rechazo explicito al uso de la violencia como mecanismo de
oposicion al régimen, la Democracia Cristiana se opuso desde entonces a cualquier
pacto con el PC mientras éste no cambiara su postura. Como respuesta a una carta
en que el PC criticaba a la DC el acercamiento hacia la derecha (conversaciones
con el Partido Nacional y con la FE.AA.) y por creer en la campafia del gobiemoen
tormo al tema de las armas, Gabriel Valdés —presidente del PDC— aclaraba:

“Con fecha 17 de septiembre les sefialé: No aceptamos la violencia como
método politico, no aceptamos la divisién de Chile en frentes de combate.
Estamos y estaremos, en todos los niveles de nuestro partido, por una solucién
politica y para ello hemos acordado con partidos que tienen igual posicién.
(-..). Nada de pactos con el Partido Comunista ni con sector alguno que propicie
el camino de las armas o el terrorismo”*®,

Esta definicién de la DC hacia el Partido Comunista fue una de las mas
significativas consecuencias a las que llevé la accién del Frente en contra de Pinochet.

La Democracia Cristiana, tras firmar las Bases para la Sustentabilidad del
Régimen Democrdtico con otros doce partidos, continué en su estrategia de
acercamiento hacia las FF.AA., de concertacién amplia con todos los sectores
democrdticos y con un enfoque orientado hacia 1989. La movilizacién social
se fue alejando de sus postulados y la idea de la vigencia de la Constitucién del
80 defini6 su actuar, que se centraria en promover las elecciones libres y en el
debatir sobre la ley de partidos politicos que se promulgaria en marzo de 1987.

Lo Amiagada, Genaro. “Terrorismo: nuestras diferencias con el gobiemo™ en Revista HOY N° 479, 22- 28 de
septiembre, 1986. P. 12.

- Entrevista a Gabriel Valdés. En Revista HOY N° 480, 295 de octubre, 1986, P 10
- Ibidem. P. 11
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Esta visién mds pragmitica del escenario politico fue planteada por Edgardo
Boeninger en noviembre de 1986:

“Sus planteamientos vienen a reforzar ciertas convicciones que en el dltimo
tiempo estdn cobrando entidad: la necesidad de estructurar un movimiento por
elecciones libres y buscar un candidato de la civilidad para oponerlo a los
intentos continuistas del régimen”?"" .

En dichos planteamientos se destacaba la postura del partido hacia el PC:

“...pero tampoco es realista pretender que esté en la negociacién con las
Fuerzas Armadas. Mas alla de sus ambigiiedades respecto a la tesis de que
todas las formas de lucha son vélidas y aunque renunciara explicitamente a
dichas actitudes, su presencia es inaceptable para las Fuerzas Armadas. Por
ello es preciso separarse nitidamente del PC™*%

Esta tendencia a la moderacién por parte de la DC también fue abordada
por Sergio Molina, durante los primeros dias de 1987:

“Es muy posible que la movilizacién social que caracteriz6 la estrategia
opositora desde 1983, no vuelva a repetirse con iguales caracteristicas (...).
Serd mds bien, una movilizacién politica y probablemente sectorial, con
objetivos precisos™®,

Este realismo o pragmatismo de la DC, fue interpretado como un viraje
hacia la derecha por los sectores de la izquierda del MDP, y segiin algunas
interpretaciones, por el mismo PS de Nifiez.

Tras el atentado, este partido formulé una propuesta en la que apunté a
“detener la creciente militarizacién de la politica y abrir una negociacién con
las Fuerzas Armadas™®. En este mismo documento, Ricardo Niifiez definfa la
postura respecto al PC y a la indefinicién del MDP:

**...es preciso adoptar una posicién firme frente al PC y al MDP. Los comunistas
deben estar en el didlogo, pero ello supone una autocritica profunda dentro de esa
colectividad. El PC debe renunciar a la militarizacién de la politica™ .

Asimismo, este sector rechazaba enfiticamente el atentado porque lo

Ay Entrevista a Edgardo Boeninger. En Revista HOY. N° 486. 10- 18 de noviembre, 1986. F 9.
" Ibidem. P. 10.

- Entrevista a Sergio Molina. En Revista QUE PASA. 15-21 de enero, 1987 P 13,

" “La renovacitn socialista” en Revista HOY. N ® 482, 13-19 de octubre, 1986 P 11

e Idem.
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consideraron contrario a la voluntad de la mayoria del pafs, “entre los sectores
de izquierda hay un debate respecto a la militarizacion de la politica. Los que
han actuado militarmente lo hicieron excluyendo al 95% de los chilenos, mas
alld de lo éticamente censurable de su conducta"®.

Pese a que la postura del PS de Nifiez se acercaba a lade la DC con respecto
al comunismo y al FPMR, éste, como ya se ha sefalado, decidi6 salirse de la
AD en diciembre de 1986. Lo motivos esgrimidos se basaron principalmente
en que ellos le restaban importancia a tal conglomerado y porque buscaban
una reorientacion y reformulacién de su estrategia, que se enfoc6 principalmente
a concertar frentes de accién amplios para un movimiento por elecciones libres,
mostrando diferencias con la DC.

Por su parte, el Partido Radical y la Social Democracia también definieron
sus posturas frente al PC tras el atentado a Pinochet. Pese a mostrarse contrarios
a la politica militarizada, estos sectores se mostraban mds preocupados de la
unidad de la oposicién y de su capacidad de concertacién en sus acciones. Asi
lo plante6 Eugenio Velasco a un semanario:

“Mire, creo que entre las muchas habilidades —diabluras politicas del
gobierno— estd la de replantear el problema del PC en términos de que nadie
se atreva a plantearlo limpiamente, honestamente. (...). La relacién con €l es
simple, se basa en reconocer que es un Partido Comunista con el cual vivimos
democraticamente™",

Asimismo, lo sefialé Enrique Silva Cimma meses mds tarde:

*...es decisivo plantear como cuestién determinante dejar de subordinar
nuestro actuar a lo que piense o no piense el PC. El gran error de la politica
chilena, es que sigue haciéndose de acuerdo a lo que el PC hace™**,

Tanto la IC como el MAPU rechazaron el atentado y la via armada, mas que
por principios, porque consideraban que en la coyuntura nacional, su uso no
era propicio porque “... favorece al Gobierno a perpetuarse, crea unanimidad
en las fuerzas armadas y porque en el terreno militar Pinochet es mds fuerte
que la oposicién™,

o Entrevisia a Ricardo Lagos. En Revista SOLIDARIDAD N° 234, 1-14 de noviembre, 1986, P. 21.
il Entrevista a Eugenio Velasco. En Revisia ANALISIS. N 2-8 de septiembre, 1986. P 26.

- Entrevista a Enrique Silva Cimma. En Revista CAUCE N° 92, Del 25 de enero, 1987. P. 7.

sad Entrevista a Luis Maira. En Revista QUE PASA. N° 805. 11-17 de septiembre, 1986, P. 13,
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Por su parte, el Partido Comunista dio todo su apoyo al Frente en un principio.
Asf lo declararon dos dirigentes comunistas quienes planteaban que si bien .. .el
atentado no es una accion preparada por el PC, pero el partido valora altamente
la conducta valiente de todos los que luchan contra el régimen, mads ain los que
son capaces de utilizar las armas corriendo el riesgo de sus vidas™"".

En una entrevista realizada a Volodia Teiltelboim antes del atentado, éste
justificaba la existencia del Frente:

“A mi juicio, el FPMR es una entidad determinada por la existencia de una
dictadura brutal, de un régimen castrense totalitario y represivo con una montafia
de crimenes a sus espaldas, que los seguird cometiendo a menos que alguien se lo
impida.(...). Respecto a las formas de lucha, éstas tienen una obligacion: ser eficaces,
responder al fin que se busca que es propender a la caida de la Dictadura™"".

Para el PC, el uso de la via armada no excluia el concertar alianzas con
otros sectores, si ello significaba lograr el derrocamiento del régimen.

“Buscamos entendimiento con el conjunto de las fuerzas opositoras. En este
sentido fortalecer el MDP es lo principal. Paralelamente nos esforzamos en lograr
el entendimiento con el conjunto de la izquierda, en la perspectiva y el esfuerzo
por alcanzar un Acuerdo Democratico Nacional con las fuerzas de la AD e, incluso,
con los sectores de derecha que asuman la oposicion al régimen”?,

Sin embargo, meses después del atentado, el debate sobre el uso de la via
armada produjo importantes reformulaciones al interior del MDP y en el interior
del mismo PC, que les llevaria posteriormente a distanciarse del FPMR.

“Asf en el cénclave de izquierda que se celebrd en diciembre de 1986, se
fortalecio la voluntad de contribuir a superar el terrorismo, la militarizacion de
la politica y el @nimo de reponer un escenario democritico en que no exista
proscripcién ni exclusion™?.

Tras dicha jornada, la izquierda busc6 sentar las bases para su unidad y para
centrar sus esfuerzos en convertirse en una fuerza politica importante. Sin
embargo, pese a que se firmé un documento conjunto, se podian identificar
tres sectores dentro de ella que se diferenciaban respecto a la legitimidad del

by Garcia, Luis. “El libreto del PC" en Revista QUE PASA. N° 821. 25 -31 de diciembre, 1986. P 31.

s Entrevista a Volodia Teilielboim. en Revista ANALISIS. 1-7 de julio, 1986, P. 20.

o Garcia, Luis. “El libreto del PC” Op. cit. P 33,

" Maira, Luis. “La izquierda y la democracia en Chile” en Revista HOY, N° 402. 22-28 de diciembre, 1986, P. 10,
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uso de la violencia: El PS Niifiez, mds cercano al centro; la IC y el PS-Almeyda
—actuando como una especie de bisagra—, y el PC en el extremo mas radical.
Mientras el PS Nifiez; almeydista y la IC rechazaban el uso de la via armada,
Jaime Insunza —el vocero comunista— un mes después de celebrado el
conclave de diciembre reiteraba:

“El PC en su Pleno de febrero de 1987, reafirmé varios puntos: el derecho del
pueblo chileno a rebelarse, la necesidad del entendimiento entre todas la fuerzas
democriticas para derribar al régimen, el valor de la movilizacién de masas y,
juntoaello, la utilidad de contar con una fuerza militar que combata la dictadura™”* .

Asimismo, el PC se habia mostrado contrario al camino que seguia la DC
desde hacfa tiempo. Para el PC, era claro que los demdcratas cristianos habian
tenido un viraje hacia la derecha. Frente al eventual acercamiento de 1a DC con
los nacionales, el PC habia declarado:

“...pensamos que ustedes hacen pie del show de los armamentos para
justificar un retroceso que se viene experimentando en las posiciones de vuestro
partido desde mucho antes™” .

De esta forma, tanto la Alianza Democritica como el Movimiento
Democritico Popular, redefinieron sus posturas, zanjandose las diferencias que
existian en torno al debate de la violencia. Desde entonces comenz6 a situarse
como centro del debate politico opositor la estrategia para promover las
elecciones libres y la aceptacién de las leyes politicas, que implicaba la
inscripcién de los partidos dentro del marco elaborado por el régimen militar.

En relacién a los sectores gremiales y sindicales que se agrupaban en la
Asamblea de la Civilidad, estos rechazaron el atentado a Pinochet y a su
comitiva. Después que sus dirigentes habian sido encarcelados, la Asamblea
perdi6 parte de su fuerza movilizadora. Esto se evidencié con el repliegue
demostrado en la movilizacién del cuatro de septiembre. Sin embargo sus
dirigentes continuaron promoviendo la accidn conjunta de todos los sectores
sociales para lograr el advenimiento de la democracia, como condicién para la
solucién de los problemas sectoriales. A su vez, dentro de dicha instancia,
distintos dirigentes criticaron la accién de los partidos politicos, por su

- Lozza, Arturo. Op. cit. P. 26.
e “La ofensiva del didlogo™ en Revista HOY, N° 481. 6-12 de octubre, 1986. P. 6



incapacidad de crear consensos y estrategias comunes. Asf lo sefialaba José
Ruiz Di Giorgio (DC), dirigente sindical:

“El consenso no se ha logrado porque aquf hay un juego de intereses (...), y
por otro lado también tenemos a la gente que juega un doble standard: intentar
estar en la movilizacién social, reclama porque quiere estar en los pactos
politicos, en los conglomerados, pero paralelamente estdn privilegiando o
apoyando derechamente la via armada™.

Con respecto a la via armada implementada por el FPMR, los sectores
gremiales y sindicales de la Asamblea se opusieron, por considerar que ella
solo llevaba a divisiones internas en la oposicién y paralizaba los logros del
Acuerdo Nacional. Al respecto, el mismo Di Giorgio agregaba:

*...no hablo del PC. Si este partido, o cualquier otro, cree que la salida es la
lucha armada, la via violenta, no va a poder suscribir el Acuerdo. (...). Tenemos
que terminar con los extremismos de quienes defienden a ultranza sus intereses
particulares a costa de cualquier sacrificio del pueblo...””.

De esta forma, los trabajadores y los distintos sectores que participaban en
la Asamblea, continuaron organizandose para impulsar el camino de la
movilizacién social como salida pacifica a la situacién politica, aun cuando
dichos esfuerzos no lograran reeditar el protagonismo que habian tenido al
principio de las jornadas de protesta nacional.

Por su parte, la Iglesia Catélica, cuyas relaciones eran muy tensas con el
gobierno militar en esos momentos, emitié un enérgico rechazo a la accién del
FPMR y a todo uso de la violencia como forma vélida de oposicién. En una
declaracion piblica, el Comité Permanente del Episcopado condend el atentado
contra la comitiva presidencial y al mismo tiempo pidié que el Estado de Sitio
fuera manejado con moderacién, como también las medidas que aplicara el
régimen. En su declaracién el Comité sefalaba:

“La Iglesia Catélica reafirma, una vez ms, que la paz de Chile no se logrard
planteéndola en términos de violencia y de guerra, sino permitiendo a todo el
pueblo chileno expresarse con libertad y responsabilidad y participar
efectivamente en la construccién de una patria justa y fraternal™™ .

™ Entrevista a José Ruiz Di Giorgio. En Revista SOLIDARIDAD. N° 231 18 de septiembre- 3 de octubre, 1986. P 19.
- Idem.
- “Declaracitn del Comité Permanente del Episcopado” en Revista SOLIDARIDAD. Op. Cit. P 21
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En Concepcidn, el Arzobispado publicé una extensa declaracién rectificando
un comunicando de la Intendencia Regional sobre el atentado: “Como Iglesia
estamos contra toda forma de terrorismo, contra el que proviene desde el Estado
y contra el que procede de grupos que lo asumen como tictica politica, y contra
toda légica de guerra...””,

Asimismo, Monsefior Fresno, en una jornada de reflexion y oracién con
sectores de la Iglesia, se refirié al momento por el cual atravesaba Chile:

“Se habla de guerra, de guerrilla y no pocas personas padecen temor,
inseguridad, angustia y desesperacién (...). La Iglesia cree en el didlogo y yo
lo he dicho centenares de veces: cree en la concertacién de todos en la bisqueda
del bien comin. Consecuentes con eso condenamos oportunamente el ingreso
de armas al pais. No es esa la manera de superar los problemas ni de enfrentar
positivamente el futuro. Lo he dicho y lo repito: Chile tiene vocacion de
entendimiento y no de enfrentamiento”* .

Estos fundamentos llevaron a que la Iglesia Catélica continuara promoviendo
las soluciones pacificas y los consensos entre los distintos sectores politicos y
sociales y que reivindicara la instauracién de la democracia y un real camino
hacia su transicién, como condicién para la pacificacion de la sociedad.

Fue asi como el atentado a Pinochet y a su comitiva, tuvo un significativo
impacto dentro del escenario politico nacional. Por una parte, profundizé las
diferencias entre los sectores opositores, llevando al aislamiento del PC por
parte de los sectores moderados. Asimismo se produjo un viraje hacia la derecha
en la estrategia de la AD y un repliegue de su impulso movilizador. Por otro
lado, la Operacion Siglo XX, llevé a un importante debate al interior del MDP
y a la posterior flexibilizacion de los postulados del PC.

En otro sentido, el atentado a Pinochet fue favorable para el gobierno militar,
porque con ello pudo legitimar el discurso anti marxista que habia propugnado
desde su implantacion en el poder. Con ello, el gobiemno militar tuvo mayor
capacidad de accién y tranquilidad para continuar con sus planes politicos, puesto
que la oposicién moderada habia abandonado sus posturas maximalistas y habia
tenido que aceptar la institucionalidad vigente para lograr el cambio politico.

g “La ldgica de la reconciliacion” en Revista HOY N® 478. 15 al 21 de septiembre, 1986. P. 17
i “Las preocupaciones del Pastor” en Revista SOLIDARIDAD N° 232, 3-17 de oclubre, 1986, P. 11.
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De esta forma, se puede establecer que el atentado a Pinochet y la violencia
subversiva ejercida por el Frente durante 1986, llevé a que el ailo que habia
sido considerado como decisiveo para la oposicion de izquierda, fuese decisivo
para el mismo proceso de transicion democritica. Esto porque la violencia
subversiva protagonizada por el FPMR puso fin al debate interno de las alianzas
opositoras, definiendo la posicién de cada una de ellas en el mismo escenario

politico.
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CONSIDERACIONES FINALES

Como la violencia politica siempre estd referida a la relacién que existe
entre la violencia y el poder politico, distintos actores del sistema politico pueden
utilizar la violencia como un medio para potenciar su capacidad o para lograr
que otros actiien a favor de si mismos. Es asi como este tipo de violencia se
vincula a conflictos politicos asociados a procesos de cambio social. En este
sentido, la violencia se instala en las pricticas y pautas de lucha por el poder a
través de su ideologizacion e instrumentacion. En este sentido, ésta puede
generarse dentro del conflicto existente entre gobernantes y gobernados y/o
dentro de cualquier proceso en que se desarrolle una disputa por el poder. Desde
tal perspectiva, la violencia politica adquiere distintas formas como ataques a
los gobernantes y/o de los gobernantes; o entre partes ajenas al poder; hechos
que muestran una alta ideologizacién previa; acciones planificadas o explosiones
sorpresivas; episodios que se resuelven dentro de las dindmicas politicas pero
que pueden tener un origen no politico, como problemas sociales y econdmicos.

La violencia politica en Chile entre 1983 y 1986, se inscribe dentro de un
escenario de conflicto politico. Como ya se ha sefialado, las jornadas de
protesta nacional expresaron el descontento de un amplio sector de la sociedad
hacia el régimen militar. Estas fueron la manifestacion de una crisis politica
precipitada por la crisis econdmica que se desencaden6 a partir de 1982. Si la
recesion y sus consecuencias se convirtieron en agitacién social, no fue
solamente por el cardcter social que tuvieron dichas consecuencias sino porque
se produjo una reaccién hacia la profunda transformacién social y cultural
que habia sido propugnada desde arriba, pasindose a llevar los pardmetros
que habian moldeado la cultura politica y social existente hasta la crisis del
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“73. En este sentido, las jornadas de protesta permitieron a la sociedad redefinir
su relacién con el Estado, por medio de la accién colectiva directa, que se
planteaba contraria al modelo econémico y social implantado por el régimen
militar, Este modelo, que habia reemplazado al modelo de desarrollo nacional
estatista, produjo una desarticulacién en las organizaciones sociales y
laborales; produjo una mayor diferenciacién social; una atomizacién de
organizaciones sociales populares; la privatizacion de esferas de conflicto —
como dreas de salud, educacién y sector laboral—, erosionando la cultura de
Ja misma sociedad.

Asimismo, los movimientos de protesta fueron manifestacion del rechazo
existente al uso que hizo el gobierno militar de la fuerza represiva desde su
instalacion en el poder en 1973. Desde tal fecha, el régimen usé en forma
sistematica la violencia contra aquellos que consideraba sus enemigos,
produciéndose graves violaciones a los derechos humanos. A su vez, usé en
forma permanente ciertas facultades legales que significaron el cierre de los
espacios de expresion y participacién publica y de la accidén de los sectores
opositores al régimen. En este punto se puede establecer que, como en otras
dictaduras militares, la violencia utilizada fue un instrumento de poder y de
accion por parte de la autoridad imperante, cuyos marcos legales eran
impuestos por ella misma. En este sentido, la mayoria de las veces el uso de
la fuerza si bien fue legal sobrepasé los limites racionales de su aplicacién.

Asi, la reaccion opositora que se expresé en las jornadas de protesta llevo a
que el derrumbe econémico se convirtiera en un manifiesto conflicto politico y
social. Estas manifestaciones fueron expresion principalmente de una crisis de
legitimidad, por cuanto la legitimidad que sustentaba al régimen militar se
habia basado principalmente en el éxito econémico y no en una legitimidad
politica. Se puede plantear que era una legitimidad impuesta desde arriba sin
una sustentacién politica y social mayoritaria. De esta forma, cuando el gobierno
militar se enfrent6 a la crisis econémica, debié hacerlo también a este
permanente factor de debilidad.

Tal crisis de legitimidad, que se tradujo en un perfodo de inestabilidad del
orden imperante, ayuda a comprender el porqué surgié y se desarrollé
explicitamente el fenmeno de la violencia politica en dichos afios. Asf es posible
determinar que las consecuencias que tuvo la crisis econémica, tanto en lo
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econémico (quiebre del modelo neoliberal ortodoxo y rearticulacién de la
politica econémica), como en lo politico (crisis de legitimidad, rearticulacién
opositora, quiebre del blogue oficialista, apertura de participacién y construccién
de arena politica de facto) y en lo social (rearticulacién de actores sociales y
resurgimiento de la capacidad de accién colectiva), fueron el marco del conflicto
politico-social para las acciones de violencia politica.

La violencia se convirtié, junto a las movilizaciones y acciones en las
jornadas de protesta, en una expresion mas de la crisis y conflicto politico que
atravesaba la sociedad chilena y en un instrumento de accién politica por parte
del régimen y de los grupos izquierdistas mds extremos, asumiendo un cardcter
instrumental, comunicativo y expresivo.

El cardcter instrumental se basa en que la violencia fue ejercida tanto por el
régimen como por los grupos armados opositores a €l, como un mecanismo de
accion para lograr sus objetivos. Como se ha sefialado, toda accion de violencia
politica precisa de una guia y una justificacion hasta lograr el fin que persigue
y entra en juego dentro de un escenario donde se estd perdiendo el poder.

En el contexto descrito, la violencia politica fue un instrumento de accién
utilizado en forma sistemdtica por gobierno militar para sustentarse en el poder.
Dada la forma dictatorial en que éste se instald en el poder en 1973 y dado que
el proceso de institucionalizacion a través de la Constitucién del 80 no tuvo
legitimidad para amplios sectores de la poblacién, la mantencién del régimen
se basé en la aplicacion de una estrategia mixta que combinaba el uso de la
fuerza con el poder politico. Asf, si bien la Carta del 80 fij6 los plazos politicos
y definié el camino para la transicion democrdtica, €sta fue parte de una
estrategia politica mas global que combinaba las metas politicas con el uso de
la fuerza represiva. Esta estrategia, que fue denominada como Zanahoria y
Garrote por algunos medios de prensa opositores, se evidencié en los dos casos
de violencia politica del régimen que han sido estudiados en esta investigacion.
Asi, en el caso de la Protesta del 11 de agosto de 1983, paralelamente a la
apertura politica promovida por Sergio Onofre Jarpa, la dictadura aplic6 en
forma indiscriminada la fuerza contra los movimientos opositores. Ademds, en
las cinco jonadas de protesta, suscitadas entre mayo y septiembre de 1983, el
régimen no dejo de aplacar a los manifestantes con una violencia expresa. La
seguridad y el orden civil, fueron los recursos discursivos mds utilizados por el
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régimen para justificar las acciones de las fuerzas de orden en las calles,
principalmente en las poblaciones.

Asimismo, el secuestro y asesinato de José Manuel Parada, Manuel Guerrero
y Santiago Nattino mostré el alcance que llegé a tener la violencia selectiva
aplicada por el régimen militar, inscribiéndose en la légica por medio de la
cual habia actuado el régimen desde el Golpe en 1973: la fuerza. Si bien la
resolucién del caso judicial se logré muchos afos después, en el momento en
que se identificé la participacién de efectivos de la DICOMCAR en el crimen,
el gobierno pudo sortear el impasse por medio de una hdbil conducta:
reconociendo la posible participacion de Carabineros en el crimen, se
responsabilizo de limpiar las instituciones para evitar tales sucesos. Con ello,
el gobierno concentro sus discursos y preocupaci6n en otros temas de politica
y economia haciendo poca alusién al caso. En este caso, si bien el gobierno
asumi6 el acto de violencia no se responsabilizé de él.

Asimismo, la aplicacién de un Estado de Sitio de siete meses (noviembre,
1984- agosto, 1985), en los cuales todas las libertades y espacios de participacién
opositora fueron cerrados y durante los cuales se perpetraron diversos
allanamientos, secuestros, torturas y asesinatos por parte de agentes del régimen,
fue justificado por éste con los mismos argumentos que usé para reprimir las
movilizaciones opositoras: el orden y la seguridad civil.

Sin embargo, los fundamentos ideol6gicos que justificaban la aplicaci6n de la
fuerza se basaron en el discurso anticomunista. Para el gobierno militar, el
comunismo era considerado como un enemigo, que habia que extirpar de la sociedad
si se queria avanzar en el camino hacia la transicién democritica. La mayoria de
las medidas que tomd el gobierno de Pinochet durante su periodo tendian a eliminar
alos comunistas del escenario politico. A su vez, ello llevé a que el gobierno exigiera
constantemente a la oposicién que aislara a tal partido, como condici6n para una
negociacion politica. Si se considera que las jornadas de protestas no solo crearon
un espacio politico de facto sino que ademas dieron pie para la participacién piblica
del Partido Comunista, la imposicion del Estado de Sitio y las restricciones
evidenciaban que dicha participacién resultaba intolerable para el régimen.

Ademis, si la violencia tiene también un cardcter comunicativo, el mensaje
que existia detrds de la violencia del régimen puede ser interpretado como un
llamado de atencién hacia las acciones opositoras, para que dichos actores
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recordasen que quien tenia el poder politico era él y que por lo tanto, los
pardmetros de accidn politica solo podian ser definidos por el gobierno. Asi, se
puede establecer que la violencia represiva en estos casos de estudio, tuvo
como principal objetivo el inmovilizar a la oposicién por medio de sembrar el
terror, usdndola como un método relativamente estable de gobierno. Esto puede
ser evidenciado en los tres casos de estudio analizados. En la jornada del 11 de
agosto de 1983, el mensaje de la violencia utilizada era claro: no a la
movilizacién. Asimismo, la imposicién del Estado de Sitio en noviembre de
1984 puso fin a un ciclo de manifestaciones en las cuales el Partido Comunista
se habia hecho piblico (situacién intolerable para el régimen) y la seleccién de
las tres victimas del secuestro y asesinato de marzo del 85, contenian un mensaje
que puede interpretarse como una amenaza tanto para el PC como para la Iglesia
Catdlica, con la cual el régimen mantenia tensas relaciones.

Se puede sefalar también, que en el caso de la violencia del régimen militar
se puede hablar de tres tipos de violencia: coercitiva, lesiva y destructiva.

La violencia coercitiva, que se traduce en restricciones a la movilidad,
confiscacién de la propiedad; detenciones y arrestos, fue utilizada en forma
sistematica por la dictadura en este periodo. Asi, se pueden observar, casos de
detenciones y arrestos, allanamientos, la implantacién del Estado de Sitio y
otros estados de excepcién como el toque de queda; el cierre de medios de
prensa opositora y la restriccién a la participacién politica por medio de la
proscripcion de los partidos politicos.

Sin embargo, la violencia ejercida por el gobierno militar, mas que persuadir
buscé también castigar. El cardcter lesivo de ésta puede ser observado en la
misma forma en que fueron reprimidas las acciones de protesta. Tal represién
se presenté en forma de golpizas, utilizacién de gases lacrimégenos, castigos
corporales y el uso de la tortura hacia quienes eran detenidos en los movimientos
callejeros. El caso de Carmen Gloria Quintana y Rodrigo Rojas evidencia el
grado que alcanzo la violencia lesiva por parte del régimen.

Por ultimo, si la justificacion del uso de la fuerza fue exterminar el
comunismo, la violencia adquirié también una forma destructiva contra quienes
eran considerados enemigos. En este sentido, el régimen utilizé la muerte
probabilistica por medio de los disparos al aire, como asi también la muerte
selectiva, como fue el caso del triple asesinato.
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Los casos de este tipo de violencia superan en cifras a las que han sido
puestas en evidencia en esta investigacién. La sistemdtica violacion a los
derechos humanos fue un rasgo definitorio del régimen y de la légica que gui6
su accion politica: la de la fuerza. Asimismo fue un elemento decisivo en el
proceso de configuracién de las fuerzas politicas opositoras.

Por otra parte, la violencia opositora al régimen también jugé un papel relevante
en el escenario politico durante este periodo. Como se ha senalado, la violencia
también es utilizada por grupos rebeldes o revolucionarios que actiian contra el
orden establecido, o contra quienes consideran como sus adversarios politicos.
La mayoria de dichos actos tienen por lo general dos objetivos cuando se
posicionan en un sistema politico: cambiar el monopolio de la fuerza por parte
del Estado o bien destruir el funcionamiento normal del proceso politico.

En el contexto descrito, la aparicién de los grupos armados fue expresion
del mismo conflicto politico. En dicho periodo, el resurgimiento del MIR y el
nacimiento del Mapu Lautaro y del Frente Patriético Manuel Rodriguez
manifestaron el descontento de ciertos sectores de la sociedad hacia el orden
imperante. Estos consideraban vélido el enfrentamiento armado como forma
de lucha contra el régimen, aun cuando no descartaban otro tipo de camino si
el objetivo era el mismo: derrocamiento de la dictadura y la instauracién de
una democracia plena.

En el caso del FPMR, se puede establecer que éste se constituyé como un
grupo rebelde que surgié en contra de la dictadura y uso la violencia como
respuesta a la fuerza aplicada por esta iltima. Asi, su principal objetivo era
destruir el funcionamiento normal del proceso politico y poner fin al orden
politico existente.

Si se analizan las reivindicaciones del FPMR, es posible establecer que sus
principales objetivos se centraban en poner fin al régimen militar para el
restablecimiento democratico. Si bien exigian junto a otros sectores opositores,
la idea de la instauracion de una democracia ahora, a diferencia de aquellos,
consideraban legitimo el uso de la fuerza como medio de resolucién del conflicto.

Para el FPMR la violencia habia sido puesta por el régimen y el pueblo
tenia el derecho a defenderse. 1.os fundamentos que movian las acciones y las
operaciones frentistas estaban cruzadas por una ideologfa propia, que trascendia
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al marxismo. El rodriguismo, como le denominaban sus militantes, erael espiritu
en el cual se sumergfan sus integrantes y €ste estaba enfocado principalmente
en la Sublevacion Nacional de Masas, tnico medio de lograr que, tras una
movilizacion total y permanente de las masas y unido al levantamiento de todo
el pueblo, 1a dictadura fuera incapaz de actuar. Los frentistas consideraban que
la insurreccién armada era una via para actuar en contra de aquél que habia
puesto primero la fuerza en el escenario politico.

Asf, la violencia utilizada en esta lucha, tenia un cardcter legitimo para el
Frente. Para sus miembros la violencia estaba inserta en toda la vida chilena
desde la implantacién de la dictadura en septiembre de 1973, momento en el
cual el pais habia comenzado a ser victima del terrorismo de Estado.

El papel del FPMR, en dicho contexto, era el de realizar acciones de
violencia, que deterioraran el control militar y que prepararian psicolégicamente
a las masas para la insurreccion. Con dicho objetivo, desde 1984 este grupo
realizé diferentes tipos de acciones que iban desde atentados incendiarios, asaltos
bancarios hasta atentados selectivos contra personas, incluyendo secuestros.
Asimismo, y como ya se ha sefialado, en 1986 el Frente realizé la internacion
masiva de armas y atenté contra el General Pinochet y su comitiva, fallando en
el intento por darle muerte.

De esta forma, la violencia politica ejercida por este grupo tuvo también
una funcién instrumental, comunicativa y ademads, simbdlico expresiva.

El uso racional de la violencia por parte del Frente, estuvo justificado por
los objetivos que éste se habia planteado. Como fue referido anteriormente, la
preparacion del pueblo para la insurreccion y para el posterior derrocamiento
del régimen, por medio de la Sublevacion Nacional de Masas, fueron
considerados los principales fundamentos de su accién. La violencia era un
instrumento para el logro de tales objetivos.

El cardcter comunicativo de sus acciones puede ser evidenciado en el hecho
de que, en la mayoria de los casos, las acciones subversivas eran reconocidas y
autorresponsabilizadas por sus voceros. Con ello, ademas de buscar poner de
manifiesto el alcance de su fuerza, se pretendia llamar la atencién, modificando
en su propio beneficio la evaluacion que los grupos externos hacian de la
situacién y buscando inducirlos a apoyar sus exigencias.
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Respecto a la funcién comunicativa de la violencia subversiva del FPMR,
se puede establecer una clara diferencia con la que cumplia la violencia del
régimen. Esto porque este grupo armado utilizaba expresamente la fuerza para
dirigir un mensaje a la sociedad, en cambio el régimen no reconocia su
responsabilidad en los hechos de violencia, por lo que el mensaje a la sociedad
estaba dirigido en forma implicita,

Por otra parte, el discurso de Rebelion Popular y las acciones que se llevaban
a cabo por los miembros del Frente, daban una significativa cohesi6n al grupo,
que pese a su estructura de tipo celular y atomizada, lograba impregnar el espiritu
de lucha a sus combatientes.

Asimismo, la violencia que implementé el FPMR tuvo distintos grados y
alcances.

Los robos, hurtos, atentados a los alumbrados piblicos, y los secuestros
perpetrados afios mds tarde, fueron parte del cardcter coercitivo que tuvo este
tipo de violencia y cuyo principal objetivo era persuadir al régimen, mostrando
su capacidad operativa.

Lo lesivo de su accionar se basé principalmente en los ataques a la policia
por medio de los atentados a comisarfas, ataques a carros bombas, acciones
callejeras, etc. A diferencia del accionar del gobierno militar, no existieron
entre 1983 y 1986, secuestros y por lo tanto, tampoco torturas a los
prisioneros.

Por iltimo, cabe sefialar que el caracter destructivo de este grupo no es
posible de evidenciarse en el periodo sefalado. El tnico acto de destruccion
del adversario, fue el atentado a Pinochet, que fallé en su intento. No es posible
apreciar asesinatos en dichos afios, aun cuando algunos de éstos si fueron
perpetrados afios mds tarde. Asi, por ejemplo, a principios de los noventa
atentaron contra la vida del Coronel Fontaine (ddndole muerte); contra el
General Leigh (fallando en el intento) y Jaime Guzmén en 1991.

De esta forma, la violencia ejercida tanto por la dictadura militar como por
el Frente Patri6tico Manuel Rodriguez, asumi6 distintas formas y alcances.
Tras describir y analizar los actos de violencia politica, a través de los tres
casos de estudio, se puede establecer que el grado que tuvo la violencia
subversiva no logré ser equiparable a la fuerza que ayudé a mantener en el
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poder al gobierno militar, por cuanto éste logré sortear la crisis de legitimidad
que se expreso tanto en las movilizaciones de protesta como en la aparicién de
la violencia subversiva.

Ademas de las caracteristicas que tuvo el fenémeno de la violencia politica
en los tres episodios descritos, cabe destacar que ésta asumid un rol
preponderante dentro del escenario politico nacional. Esto porque el debate
que se generd en torno a su uso influy6 en forma decisiva en la definicién del
proceso de cambio politico al modelar el comportamiento de los distintos actores
que participaban en €l. En este sentido, las justificaciones que se dieron para el
uso de la violencia en cada caso, produjeron distintas reacciones y opiniones
que variaban segtin la posicién de los actores dentro del orden politico existente.

Si bien, tras cada episodio de violencia el rechazo a ésta fue generalizado
en todos los sectores y actores politicos, al analizar el desarrollo de dichas
reacciones y opiniones se puede concluir que: el discurso anticomunista que
justificaba el uso de la violencia por parte del régimen tuvo un impacto negativo
en la cohesion de las fuerzas politicas opositoras; que el rechazo por parte de
dichos sectores a las sistemdticas violaciones a los derechos humanos fue un
elemento de unidad para la estrategia de accidn opositora, y por dltimo, que la
violencia subversiva ejercida por el FPMR actué en forma decisiva sobre el
escenario politico, al definir las posturas de las distintas fuerzas politicas
opositoras. Con ello, se puso fin a las manifestaciones opositoras y por
consiguiente al ciclo de jornadas de protesta nacional. A su vez, se dio inicio al
proceso de transicidn pactada a la democracia.

Como se ha sefalado, el discurso que legitimé el uso de la fuerza represiva
desde 1973 se fundamentd en la ideologia antimarxista en que se inscribia la
accion del régimen militar. El comunismo fue visto como la principal causa
del colapso del régimen y del sistema politico que conllevé al Golpe Militar en
1973. Ello justificaba frente a la opinién piiblica, el que se buscara por medio
de distintas formas el poner fin al comunismo en Chile, inclusive haciendo uso
de la fuerza en forma desproporcionada.

Con el advenimiento de la crisis politica y del conflicto en 1983 y con ello,
la manifestacion del descontento de amplios sectores de la sociedad, el régimen
enfrentaria el movimiento opositor por medio del uso de la fuerza y de la
implementacién de los mecanismos institucionales insertos en la Carta
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Constitucional de 1980. Sin embargo, la violencia represiva que aplicé para
contener al movimiento opositor fue utilizada en forma sistemadtica y la
justificacién que dio de ella, se insertaba en el discurso anticomunista. Para el
régimen, la violencia era necesaria para mantener el orden y la seguridad publica
y para resguardar a la nacion de la amenaza comunista. Para Pinochet,
especialmente los politicos, eran utilizados por dicho partido sin darse cuenta
que todo cambio de orden politico, significaria el peligro de la instalacién
marxista en Chile.

Se puede establecer que este discurso tuvo un impacto negativo en las fuerzas
opositoras, por cuanto las diferencias entre ellas se centraban en la definicion
hacia el PC, que propugnaba la via armada como una forma vilida de lucha
contra el régimen. Los sectores agrupados en la AD, si bien rechazaban el uso
de la fuerza como forma de lucha contra el régimen, en un principio no negaban
la existencia del Partido Comunista y tampoco lo aislaban dentro de la estrategia
opositora. Ademds, compartian las mismas demandas y rechazaban las
violaciones a los derechos humanos por parte del régimen. Sin embargo, la
constante exigencia del gobierno de que dichos sectores definieran su postura
frente al PC, como condicién para el establecimiento de una negociacion, llevé
a que la inminencia de la caida del régimen dada la crisis politica, social y
econdmica, cediera frente a los imperativos del gobierno militar y éste lograse
mantenerse en el poder hasta 1989. Esto por cuanto el debate que generd el
tema de la via armada al interior de los conglomerados, hizo perder la fuerza
unitaria de la oposicién y llevé a que las reivindicaciones politicas y sociales
perdieran su cardcter maximalista y que se cumpliera el camino trazado en la
Constitucion del 80.

Esto puede ser evidenciado si se observa lo que ocurrié en el escenario
politico nacional tras la jornada de protesta del 11 de agosto de 1983. La postura
oficialista se fundé en el uso del discurso antimarxista y en la influencia y
existencia del partido comunista sobre algunos sectores politicos y sociales.
En ello se bas6 la permanente exigencia que se le hacia a las fuerzas
democraticas, de definir su postura hacia el comunismo, como condicién para
el didglogo y la Apertura.

Por otra parte, dentro de la misma oposicién el tema también defini6 las
diferencias internas. Los sectores democréticos que se agrupaban en la AD, si
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bien no mantenian una alianza politica con los sectores de izquierda marxista
mis radicales (que estaban agrupados en el MDP), si plantearon la necesidad
de que estuviesen en el espacio politico del concierto democritico, si éstos
aceptaban la via democrdtica para solucionar el conflicto. El concierto entre
ambos sectores pasaba por el rechazo a la violencia represiva del régimen, a
las sistematicas violaciones a los derechos humanos y al carécter ilegitimo del
orden politico imperante. A su vez, las diferencias radicaban en las formas de
accién contra el régimen que se consideraban validas. A diferencia de la AD,
los sectores marxistas mas radicales, como los comunistas, propugnaban la via
armada como forma legitima de derrocamiento del régimen. Ademas éstos no
estaban dispuestos a conversar con el gobierno dado que consideraban que
con ello se reconocia de facto al orden autoritario imperante.

La AD, rechazaba esta via y postulaba la movilizacién y la protesta como
medio de presion al régimen.

Asi es como ni la oposicién democritica ni el mismo régimen estuvieron
realmente interesados en dialogar mutuamente en dicha ocasién. Esto porque
ninguna de las partes accedi6 a los requerimientos de la otra, por lo que el
didlogo que se habia planteado, solo resultaba un monéloge de exigencias y
peticiones sin buscar salidas para un entendimiento. La idea de inminencia del
fracaso del régimen daba a la oposicién la radicalidad de sus planteamientos. A
su vez, el régimen, que ain tenia la fuerza y el apoyo de algunos sectores,
podia seguir sustentindose en la institucionalidad existente y seguir actuando
por medio de la represion a la disidencia.

Con ello, el fracaso de la instancia de didlogo era inminente y la violencia,
continuaria siendo la expresion del conflicto y modeladora del escenario politico.

Si se considera el caso del triple secuestro y asesinato de José Manuel Parada,
Manuiel Guerrero y Santiago Nattino, es posible observar que, pese a la cohesién
que produjo el crimen en amplios sectores de la oposicion, ello no fue suficiente
para superar las diferencias internas entre los conglomerados politicos. En los
sectores opositores, tal crimen fue rechazado y denunciado piblicamente,
responsabilizando desde el primer momento al régimen. La violacién al derecho
a la vida tuvo la fuerza de unir a la oposicién en actos y acuerdos de repudio.
Sin embargo, la accién unitaria de la oposicién no logrd saltar los obstaculos
que las distintas posturas tenfan hacia el PC y la via armada.
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En la AD, el tema de la violencia cobrd nuevamente relevancia con respecto a
la estrategia para enfrentar al régimen. Las discrepancias para configurar el Frente
Civico se basaron principalmente en la exclusién del PC de éste. La DC y la derecha
republicana se opusieron a algiin acuerdo con éste, lo que fue cuestionado por los
sectores socialistas, por el MAPU y por el mismo Bloque Socialista.

Desde entonces, respecto a la estrategia para oponerse al régimen, la AD definid
una vision menos ideol6gica que mezclaba la movilizacién con la negociacion con
amplios sectores, incluyendo a las Fuerzas Armadas. Asi, en dichos sectores la
permanencia del régimen hasta 1989, comenzaba a hacerse inminente.

Tales diferencias también marcaron la distancia entre estos sectores y
los que firmaban el manifiesto de Intransigencia Democrética. Estos se
opusieron a cualquier estrategia que implicara negociar con el régimen o
con los sectores oficialistas, y por otra parte, planteaban la movilizacién y
la desobediencia como forma de llegar a la democracia plena. Ademis
presentaban una politica no excluyente hacia el Partido Comunista y hacia
cualquier otro sector politico que quisiera formar parte de la fuerza social
que se oponia al régimen militar.

De esta forma, si bien el tema de los derechos humanos logro unir a la oposicién,
no existi6 en los distintos sectores la voluntad de transar sus planteamientos mds
radicales. En este sentido, ni el PC ni la AD mostraron una definicion clara con
respecto al uso de la violencia como medio de poner fin al régimen.

Si bien en ambos sectores de la oposicion el discurso estuvo dirigido a
flexibilizar sus posturas y a hacer mds pragmaticas sus estrategias de accién, la
reivindicacion por la democracia no logrd superar el debate que persistia en
relacion a la legitimidad del uso de la violencia.

Estas diferencias llevarian con el tiempo a que la permanencia del régimen
hasta 1989 fuera encontrando cabida en la vision de los sectores de la AD. Esto
fue precipitado tras el descubrimiento de armas en Carrizal Bajo en agosto de
1986 y tras el atentado a Pinochet en septiembre del mismo afio, con lo que se
sepultaba todo intento de unién de las fuerzas opositoras. Asi, la idea de la
inminente caida del gobierno militar que se habia manejado al principio de las
jornadas de protesta nacional, daba paso a la aceptacion de los plazos
constitucionales. Ello se convertia en un giro hacia la derecha de la estrategia
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de la oposicién moderada, y la negociacién con el régimen se transformaba en
el mecanismo para producir el cambio politico. De esta forma, se iniciaria la
transicién pactada para una posterior instauracién de una democracia protegida.

Es asi como el atentado a Pinochet y a su comitiva tuvo un significativo
impacto dentro del escenario politico nacional. La AD definié su postura frente
al PC y frente al uso de la violencia subversiva como forma de lucha vilida
contra el régimen. El rechazo de los sectores de centro y de derecha al episodio,
hizo que tanto la DC como la derecha opositora asumiesen una postura mas
pragmatica y aceptasen dialogar con algunos sectores del régimen, aislando al
PC. Esto a su vez llevd a que el PS, que participaba en tal alianza, se retirase y
decidiera redefinir su postura frente a este viraje de la estrategia opositora
moderada. Por su parte, se produjo un debate al interior del MDP, que llevd
también a que el PC iniciara un camino de flexibilizacién, ain cuando no
abandonara todavia su apoyo a la violencia armada promovida por el FPMR,

En otro sentido, el atentado a Pinochet fue favorable para el gobierno militar,
porque con ello el discurso anticomunista que habia propugnado desde su
instauracion en el poder se validaba en un escenario de violencia subversiva.
Con ello, el gobierno militar tuvo mayor capacidad de accidén y tranquilidad
para continuar con sus planes politicos.

De esta forma, el debate que se generd en torno al uso de la violencia dentro
del conflicto politico que se manifestd en el contexto de las jornadas de protesta
nacional, influy6 en la definicién y articulacién de las fuerzas politicas opositoras.

En el momento en que se produjo la irrupcién de los movimientos de protesta
en el escenario politico nacional en 1983, los distintos sectores que se
manifestaron en oposicion al régimen militar se unieron para reivindicar la
instauracion de la democracia como solucién a la crisis politica y social por la
que atravesaba la sociedad. Durante el primer ciclo de las jornadas de protesta
(mayo1983 — octubre 1984), la accion opositora alcanzo tanta fuerza, que la
idea de la inminente caida del régimen sustentaba las exigencias que dichos
sectores presentaban como salida a la crisis. En dicho contexto, las discrepancias
y diferencias que existian al interior de la oposicién politica no actuaron como
un factor de debilidad para la concertacién de sus intereses. Sin embargo, a
partir de 1985, el desgaste de la estrategia movilizadora hizo que en los sectores
moderados de la oposici6n se comenzara a posicionar una visién mds practica
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en relaci6n al camino de la transicién democrdtica y que fuese desapareciendo
la conviccién del derrocamiento del régimen por medio de la no vielencia activa
v de la desobediencia civil. Esto llevé a que se produjera un mayor
distanciamiento entre dichos sectores y los mds radicalizados agrupados en el
MDP, porque estos iiltimos no abandonaron la estrategia movilizadora, como
forma de poner fin al régimen. Ademis, el Partido Comunista continué apoyando
la via armada como una forma legitima de derrocamiento del régimen, postura
que mantuvo hasta 1987. En dicho ano el PC viviria un fuerte debate interno
que lo llevaria a alejarse del FPMR.

Con el atentado a Pinochet, tal distanciamiento se concreté en un
rompimiento definitivo entre la AD y el MDP en cuanto a la concertacién de
fuerzas. Este episodio hizo que los sectores moderados rechazaran la politica
seguida por el PC y que decidieran aislarlo de los acuerdos politicos. Asimismo,
la Democracia Cristiana junto a la derecha opositora se acercaron a algunos
sectores del régimen para dialogar y negociar el camino a la democracia, dentro
de los pardametros establecidos por el mismo régimen.

En este proceso, los partidos politicos de oposicién no lograron aminorar
sus diferencias frente al uso de la violencia y por el contrario, fueron
acrecentadas por el discurso anticomunista que manejaba el gobierno de
Pinochet. A esto se debe afiadir que las exigencias del régimen para conversar
con la oposicién se centraron en la definicién de los sectores moderados en
torno al PC, que solo se concretaron tras el atentado.

De lo anterior se podria establecer que fue la heterogeneidad del movimiento
opositor, las diferencias entre los sectores politicos que lo componian, la
sistemaltica aplicacion de la fuerza por parte del régimen y la superacién de la
crisis econdmica, las que llevaron a que las jornadas de protesta como estrategia
de accion se desgastasen. Esto llevo a que el gobierno pudiese sortear la crisis
de legitimidad y mantenerse en el poder hasta 1989, segiin lo establecido en la
Constitucién de 1980.

Asi es como el fendmeno de la violencia politica actiio como modelador del
escenario politico nacional, a través de la influencia que tuvo el debate en
torno a este fenémeno en la articulaci6n de las fuerzas politicas opositoras.

Asimismo, se puede establecer que la moderacion en las exigencias politicas
frente al régimen que plantearon los sectores de la AD, influy6 en la definicién
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del camino a la transicion democrdtica. Esto porque, frente a una eventual
pérdida de capacidad movilizadora y por la falta de concertacién politica
unificada, la oposicion moderada comenzé a actuar dentro de los limites
establecidos por la autoridad y a alejarse de las reivindicaciones mas radicales.
Esto llevé a que el maximalismo inicial fuese reemplazado por una visién mads
pragmatica, caracterizada por el realismo politico.

En definitiva, se podria senalar que el fenémeno de la violencia politica
actu6 en el escenario politico nacional e influyé en el proceso de cambio de
régimen politico, al producir un debate en torno a la legitimidad de su uso. Ello
dividié al heterogéneo movimiento politico opositor, produciendo una
derechizacién en el camino a la transicién democratica.

Asi fue como la oposicidn politica, tras la inscripcion de los partidos politicos
en 1987, comenz6 a trabajar para obtener el triunfo en el plebiscito programado
para 1988, renunciando a todas las exigencias maximalistas que habian
caracterizado sus planteamientos a principios de las jornadas de protesta.
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