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NOTA PRELIMINAR

En una de esas férmulas lapidarias con las cuales
a veces complaciase su genio, ha dicho Lenin que
“no hay accién revolucionaria sin teoria revolucio-
naria”. El mds ilustre de los constructores sociales
saludaba asi la supremacia de la inteligencia aun
en el momento de la rebelion y del gesto ejecuti-
vo. Las revoluciones se hacen en efecto con doctri-
nas de pensadores, y estd condenada de antemano
la imsurreccion que confie a la inspiracion del
momento la suerte de su aventura. Sin la Enciclo-
pedia que estaba a sus espaldas, Robespierre seria
incomprensible y en igual forma también casi no
hay detalle de la vida de Lenin que no encuentre
en Marx su comentario anticipado, su explicacién
luminosa. .

El triunfo de la revolucién, sin embargo, fija a
veces a sus jefes una actitud que no siempre es la
verdadera. Para el ema simplista de la leyenda,
la rica complejidad de lu persona se subordina al
rasgo saliente o a la postura expresiva. Lenin apare-
ce asi como un estratega incomparable que aguarda
largos aiios la hora de? destino; pero se deja de
buenas ganas en las sombras al oyenfe asiduo de
las clases de Durkheim en la Sorbona o al estudioso
infatigable que escribe sobre la filosofia de Mach
un panfleto vigoroso.

La revolucién que traerd la destruccién del ré§i-
men de clases serd, pues, algo mds que el resultado
de un arrebato generoso. Gestada en la meditacion
y en el estudio, no podrd adquirir sino en la teoria
su significado trascendente. Para destruir puede
bastar el :'rr:‘lgulso; para edificar es necesario el mé-
todo. La absurda de todas la ilusiones redento-
ras fue la confianza en el vagabundo y el bandido:
el lumpenproletariat de Bakunin. La revolucién no
se impone en la imprecisién o en la incertidumbre
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aunque pueda comenzar en el desasosiego o la
inquietud. Pero para triunfar y convertirse en he-
chos es necesario que cristalice en las formas defi-
nidas de la idea directriz.

Para dar a los jévenes de Rusia la clara concien-
cia de esa idea c’irectriz. la Academia comunista
de Moscit ha organizado desde hace afios algunos
rdpidos cursos de marxismo, El marxismo es, en
efecto, la teoria de la revolucion y ha legado da
identificarse con ella de tal modo que aungue pu-
diera reducirse su alcance como sistema sociolégico,
1o queddaria comprometida en lo mds minimo su
fecunda virtud animadorda. El presente libro que
dos jovenes argentinos entregan hoy a los lectores
de lengua castellana, e¢s el resumen del curso de
Riazanoy sobre la vida y la accion de Marx y
Engels. Nadie en el momento actual con mds auto-
ridad que la suya. Conocedor profundo de Marx
y del marxismo, ha sabido resumir en nueve confe-
rencias una riqueza de hechos y de documentos
verdaderamente excepcional. Refiriéndose a Riaza-
nov, Mehring le ha I:{gprochad’o alguna vez su exce-
siva admiracion por Marx. El lector verd en seguida
si esa admiracién que Riazanov no niega ha llegado
a empanar en algin momento su juicio siempre
sereno y su critica siempre vivaz. A través de dos
vidas ejemplares, Riazanov nos intraduce hasta el
corazén musmo del marxismo, Con no ser la exposi-
cion de la doctrina, su libro indica las fuentes vivas
que la alimentaron, las fuerzas ciegas que la comba-
tieron, la conlagiosa esperanza que la anima. Surge
asi de cada pdgina una saludable leccién de firmeza
en la lucha, J’e seguridad en el triunfo, de serena
confianza en el futuro. Que ojald esa leccién llegue
hasta los jévenes de América y sea para ellos como
las palabras con las cuales el conde de Sdint-Simon

ueria ser despertado cada dia: “Arriba, sefior con-

e, que os esperan grandes cosas por hacer”,

Axinar Poxcr



PRIMERA CONFERENCIA

INTRODUCCION. — LA REVOLUCION IN-
DUSTRIAL EN INGLATERRA. — LA GRAN
REVOLUCION FRANCESA Y SU INFLUEN-
CIA EN ALEMANIA.




Voy a tratar un tema puramente histérico, pero
al mismo hempo me asigno una tarca teérica: ya
que de Marx y Engels, los macstros cuya histona
referiré, interesan como autores de la concepeion
matenalista de la Historia y creadores del socialis-
mo cientifico, quisiera hacerlo empleando su propio
método, aplicando esa misma concepcion.

Por mas que nuestro- programa destaca la
imporiancia de ?a colectividad, de las masas, se la
atntbuimos a veces excesiva al papel de los indivi-
duos ¢n la Historia, y, ¢n los Gltimos tiempos par-
ticularmente, subordinamos un poco ¢l de las
masas, relegando a veces al tltimo término las con-
diciones econémicas ¢ histéricas generales que
determinan la accion individual.

La Rcrsonalidad de Engels se desvanece algo ante
la de Marx. Fs casi imposible encontrar en la histo-
ria del siglo XIX un hombreé que por su actividad
¥ su obra cientifica haya orientado de tal modo el
pensamicnto y la accion de varas gencraciones en
distintos paises.

Han transcurrido cuarenta afios’ desde la muerte
de Marx v, sin embargo, su pensamiento no ha de-
jado de influir, de encauzar el desarrollo intelectual

asta en los paises mds lejanos, en los que jamas s¢
oy6 hablar de él mientras vivia.

Il nombre de Marx ¢s muy conocido en Rusia.
Hace ya mis de medio siglo que aparecid la traduc-
cion rusa de El Capital, pero la influencia del
marxismo, lejos de cesar, auinenta cada ano. Ningiin
historiador del porvenir podrd estudiar la historia
rusa a ‘farﬁr de 1830 sin estudiar previamente las
obras de Marx y Engels: tan profundo han pe-
netrado ¢sos dos hombres ¢n la Eisturia del pensa-
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micnto social y socialista y del movimiento obrero
revolucionario ruso. [

Henos, pues, antc dos figuras eminentes que
determinaron la direccion del pensamiento huma-
no. Veamos en qué condiciones v en qué ambiente
se desarrollaron.

Fl hombre es producto de un medio historico
determinado. Un genio que aporte una novedad lo
hard sobre la base de lo cxistente. No pucde surgir
de la nada. Fon consecuencia, si s€ quiere precisar
el genio, el grada de onginalidad de un hombre, ha
dc tenerse por lo menos una idea aproximada de¢
lo que ya existia, del desarrollo alcanzado por el
pensamiento humano y la sociedad en ¢l momento
en que aquél comenzd a formarse, es decir, a sufnr
la influencia del medio ambientc. Asi, para com-
prender a Marx —y aplicaremos aqui pricticamen-
te su propio métado— seri necesario considerar Ia
influencia del medio histérico sobre ¢l y Engels. -

Marx nacié en Tréveris ¢l 5 de mayo de 1818;
Engels, €l 28 de noviembre de 1520, en Barmen,
ciudades ambas de Alemania, situadas en la misma
provincia —Renania—, bafiada por el Rin, que
marca la frontera entre Francia y Alemania. Nacie-
ron, pues, con dos afos de intervalo, en una misma
provincia alemana, en la primera mitad del siglo
XIX.

Como sabemos, en los primeros anos de su
existencia ¢l nifio se encuentra sometido sobre todo
a la influencia del medio familiar. A partir de los
diez o doce afios sufre la influencia, mis compleja,
de 1a escucla. Comienza a entrar ¢n conlacto con
una cantidad de fenémenos y de hechos descono-
cidos en el circulo estrecho d)c la familia.

Tenemos ya situados a Marx y Engels ¢n un
medio geografico determinado: Alemania. Veremos
luego a qué clase pertenecen por su origen. Antes
nos referiremos a la sitvacion histérica general por
¢l ano 1830, cuando, nifios conscientes, Marx y
Engels empiezan a padccer la influencia del medio
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listorico social. 1830 y 1831 son para Europa afios
revolucionarios. En ¢l primero, estalla en Francia
la revolucion de julio, que se cxtiende por toda
Europa, de occidente a oriente, alcanzando a Rusia,
dondc provoca la insurreccion de 1831 en ¢l reinado
de Polonia. Desde que Marx y Engels han entrado
en la vida mds 0o menos conscicnte s¢ encuentran,
ues, en ¢l torbellino de la revolucién y reciben las
mmpresiones de ese periodo convulsivo. Pero la
revolucién de julio de 1830 venia a ser la conclusién
de otra revolucién mds considerable, cuvas conse-
cuencias e influencias ¢ neecesario conocer para
valorar el medio histérico en que crecieron Marx y
Engels.
historia del siglo XIX hasta 1830 esta detenmi-
nada por dos factores ¢senciales: la revolucién
industrial cn Inglaterra v la gran Revolucion Fran-
cesa. Comienza la primera hacia 1760 y dura un
largo periodo; llega a su apogeo ¢n las postrimerias
?gi}osiglo XVIII, pero se termina mds o menos €n

5%116 es la revolucién industrial, asi denominada
por Lingels?

En la segunda mitad del siglo XVIII Inglaterra
€ra va un pais capitalista. ‘Tenia una clase de obre-
ros, dc proletanios, ¢s decir, una clase de hombres
privados de toda propiedad, sin instrumentos de
produccion, por consiguicntc obligados, para vi-
vir, a vender como una mercancia su mano de obra,
y una clase capitalista que explotaba a esa clase
obrera. Existia asimismo una d¢ grandes temrate-
nicntes.

No obstante, a mediados del siglo XVIII ¢
capitalismo en Inglaterra todavia se apovaba técni-
camente sobre la antigna produccion manual. No
era la produccién artesana, en que cada taller con-
taba s6lo con un patrin, dos o tres compafieros y
algunos aprendices; ya habia cedido aquélla su lugar
al modo de produccion capitalista, y hacia la segun-
da mitad del siglo XVIII se desarrollaron justa-
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mente en Inglaterra tales formas de ese estadio de
la produccién capitalista que se llama manufactu-
rera. En ¢l ¢stadio manufacturero del desarrollo de
la produccién, los capitalistas siguen explotando al
obrero, pero en una escala mds vasta, en un taller
considerablemente ampliado, que no es ¢l del arte-
$ano.

IEn lo que respecta a la organizacion del trabajo,
la produccién manufacturera sc¢ distinguec de la
artesana ¢n que reGine a centenares de obreros en
un gran local. Cualquicra sea ¢l oficio de que se
ocupen, se establece entre esos centenares de hom-
bres una perfeccionada division del trabajo, con
todas sus consecucncias. Es la empresa capitalista
sin maquinas, sin mecanismos automaticos, pero en
la que la divisién del trabajo v la del modo mismo
de producir en diferentes operaciones parciales han
Hegado a un alto grado. Y precisamente a mediados
del mismo siglo este periodo manufacturero se ge-
nemaliza en Inglaterra.

Mais o menos en 1760 comienzan a modificarse
las propias bases técnicas de la produccién. Las
antiguas herramientas de los artesanos se reempla-
zan por maquinas. Iista innovacion s¢ cfectGa ante
todo en la principal rama de la industria inglesa, la
textil. La aplicacién sucesiva de una serie de inven-
tos transforma la téenica del tejido y la hilanderia.
No enumcraré todas esas invenciones; bastard con
saber que hacia 1780 los telares para tejer e hilar
figuraban entre ellas. En 1785, Watt nventa su
mdquina de vapor perfeccionada, que permite ins-
talar las fabricas en las ciudades, hasta entonces
establecidas exclusivamente a orilla de las corrientes
de agua que proveian la energia necesana. De ahi
las condiciones favorables para la concentracién de
la produccién. A partir de 1785 comienzan las ten-
tativas para aplicar el vapor como fuerza motriz ¢n
diversas ramas de la industria. Pero ¢l progreso de
la técnica no fue tan rapido como se pretende, a
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veces en los textos corrientes; ¢l periodo de esta
gran revolucién industral abarca desde 1760 hasta
1830. La mdquina de¢ hilar automitica, hoy muy
difundida ¢n nuestras fibricas, no estuvo bastante

feccionada hasta 1825; la de tejer adquirié su
‘orma actual en 1813, si bien los primeros telares ha-
bian sido inventados antes de 1760 (la de Cart-
wright en 1785), ¢s decir, muy anteriormente a esa
fecha.

Estamos considerando, pues, un pais en el que
desde sctenta afios atrds las invenciones se suceden
sin interrupcion, la produccién se concentra cada
vez mas vy los pequeiios talleres de tejido ¢ hilado
desaparccen  progresivamente, Los artesanos son
sustituidos por prolctarios cada dia en mayor niime-
r0. En lugar de ]a antigua clase de obreros que
habia comenzado a desarrollarse en los siglos [
v XVII y que en la segunda mitad del XVIII
representaba todavia una pequefia parte de la po-
blacién, al finalizar este siglo, y particularmente a
mediados del XIX, se encucntra en Inglaterra una
clase considerable que impone sus caracteristicas en
todas las relaciones sociales.

Simultineamente con esta revolucién  industrial
se produce cierla concentracién en ¢l seno de la
propia clase obrera ¥ también una modificacion en
todos los Ordenes econémicos. Los lejedores v los
hiladores quedan desplazados de sus habituales
condiciones de existencia. Al principio el obrero
manufacturero apenas s¢ distinguia del artesano o
del campesino, tenia confianza en ¢l mafiana, sabia
que estaba en las mismas condicioncs de su padre
o de su abuelo; pero ahora habia cambiado todo y
desaparecido las seculares relacioncs familiares entre
patrones y obreros: aquéllos arrojaban a la calle
sin picdad a decenas y centenas de  trabajadores.
Reaccionan éstos, a su vez, contra la moditicacién
tan radical, contra este trastormao en sus condiciones
de vida. Sc indignan, v su indignacién, su odio, s¢
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dirigen en seguida, naturalmente, contra el signo
exterior de esta nueva revolucién que dafia sus inte-
reses, conlra las maquinas, que rc-ﬁwresentnn pana
cllos todo el mal. Y se¢ producen, al comienzo del
siglo XIX, sublevaciones de los trabajadores contra
¢l empleo de las maquinas y los perfeccionamicn-
tos técnicos de Ja produccion, que adquicren gran-
des proporcioncs ¢n Inglaterra precisamente hacia
1815, poco después de la adopcién de la mdquina
de tejer perfeccionada. Por esta época ¢l movimien-
to afecta a todos los centros indusiriales, deja de ser
cspontinco, s¢ oiganiza, responde a jefes y consig-
nas. Se lo conoce en la historia como €l movimicn-
to de los “luddistas”, segtin unos por ¢l nombre de
un obrero v segin otros por ¢l del fabuloso general
Ludda, cuyas proclamas suscribian los obreros. Para
repelerlo, las clases dirigentes, la oligarquia domi-
nante, recurren a las medidas més rigurosas. Cual-
quier tentativa de destruccion de méquinas s
castigada con la pena de muerte. Numerosos obreros
fucron, por eso, aliwrcados,

Era necesaria una propaganda apropiada para
hacerles comprender que la causa de su situacién
no estaba en las miquinas sino en las condiciones
en que éstas eran empleadas. El movimiento revo-
lucionario que se propone hacer de los obreros una
masa consciente capaz de luchar contra determi-
nadas condiciones polilicas y sociales, comicnza a
desarrollarse vigorosamente en Inglaterra a parhir
de 1815. No ¢ntraré a examinarlo en detalles, pero
quisicra sefialar que, a pesar de haber empezado ¢n
esc tiempo, habia tenido precursores a fines del si-
glo XVIII. Para comprender ¢l papel que tuvieron
hace falta estudiar la situacién t{’: Francia, porque
es dificil apreciar bien los primeros pasos del mo-
vimiento inglés sin conocer las consecucncias de la
Revolucién Francesa. Estallé ésta en 1789 y llegd a
su fase culminante en 1793, Desde 1794 cmpicza a
declinar y acaba algunos afios mds tarde con la
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instauracion de la dictadura militar de Napoleén.
En 1799 Napoledn realiza su golpe de Estado y
luego de ser consul durante cinco afios se proclama
emperador y reina hasta 1815,

Hasta fines del siglo XVIII Francia estuvo gober-
nada por una monarquia absoluta. En realidad, el
poder pertenecia a la nobleza v al clero, que cedian

r ventajas materiales una parte de su influencia a
Ia)lobnrguesia financicra comercial que principiaba a
constituirse. La cfervescencia de Jas masas popula-
res, de los pequeiios productores, de los campesinos,
de los pequefios v medianos industriales que no
posefan privilegio alguno suscita un fuerte movi-
micnto revolucionario que obliga al poder real a
hacer concesiones. Luis XVI convoca a los Estados
Generales. Mientras luchan los dos grupos sociales
representados por la clase pobre de las ciudades y
las 6rdenes privilegiadas, ¢l poder cac en manos de
la pequena burguesia revolucionaria y los obreros
parisienses €l 10 de agosto de 1792. Dominan en-
tonces los jacobinos con Robespierre vy Marat. Afa.
damos ¢l nombre de Danton, Durante dos afios ¢s
duefio de Francia el pueblo sublevado, cuya van-
gnardia esti en el Pars revolucionario. Los jacobi-
nos representaban a la burgucsia, pero llevaron sus
reivindicaciones hasta su hmite 16gico. No eran ni
comunistas ni socialistas. Robespierre, Marat, Dan-
ton, demécratas pequenoburgueses, asumian el pa-
pel y la tarea que habia de cumplir toda la burgue-
sia: despojar a Francia de las supervivencias del
régimen feudal; crear condiciones politicas que
permitiesen a todos los poseedores desarrollar Tibre-
mente sus actividades v a los pequefios propietarios
procurars¢ una renta mediana con un oficio honra-
do o con una honesta explotacion del trabajo aje-
no. Pero .en su lucha por la creacion de esas
condiciones politicas y contra el feudalismo, contra
la aristocracia, y principalmente contra toda Furo-
pa, que se arojaba sobre Francia, los jacobinos
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Robespierre v Marat procedieron como jefes revo-
lucionarios, poniendo en prictica métodos de pro-
paganda también revolucionarios. Para oponer la
fuerza de las masas populares a la de los sefiores v
reyes, lanzaron la consigna: “;Guerra a los pala-
cios; paz en las chozas!” e inscribieron en su
bandera la divisa: Libertad, Igualdad, Fraternidad.

Las primeras conquistas de la Revolucién Fran-
cesa tuvieron repercusion inmediata en Renania,
donde se organizaron sociedades dc jacobinos.
Muchos alemanes fueron mcorporados como velun-
tarios en el ejéreito francés, v algunos en Paris
participaron ¢n todas las sociedades revolucionarias.
Grande y duradera fue esa influencia en Renania
v tambi¢n en el Palatinado; al comenzar ¢l siglo
XIX las tradiciones heroicas de la revolucion con-
servaban aun todo su prestigio sobre la joven genc-
racion. El propio Napoleén, ¢l usurpador, ¢n su
lucha contra la Europa mondrquica y feudal debié
apoyars¢ ¢n las conquistas fundamentales de la
Revolucién Francesa. Habia iniciado su carrera mi-
litar en el ¢jéreito revolucionario.  Los soldados
franceses, descalzos, desarrapados, casi sin armas,
pclearon contra las tropas regulares prusianas v
vencieron por su entusiasmo, su superiornidad nu-
ménica vy su arte de desmoralizar y disgregar al ¢jér-
cito enemigo bombardeindolo con proclamas an-
tes de dirigirle las balas. ‘También Napoledn en sus
guerras recurno a esa propaganda revolucionarna.
Sabia perfectamente que los cafiones sun un pode-
roso medio de accién, pero jamds desdeiid aquel
otro instrumento de propaganda que desorganiza
tan bien a las tropas adversarias.

Ia influencia de la Revolucion Francesa se ox
tendié igualmente hacia ¢l este v legd hasta San
Petersburgo, donde. segiin cuentan nuestros viejos
libros, la gente se abrazaba v felicitaba en las calles
al conocer la noticia de 1a toma de la Bastilla. Ya
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habia ¢n Rusia un pequenio grupo de hombres, el
principal de los cunales era Raﬁisc%oev, ue compren-
dia bicn ¢l sentido de la Revolucién Francesa.

Fn Inglaterra, pafs que encabezaba entonces las
coaliciones dirigidas contra Francia, la misma in-
fluencia se¢ hizo sentir no sblo en los clementos
pequeiioburgueses, sino también en la numerosa
poblacién obrera formada por da revolucién indus-
trial. La primera organizacién obrera revolucionaria
surgio en Inglaterra precisamente entre los afios
1791 y 1792. Se la denomin6 Socicdad de Corres-
pondencia para eludir la ley inglesa que prohibia a
sociedades dé distintas localidades ligarse orgdnica-
mente. Al finalizar ¢l siglo XVIII, Inglaterra, que
habia pasado va por dos revoluciones, una a mitad
y la otra a fines del siglo XVII, se regia constitu-
cionalmente. Considerabasele como el pais mas
libre; permitiase alli el funcionamiento de clubes y-
sociedades, pero sin derecho a que s¢ vincularan
entre si. Burlando csta prohibicion, los obreros
organizaron donde pudieron aquellas sociedades
de correspondencia, que se rclacionaban epistolar.
mente. La de Londres cstaba dirigida por Tomas
Hardy, un zapatero escocés de orngen galo. Atrajo
y organizd a un gran numero de obreros, los cuales
pagaban una reducida cuota de ingreso. La sociedad
organizaba mitines y asambleas. Ia mayoria cran
artesanos, zapateros y sastres, lo que s¢ explica por
el efecto disgregador que sobre la antigua produc-
cion manufacturcra habia comenzado a cjercer la
revolucién industrial a que antes hice referencia.

Voy a dar otro nombre ligado a la historia ul-
terior del movimiento trade-unionista inglés: Fran.
cisco Place, sastre de oficio. Citaré tambi¢n, de enlre
los otros artesanos miembros de esas Sociedades de
Cormrespondencia, al zapatero Holcruft, poeta, pu-
blicista y orador talentoso, que tuvo una destacada
actuacién en las postrimerias del siglo XVIII.
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Dos o tres semanas despuds de la proclamacion de
la Repiblica en Francia (10 de :fosto de 1792), la
sociedad de Hardy, por mtennediosdel embajador
francés en Londres, envid secretamente a la Conven-
cion un mensaje de simpatia, Este saludo, una de
las primeras manifestaciones de solidaridad interna-
cional, produjo gran impresién por proceder del
pucblo inglés, cuyas clases dominantes mostraban
a Francia, por aquella época,-Ja mis viva hostili-
dad, v la Convencién lo retribuyé por resoluciin
especial.

Tomando como pretexto las relaciones que soste-
nian con los jacobinos franceses, la oligarquia
inglesa emprendi persecuciones contra las refendas
sociedades. A Hardy y muchos de sus compaiieros
les fuc iniciada una serie de procesos. Leyendo los
disefirsos de los procuradores que en ellos intervinie-
ron, s¢ ve como los grupos capitalistas ingleses
aprovecharon la revolucion para quitarle a la Francia
revolucionaria sus colonias en Asia y América.

E] temor de ver destruida su dominacion hizo que
la oligarquia inglesa adoptara medidas contra €l na-
ciente movimiento obrero. Las sociedades, las unio-
nes que los elementos burgueses, las gentes acomo-
dadas habfan hasta entonces autorizado a fundar, y
por lo cual era imposible negar la autorizacion a los
artesanos, fueron prohibidas hacia 1500.

Iin 1799 una ley especial prohibid toda asociacion
de obreros ¢n lup]larcm y desde entonces hasta 1824
la clase obrera del pais estuvo privada del derecho de
reunién v de coalicién.

Volvamos ahora a 1815. El movimiento de los
“luddistas”, cuyo fin exclusivo era el de destruir las
maquinas, fue transformindose en una lucha mds
consciente, Nuevas organizaciones revolucionarias
s¢ propusicron obtener la modificacion de las con-
diciones politicas de la clase obrera, exigiendo en
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pnmer término el derecho de reunion y asociacion
y la libertad de prensa, El afio 1817 comenzé con
una lucha encamizada que ¢n 1819 provochd en
Manchester, centro de la industria algodonera, el
célebre combate d¢ Peterlow. Fuertes escuadrones
de caballeria arrollaron a los obreros y a consecuen-
cia de la lucha murieron varas decenas de hombres.
El rey de Inglaterma felicité a los valientes cosacos
que habian vencido a los (rabajadores desarmados,
como ¢n otro tiempo Nicolds III aclamé a los bra-
vos fanagoritsy que habfan hecho fuego sobre los
obreros de laroslav.

S¢ tomaron lnego nuevas medidas rigurosas con-
tra la clasc obrera, conocidas con el nombre de “Seis
Puntos”. Empero estas persecuciones no hicieron
mds que robustecer la lucha revolucionaria, hasta que
en 1824, gracias principalmente a Place, que na por
ser ya un nco industrial habia dejado de relacionarse
con los radicales de la Camara d]c los Comunes, los
obreros ingleses consignieron la famosa Ley de
Coalicion. Desde entonces tuvo una base legal el
movimiento para la creacion de organizaciones

wemiales destinadas a la detensa contra la opresion
ﬁe los industriales, a la conquista de mejores condi-
ciones de trabajo y salarios mds clevados. El trade-
unionismo comienza a desarrollarse y en su seno se
forman sociedades politicas con ¢l fin de lograr el
sufragio universal,

En Francia, mientras tanto, con la caida de
Napoleon ¢n i815 y el restablecimiento de la anti-
gua monarquia borbonica con Luis XVIII, sobre-
viene la ¢poca de la Restauracion, que dura quince
anos. Recuperado el trono con la ayuda extranjera,
de Algjandro T en particular, Luis XVIII hizo una
serie de concesiones a los grandes terratenientes que
habian sufrido las consecuencias de la revolueion.
Era imposible restituirles sus tierras, puesto que ha-
bria sido necesario quitdrselas a los campesinos, pe-
1o se les pagd una fabulosa suma de francos.
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El poder real se esforzaba por contener el desarro-
llo del nuevo régimen social y politico y dejar sin
cfecto en todo lo posible las concesiones que se ha-
bia visto obligado a hacer. La lucha entre liberales
v conservadores prosigue sin interrupcién y condu-
ce finalmente a una nueva revolucion, que estalla
en julio de 1830,

Inglaterm, que al fin del siglo XVIIT habia visto
fortalecerse el movimiento obrero a raiz de la Revo-
lucion Francesa, bajo la influencia de esta otm
vuelve a contemplar un nuevo empuje revoluciona-
rio; que comienza con una campafia cn favor de la
extension del sufragio, al cual solamente tenia dere-
cho una parte infima de la poblacién. Los sefiores
terratenientes ejercian el dominio en las elecciones
v, por consigmente, ¢n la Cimara de los Comunes.
Los partidos dirigentes, los whigs y los tories, quc
representaban en suma las diferentes fracciones de
la anstocracia terrateniente, se¢ vicron [orzados a
hacer ciertas concesiones. El mds liberal de ambos,
¢l de los whigs, que considcraba necesaria la refor-
ma clectoral, gané terreno. Pero la burguesia in-
dustrial consiguié para si sola el derecho al vote.
Ante la traicién de ¢sa burguesia liberal, a la que se
habia aliado €l antigno miembro de la Sociedad de
Correspondencia Place, los trabajadores, despuds de
varias tentativas infructuosas, organizaron en 1836
su sociedad en Londres, dinigida por talentosos obre-
ros, enitre los cuales Guillermo Lowett y Enrique
Hascrington. En 1837, Lowett y sus camaradas for-
mulan por vez primera las reivindicaciones politicas
fundamentales de la clase obrera. Se proponen or
ganizar a los trabajadores en un partido especial
con su programa politico, no en un partido de cla-
se, adversano de todos los otros partidos burguescs,
sino en un partido qne, junto a los otros, aspira a
tener sn influencia y a participar en la lucha poli-
tica como partido politico de la clase obrera bajo el
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régunen burgués. Parltidos obreros de esta naturaleza
existen actualmente en Australia y Nueva Zelandia.
No lenen por objelo la transformacion radical de
las condiciones sociales, v con frecuencia hasta sc
unen estrechamente con la burguesia para asegurar
a los obreros determinada influencia en la maquina
gubemamental.

El documento en el que Lowelt y sus compafic-
ros declararon las pretensiones de los obreros recibid
¢l nombre de “Carla” y su movimiento €l de
“cartista”: Con estas seis reivindicaciones se inicio
el cartismo: sufragio universal, parlamento anual,
voto secreto, inmunidad parlamentaria, divisién del
pais en circunscripciones clectorales ignales, supre-
sién de la tasa electoral para los diputados.

Comenzo, como hemos visto, en 1837. Marx te-
nia diccinucve anos y Fngels diecisicte. Fue la més
alta expresion alcanzada por €l movimiento obrero
en el momento en que Marx y Engels tomdbanse
conscientes.

La revolucion de julio de 1830 no habia instaura-
do en Francia la Republica sino una monarquia
constitucional a cuya cabeza figuraba el jefe de la
rama de los Orledns, que, durante la gran Revolu-
cién Francesa v mds tarde cuando la Restauracion,
habia combatido a los Borbones. Luis Felipe fue el
representante tipico de la burguesia: su preocupa-
cion por la cconomia provocaba la admiracién de
los pequenios comerciantes de Paris.

La monarquia de julio otorga la hibertad a la
burguesia industrial, comercial y financicra para
permitirle enniquecerse mds ripidamente, y dirige
sus golpes, en cambio, contra la clase obrem, en la
que se manifiesta ya, aunque débilmente, una
tendencia a la organizaciéon. Iin los primeros afios
subsiguientes a la revolucion, las sociedades revolu-
cionarias estin principalmente compuestas por ¢s-
tudiantes ¢ intelectuales: los obreros son una excep-
cion en ellas. Pero respondiendo a la traicion de la
burguesia, vna insurreccion obrera estalla en 1831
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en las sederias de Lyon. Durante varios dias los
obreros tienen la ciudad en su 1_l:n)d'cr. No propician
reivindicacion politica alguna. Enarbolan solamente
la divisa: “Vivir trabajando o morir combatiendo”.
Finalmente son vencidos v sometidos a terrbles
represalias. I'n 1834, otma vez cn Lyon, surgid la
revuelta. Su importancia fue mads considerable que
la de la revoluciéon de julio. Mientras ésta'sc basaba
principalmente sobre los elemontos pequefioburgue-
ses democraticos, la doble insurreccion lionesa reve-
16 por primera vez la importancia revolucionaria
del elemento obrero que, atin en una sola ciudad,
es cierto, levantaba ¢l estandarte de 1a rebelién con-
tra toda la burguesia, plantcando claramente los
problemas de su clase. Todavia no atacaba el pro-
letariado de Lyon las bases reales del régimen
burgués, pero sus reivindicaciones estaban dingidas
contra los capitalistas y la explotacion.

Aparecido en escena como nueva clase revolucio-
naria, el proletariado intenta por esta ¢poca orga-
nizarse en Inglaterra, v en Francia, después de los
sucesos de Lyon, empiezan las primeras tentalivas
de su organizacién revolucionaria.

La figura sobresaliecnte de es¢ movimiento es
Augusto Blanqui, uno de los mas grandes revolucio-
narios francescs. Habia tomado parte en la revolu-
cién de julio. Bajo la influcncia de fas insurrecciones
lionesas, que mostraron que ¢l elemento mis revo-
lucionario estaba representado por los obreros,
Blanqui comienza con sus comparfieros a constituir
sociedades revoluciongrias entre los obreros de
Paris, en las cuales participan, como ¢n los tiempos
de la gran Revolucién Francesa, hombres de otras
nacionalidades: alemancs, belgas y suizos.

Decididos a tomar ¢l poder politico con un gol
de mano y disponer en seguida una serie de m idl;csj
en favor de la clase obrera, realizan en mayo de
1839, en Paris, una audaz tentativa de insurreccién
que, desde luego, aborta, pero cuesta a Blanqui una
condena a muerte, conmutada por prision perpetua,
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y n o gt 3 s coppaters s -
%m éstos mencionaré a Sc lmgm nombre que -
~ volveremos a encontrar mds tarde. Obligado a salir

de Francia con algunos camaradas, Hlega en febrero

de 1840 a Londres, donde organiza una sociedad

- obrera de educacién.

En esta época, cuando ¢l movimiento obrero re-

~ volucionario llegaba a su apogeo, Marx y Engels

tenian veintidés y veinte afios, respectivamente.
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Veamos Ja sitnacion de Alemania  después de
1815, terminadas las guerras napolednicas, guerras
en las que tomaron parte, ademds de Inglaterra, al-
ma de la coalicién, Rusia, aliada con los alemanes,
y los austriacos. En €l Congreso de Viena, que deci-
di6 la suerte de Europa, Alejandro I desempeiié el

pel principal. La paz de Viena no fuc mejor para
ruropa de lo que lo ha sido la de Vessalles, final de
la dltima guerra imperialista. Por ella se déspojé a
Francia de todas sus conquistas territoriales del
periodo revolucionario. Las colonias francesas fuc
ron entregadas a Inglaterra. Alemania, que esper-
ba su unidad de esta guerra de liberacién, se escin-
di6 definitivamente en dos partes: Alemania del
norte v Austria.

Inmediatamente después de 1815 surgié entre
los “intelectuales v cstudiantes de Alemania un
movimicnto tendiente  escncialmente a  restaurar
la unidad de] pais. El enemigo principal era enton-
ces Rusia, que, en seguida del Congreso de Viena,
concertd con Alemania y Austria la Santa Alianza,
destinada sobre todo a sofocar las aspiraciones
revolucionarias. Alcjandro T v ¢l emperador de
Austria fucron los fundadores oficiales de esa mshi-
tucién; en realidad su creador fue Metternich, di-
rector de la politica austriaca. Mas, como se consi-
deraba que Rusia era el principal foco de Ia
reaccion, €l movimiento flegal de los intelectuales
f estudiantes alcmanes, cuyo propésito era propagar
a cultura y la instruccion entre ¢l pueblo para pre-
pararlo en ¢l sentido de la unificacion de] pais, tuvo
desde el principio una oricntacion nelamente anti
rrusa. Fueron }undadas numcrosas socicdades de
tal caricter, entre las cnales se distingnieron espe-
cialmente Jos circulos universitarios de Jena, de
Hesse, etc.

En 1819 un estudiante, Carlos Sand, maté al
escritor alemdn Kotzebue, cousiderado, no sin ma-
zon, un espia ruso. Este acto terrorista, que produjo
grande impresion en Rusia, donde Carlos Sand se
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hizo el ideal de la mayor parte de los futuros decem-
bristas, suministro a Mettemich y a los gobiemos
alemanes ¢l pretexto para las represiones contra los
mtelectuales, pero las sociedades de cstudiantes,
lejos de desaparecer, s¢ fortalecieron y poco a poco
constituycron - organizaciones  revolucionarias.

Nuestro movimiento decembrista, que Hevé a
cabo una tentativa infructuosa de insurreccién ar-
mada ¢l 14 de diciecmbre de 1825, no es un movi-
miento aislado de intelectuales rusos, sino que se
desarrolla bajo la influencia del movimicnto revolu-
cionario de los intelectuales de Polonia, Austria,
Francia y Espaiia. Corresponde a una corriente lite-
raria cspecial, cuyo representante mas importante
v mas tipico fue, de 1818 a 1830, el publicista
alemin Luis Boeme, judio de origen, que tuvo
igualmente una grande influencia sobre el desenvol-
vimiento del pensamicnto politico alemdn, Ver-
dadero demdcrata politico, se interesd poco por la
cuestion propiamentc social, convencido de que se
puede-separar todo y mejorarlo todo concediendo al
pueblo la completa libertad politica.

La reyolucion de julio de 1830 tuyo una repercu-
sion considerable en toda Europa, y particularmen-
tc en ciertas regiones de Alemania fuc el origen de
convulsiones ¢ msurrecciones, pero como ¢l movi-
miento carecia de raices profundas entre las masas,
bastaron algunas concesiones para ¢l triunfo del
gobierno. _

La derrota de la insurreccion polaca de 1831, con-
secuencia directa de la rm-olucibﬁf de julio, obligd a
muchos revolucionarios polacos a buscar refugio en
Alemania, a fin de escapar de las persecuciones del

bierno zarista. Este hecho aumentd ¢l odio de los
mtelectuales alemanes hacia Rusia, de igual modo
quec las simpatias por la Polonia esclavizada.

La revolucién de julio y la insurreccién polaca
provocaron una seric de moyimientos revoluciona-
rios, en Jos cuales conviene que nos detengamos,
Recordaremos los hechos que de una u otra manera
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pudieron influir sobre Marx y Fngels. En 1832 el
movimiento revolucionario de la parte sur de Ale-
mania cstd concentrado en el Palatinado, regién,
que, al igual que Renania, estuvo largo tiempo en
manos de Francia, siendo restituida a Alemania 56-
lo en 1815. Renania pasé entonces a poder de Pru-
sia v ¢l Palatinado fue incorporado a Bavicra, donde
fa reaccién no era menos violenta que ¢n Prusia.
Iabituados a una libertad relativa bajo el régimen
francés, los habitantes de Renania y del Palatinado
debfan naturalmente opouer resistencia al régi-
men al que ahora se hallaban sujetos, Cada empu-
je del movimiento revolucionario francés fortificaba
sus tentativas de lucha de oposicién. En 1831 este
movimiento s¢ difunde grandemente, ¢n ¢l Palali-
nado, entre los intelectuales liberales, Los abogados
Wirth y Siebenpfeifer organizan en Hambach, en
1832, una gran fiesta, en Ja que una serie de varios
oradores, y entre ¢llos Boerne, hablan para procla-
mar la necesidad de una Alemania libre y unificada.
Entre ellos se encuentra un joven obrero, Juan
Becker, de veintitrés afios, cuyo nombic encontra-
remos a2 menudo en la historia del” movimiento
revolucionario europeo. Becker, que estuvo en rela-
ciones estrechas con varias generaciones de revolu-
cionarios rusos, desde Bakunin hasta Plejanov, de-
mostraba a Jos intelectuales que no hay que
limitarse a la agitacion, sino que es preciso prepa-
rar la insurreccion armada. Revolucionario tipico
de grandes condiciones, llega a hacerse escritor, mas
nunca tedrico eminente representé ante todo el
tipo de revolucionario pragmdtico. Después de la
reunién de Hambach permanecié algunos afios en
Alemania ocupado en trabajos de agitacién y propa-
ganda y organizando la evasion de algunos prisio-
weros revolucionarios. En 1833, estando ¢l mismo
en prisién, su grupo efectud un nta:‘uc armado con-
tra la gonarnicién de Francfort, cindad en que se
reinia  cntonces la Dieta de la Confederacién
Germénica, Los estudiantes v los obreros afiliados
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a cs¢ grupo estaban persuadidos de que una insu-
meccion victoriosa en esa cindad causaria fuerte
impresiénr en  Alemania, pero fracasaron. Carlos
Schapper, que trabajaba entonces cn  Alcmania,
participé enérgicamente en la insurreccién; después
de la derrota logré refugiarse en Francia. Todo el
movimiento revolucionario se concentrd  precisa-
mente en las regiones que durante largo tiempo se
habian hallado bajo la dominacién francesa.

Un movimiento revolucionario se produjo tam-
bién en el principado de Hesse, encabezado por cl
pastor Weidig, partidario convencido de la libertad
politica y de la unificacion de Alemania. Weidig
organiz6 una imprenta clandestina, donde imprimia
sus proclamas, y esforzibase por agrupar a los
intelectuales a su alrededor. Entre cstos altimos,
uno de los que participaron mds activamente en el
movimiento fue Jorge Biichner, autor del drama
La muerte de Danton. Persuadido de la necesidad
de conquistar las simpatias de la masa rumal, fundé
para los campesinos t]c Hesse un peribdico especial
de propaganda, que fue el primer ensayo de este
genero. Il periédico, que sc imprimia ¢n la impren-
ta clandestina de Weidig, tuvo una existencia efi-
mera: dejé de aparccer en 1835, Sus organizadores
fueron arrestados, y Biichner, que pudo huir de las
persecuciones, se refugid en Smza, donde murié po-
co tiempo después. En cuanto a Weidig (pariente
cercano de Guillermo Licbknecht, quien, aun cuan-
do nifio;, debid ser profundamente  impresionado
por estos acontecimientos), fue encarcelado y some
tido a castigos corporales.

Una parte de los revolucionarios que Becker
logré se evadicran, entre ellos Schapper, que se
fugé antes de la insurreccién de Francfort, luego
Schuster, se establecieron en Paris, donde fundaron
una sociedad scercta: la Federacion de los Desterra-
dos. Bajo la influencia de Schuster y de_numerosos
obreros alemanes que estaban en Paris, la corrien-
te socialista se reforzé notablemente dentro de la
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F. sac:ednd y finalmente se produjo una escision. Una

_parte de sus miembros, dirigidos por Schuster, fun-
E la Federacién de los Justos, que subsistio tres
afios, cuyos adhcrentes participaron en la insurrec-
ci6bn de Blanqui y, como los blanquistas, fueron
arrestados y encarcelados. Al recobrar la libertad,
Schapper v sus camaradas se dirigieron a Londres,
donde crearon una sociedad de educacién obrera
que s¢ transformé muy pronto en sociedad comu-
nista.

En esa época los intclectuales alemancs sufrian,
ademis de la de Boeme, la influencia de diversos
escritores, entre los cnales el mas eminente em
Enrique Heine, poeta y publicista. Sus correspon-
dencias de Paris, lo mismo que las de Boeme, in-
fluyeron ¢n la formacién de la juventud alemana.

Nativos Heine y Boemne, ¢l uno del Palatinado
v ¢l otro dc Renania, ambos eran judios. Marx
también era orginario de Renania v judio. jEn
qué medida €l origen judio influye en su desenvol-
vimiento?

En la historia del socialismo alemdn cuatro ju-
dios, Marx, Lassalle, Heine y Boeme, desempenan
un papel muy importante. IMubiera podido citar
otros, pcro tomo los mds importantes. I's inconles-
table que ¢l origen judio de Marx y de Heine
tiecne cierta influencia en la direccién de su desa-
rrollo politico. Los cstudiantes s¢ levantaban en-
tonces contra la opresién politica y social que rei-
naba en Alemania, pero los iute%ecltmlcs judios
‘sentian mds fuertemente su yugo. Basta leer los
articulos ¢n que Bocme descrbe las vejaciones de
la censura y fustiga a los filisteos de la Alemania
de aquel tiempo para comprender gue cnalquiera,
por poco esclarecido que fuera, debia protestar
forzosamente contra tales condicioncs de vida,
particularmente insoportables para los judios. Boer-
ne paso toda su juventud en el bamo judio de
Francfort y ¢l régimen medieval quc alli se vivia le
impresiond, como a Ilcine, profundamente.
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Marx no se hallaba en iguales condiciones; de
ahi que algunos de sus bidgrafos hayan negado ca-
sill enteramente la influencia del medio judio sobre
¢l,

Su padre, Enrictlc Marx, de profesién abogado,
hombre cullo y libre de prejuicios religiosos, €

ran admirador de la literatura_filoséfica del siglo
Il ¢ indujo a su hijo a leer las obras de escrto-
¢S COMmo Lucf:c, Voltaire v Diderot. Locke, uno de
los ideblogos de la segunda revolucién inglesa, era
en filosofia adversario de lo innato; sostenia que el
hombre no posce ideas innatas; que toda idea, to-
do pensamiento, ¢s ¢l producto de la experiencia y
de la educacién. Los matcerialistas franceses seguian
su camino y demostraban qne nada existe en [a in-
tcligencia del hombre que no sca ante todo sensa-
cién, que no pase por sus sentidos. De igual modo,
no reconocian la existencia de ninguna idea inna-
ta.

A r de que ¢l padre de Maix no practicaba
su religion, sélo en 1824 adopta el cristianismo. En
su biografia de Marx, Mehring procura demostrar
que ese acto de Enrique Marx fue la forma de ten-
tar su entrada en la elevada sociedad cristiana. Tay
en ello una parte de verdad, pero Ennque Marx
realizé su convesién, sobre todo, para escapar a
las nuevas vejaciones a quc los judios estaban ex-
puestos desde la incorporaciéon de Renania a Pru-
sia. Marx mismo, aunque no estuviera espiritual-
mente ligado a tal medio, s¢ interesé mucho en su
juventud por la cuestibn judia v mantuvo relacio-
nes con la comunidad judia de¢ Trévens. En tal
tiempo Jos judios elevaban frecuentes peticiones
para solicitar la abrogaciéon de distintas medidas
vejatorias. A pedido de sus parientes proximos y de
la comunidad de Tréveris, Marx, entonces de vein-
ticuatro afios, eseribié una de csas peticiones.

Asi, pues, de ningin modo desdefiaba Marx a
sus antiguos corrcligaonarios; le intercsaba la cucs-
tibn judia v participaba en 1a lucha por su eman-
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cipacion. Esto no le impedia hacer una clara distin-
cién entre los judios pobres v los adinerados, aun-
que, a decir verdad, habfa pocos judios ricos en la

“regi6n donde vivia Marx: la aristocracia judia_estaba
Fntonrcs reconcentrada en Hamburgo v en Franc
ort. :

‘Tréveris, Tugar de nacimiento de Marx y donde
muchos de¢ sus antepasados fueron rabinos, sc
encuentrd en Renania, provincia de una intensa
vida industrial y politica. Hoy todavia ¢s unma de
la regiones mds industriales de Alemania. En ella
estin comprendidas las ciudades de Solingen y de
Remscheid, conocidas por sus articulos £ acero,
asi como las de Barmen y de Elberfeld, centro de
la industria textil. Trévens, donde Marx vivia, era
una cindad medieval que habia, ¢n ¢l siglo X, de-
seinpeitado un papel considemable y sido, con Ro-
ma, uno de los centros del eristianismo. Era igual-
mente industrial y durante la Revolucién Francesa
se suscito en clla un fuerte movimicnto revolucio-
nario. Poscia curtidurias' v fabricas de ‘tejidos, pero
la industria mannfacturera estaba cscasamente de-
sarrollada en comparacion con Jas partes septen-
trionales de la Renania, -donde s¢ hallaban los
centros metaldrgicos v de la industria algodonera.
Situada en nna regidn vinicola, con supervivencias
de la antigua comunidad rural, y siendo sus campe-
§inos pequefios propictarios, vifieros amantes de
la alegria v del buen vino, "I'réveris conservé hasta
cierto punto las costumbres de una Tiudad medie-
val. Intcresado entonces Marx por la siluacion de
los campesinos, realizaba excursiones a las ciudades
de los alrededores y se documentaba prolijamente
sobre su vida. Los articulos que publicé algunos
aflos mas tarde mucstran un conocimiento perfec-
* to de los detalles de la vida rural, del régimen de la
propiedad de la tierra y de los procedimientos de
cultivo de los campesinos de Moscla.

En ¢l colegio, como lo prucba particulannente
una atestacion de sus maestros en una de sus com-
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posiciones, Marx ¢ra uno de los mds brillantes
alumnos. Por encargo de su profesor escribi6é una
composicién sobre la eleccién de profesién por los
jovenes, en la que demuestra que no pueden esco-
getla libremente, porque las condiciones de naci-
miento del hombre predeterminan su profesion, asi
como, en sentido general, su concepcién del mun-
do. Aqui pucde verse el embrién de la concepcién
materialista de la Historia. Pero hay que considerar-
lo tinicamente como la prucha de que Marx, ya en
su juventud v bajo la influencia de su padre, estaba
imbuido dc,{as idcas fundamentales del materialis-
mo francés, sélo que estas ideas las exponia en una
forma especial.

A Ja-edad de dicciséis aiios, Marx sali6 del
colegio v en 1836 cntr6 en la universidad, es decir,
en una ¢poca en que las revueltas revolucionarias
habian cesado y reinaba relativa calma en la vida
universitaria,

Para ser mejor comprendido, me referiré al mo-
vimniento revolucionario ruso. El empujc revolu-
cionario de la octava década persiste hasta 1583.84,
en cuyo momento s¢ ve con toda claridad que la
antigua Narodnaia Volia ha sido aplastada, Los
anos de 1886-89, especialmente después del atenta-
do del 1° de marzo contra Alejandro III, son, en
las universidades, afios de intensa reaccion, ¢n los
cuales ¢l movimiento revolucionario cesa por com-
}aleto. Las personas de mi edad —las que no
wan perdido, se¢ entiende, ¢l sentimiento revolucio-
nario— se ocupan temporariamente ¢n una labor
cientifica, dedicadas a estudiar las causas en cuya
vittud ¢l movimiento politico revolucionario fue
derrotado.

Un periodo semejante transcurria en Alemania
cuando Marx entra en la universidad, En clla se
dedica a estudios concienzudos. Poseemos sobre esa
época de su vida un documento interesante: una
carta en la que habla a su padre como a un amigo
intimo y al que expone sin rodeos sus ideas. Enr-
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que Marx aprecié v comprendié muy bien a su hi-
j0, siendo suficiente leer su respuesta pam juzgar
de su elevada cultura.

En el espiritu de su tiempo Marx buscaba las
concepciones y las doctrinas que l¢ permitiesen
fundamentar teéricamente el odio que ya tenia
hacia el régimen politico y social dominante. Mis
tarde estudiaré csta cuestion en detalle; diré entre-
tanto que, en su busqueda, Marx adopta la filoso-
fia hegeliana bajo la forma que le diecron los
“jovencs hegelianos”, que habian roto radicalmen-
te con todos los prejuicios v sacado de esta
filosoffa las deducciones mds radicalés en el aspecto
politico y ¢n <l de las relaciones civiles y religiosas.
En 1841, Marx termina sus estudios universitarios
y obtienc ¢l diploma de doctor, época precisamen
te en que Engels tac bajo la influencia de los
“jovenes hegelhianos”.

Engels nacié en Barmen, ciudad situada e¢n el
norte de Renania, centro de la industria algodone-
ra y de lanas, cerca dec Fssen, que mads tarde llega a
ser €l centro de la industria mctalargica. Engels era
de origen alemidn y pertenecia a mna familia acomo-
dada. Si examinamos los antecedentes de la familia
Engels, vemos que ocupa lugar honorable entre
las familias de comerciantes v de industriales de
Renania. Hasta tiene su escudo. Y como para seiia-
lar ¢l desenvolvimiento pacifico de la vida de
Engels, sus tendencias pacificas, ese escudo esta or
nado por un dngel con un ramo de olivo, blasén
con €l que Fngels entra en la vida. Probablemente
sus antepasados escogieron ese blasén porque
Engels significa cn alemdn “dngel”. La familia de
Engels se remonta al siglo XV, lo cual quiere decir
gque es una familia arraigada. En lo que concierne
a la de Marx, nadie se ha ocupado en establecer sus
antecedentes v hasta cs dificil saber de su abuelo
con cxachitud. Se sabe solamente que Marx prove-
nia de una familia de rabinos. Sobre ¢l origen de
la de Engels existen dos versiones. Segun  ciertos
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datos, Engels seria lejano descendiente del francés
Ange, hugonote refugiado en Alemania. Pero sus
parientes actuales niegan tal antecedente y procu-
ran probar3u origen puramente alemdn. En cual-
quicr caso, en el siglo XVII la familia de Engels
era ya una antigua familia de fabricantes de pano,
cuyos descendientes se hicieron fabricantes de telas
de algodén, gente muy adinerada y con fuertes
tendencias intemacionalcs. Con su amigo Ermen,
el padre de Engels fundé una fabrica de tejidos en
su patria y otra en Manchester, con lo que resulta
un fabricante angloalemédn. Profesaba la religién
protestante y pertenccia a la confesién evangélica.
Recuerda patentemente a los antiguos calvinistas,
que unian a una fe profunda la conviccién no
menos profunda de que la vocacion del hombre
consiste en ganar dincro y en acumular capital para
la produccion y el comercio. Fn su vida pnvada
era un hombre religioso, fandtico, que empleaba
todas las horas que le dejaban libres sus ncgocios
en reflexiones piadosas. De tal modo, se establecen
entre Engels v su padre relaciones diametralmente
opuestas a las de Marx con el suyo. Muy pronto las
ideas de Engels provocan un conflicto con su
padre. Con la intencion de hacer de su hijo un
comerciante, lo educéd en tal sentido; a los diecisie-
tc afios lo ¢nvié a Bremen, una de las ciudades de
mids comercio de Alemania, donde el joven Engels
estd durante tres afios empleado en un eseritorio
de comercio. Las cartas a sus amigos del colegio
muestran como se esfuerza para sustraerse a la
influencia de¢ tal medio. Religioso al llegar a Bre-
men, s¢ halla bien pronto bajo la imfluencia .de
Boemc y de Hcine. Comienza a escribir a los
diecinucve afios, y con sus primeros trabajos s¢ co-
loca entre los deméeratas librepensadores de Ale
mania. Sus primeros articulos, firmados con ¢l
scudonimo de Oswald, con los cuales atrae la alen:
cion publica, flagelan ¢l medio ambiente en que
habia pasado su infancia. Sus cartas de Wupperthal
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‘ (del nombre del valle de Wupper, en ¢l que estin

sitnadas las ciudades de Barmen y de Flberfeld)
causan fuerte impresién. Se notaba que ¢l autor
habia sido educado en esa region y que conocia a
todos sus hombres notables. En Bremen se libro
Engels de todos los prejuicios religiosos y llegd a
ser una especie de viejo jacobino francés.

Iacia 1841, cuando tenia alrededor de veinte
aiios, Engels, en calidad de hijo de rico fabricante,
entra como voluntario en arhlleria de la guardia
de Berlin. Alli es donde se vincula con ¢l circulo
de “jévenes hegelianos”, que Marx también fre-
cuentaba. Con cllos participa en la lucha contra
los viejos prejuicios y, de igual modo que Marx, sc
adhiere a la tendencia mis radical de la filosofia
hegeliana. Pero cuando Marx se halla todavia, por
asi decir, ¢n su gabinete de trabajo y se prepara pa-
1a la carrcra umiversitaria, Engels, que comenzé a
escribir en 1839, en 1842 ocupa }’3,(]')3]'0 su seuddni-
mo, un lugar destacado en el periodismo y participa
activamente en la Jucha idonrx':gica ue s¢ desarro-
lla entre los adeptos de los viejos y de los nuevos
sistemas filosoficos.

Quicro llamar particularmente la atencién sobre
los afios 184142, quc son los afios en que varios
rusos moscovitas viven en Alemania. Iistin alli, en-
tre otros, Bakunin, Ogarev, Frolov, que viven poco
més o menos en_ parccidas condiciones de entusias-
mo que Marx v Engels por la misma filosofia. Ello
Euede juzgarse por el episodio siguiente: en 1842
‘ngels escribié una critica violenta de la filosofia
del advérsario de Hegel, Schelling, que habia sido
invitado por €l gobierno de Prusia a trasladarse a
Berlin para oponer a la del primero su filosofia, en
la cual se csforzaba por conciliar ¢l Fvangelio con
la ciencia. Las opiniones que Engels tenia entonces
s¢ ascmejaban hasta tal punto a Jas expuestas por
Bielinsky y Bakunin en sus articulos de esa época,
que hasta los ultimos ticmpos su follcto en el que
critica la Filosofia de la revelacion de Schelling ha
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sido atribuido a Bakunin. Ahora sabemos que mo
fue escrito por Bakunin, pero la argumentacion,
las expresiones, las pruebas empleadas para demos-
trar la superioridad de la teoria hegeliana, se pare-
cen de tal modo a las de Bakunin que no es sor-
prendente que nwmmerosos rwsos la hayan conside-
rado obra suya.

En 1842 Engels tenfa veinlidds afios, de suerte
que tempranamente ¢s un escritor democritico,
radical, completamente formado. Como €l mismo
lo dice, describiéndose ¢n un poema festivo, era
un ardiente jacobino, vy bajo este aspecto recuerda
fuertemente a algunos alemanes que sc adhirieron
a la Revolucién Francesa. Segln sus propias pala-
bras, La Marsellesa estd constantemente en sus la-
bios y reclama, por altimo, la guillotina. 'lal era
Engels en 1842, Marx habia llegado mds o menos
al mismo grado de desarrollo intclectual. En esa
misma fecha s¢ descubren trabajando con un pro-
posito comun. _

Terminados sus estudios universitarios y doctora-
do en abnl de 1842, Marx s¢ propuso desde el
primer instante ocuparse de filosofia y de ciencia,
pero renuncié a este proposito cuando su macstro
v amigo, Bruno Bauer, que era uno de los jefes de
los "jggcncs hegelianos” v criticuba rudamente la
teologia oficial, fue pn'vado del derecho de ensenar
en la universidad. Justamente en tal momento
Marx fue invitado a colaborar en una nueva publi-
cacion. Los representantes de la burguesia comer-
cial ¢ industnal mas radical de Renania, Kamp-
hausen v otros, habian resuelto fundar su drgano
politico. E] periédico de mas influencia en Rena-
nia era la E;einfschc Zeitung, v Colonia ¢ra en
tonces €l mayor centro industrial de la regién, pu-
blicacién que adulaba al gobiemo. La burguesia
radical queria oponer a ella su 6rgano propio, a
fin de cllcfcnder sus intereses cconomicos frente al
feudalismo. Ademds de Kamphausen, ¢l constructor
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de ferrocarriles Mevisson desempefiaba un  papel
considerable ¢n la regién. Ambos disponian del
dinero, pero les faltaban colaboradores. Acontecia
lo que s¢ produjo mds tarde en Rusia: buen nime-
ro de peniddicos fundados por capitalistas cayeron
en manos de un grupo determinado. de literatos.
Asi ocurrié antes v después de 1905 e igualimente
durante la guerra; industriales independientes su-
ministraban fondos a un grupo de literatos. Asi, ¢n
Renania, algunos jovenes ﬁlgﬁx;fus v literatos toma-
ron la direccion del periddico fundado por los
fabricantes. De estos literatos fue Moisés Hess, de
mayor edad que Marx y Engels, ¢l que desempefié
¢l papel principal. Era, como Marx, judio, pero
desde temprano se habia distanciado de su padre,
hombre bastante rico. Adherido al movimiento
liberador en seguida de 1830, comenzd a demostrar
la neccesidad de la unién de las naciones mas
adelantadas, a fin de asegurar la conquista de la
libertad politica y cultural. Ya en 1842, antes que
Marx y Iingels, Moisés Tless, bajo la influencia del
movimiento comunista francés; se hizo comunista.
Con algunos de sus camaradas es luego el redactor
mis eminente de la Gaceta Renana.

Marx vivia entonces en Bonn, y durante largo
tiempo no fue simo un colaborador que enviaba
periddicamente sug articulos. S6lo poco a poco
conquista ¢l primer puesto en el penddico, dinigi-
do por Hess, con sus dos camaradas Oppenheim y
Rutenberg (este ltimo cra amigo de Marx y lo
habia recomendado a la redaccion). Ast; pues, aun-

ue la Gaceta Renana fucra editada a costa de la
urguesia industrial de la regién, cra al mismo
tiempo ¢l 6rgano del grupo mas radical de escrito-
res de Berlin, al que pertenecian Marx y Engcls.

En el otofio de 1842 Marx fija su residencia en
Colomia ¢ inmediatamente da al periddico una
nueva onentacién. Contrariamente a sus amigos
de Berlin y a Engels, insistia Marx ¢n llevar la lucha
més radical, pero no bajo una forma demasiado rui-
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dosa, contra las condiciones politicas y sociales
cxistentes. Asi s¢ manifiesta la influencia de las
condiciones distintas en que sc formaron Marx y
Engels, y en particular ¢l hecho de que Marx no
hubiera conocido la opresion religiosa, yugo inte-
lectual al que en su juventud estuvo somctido
Engels. Por cso -Marx sc apasionaba menos por
una lucha religiosa y no consideraba necesario de-
dicar todas sus fuerzas a una critica violenta anti-
rreligiosa. Preferfa una- polémica a fondo a una
demasiado cxterior, lo que consideraba necesario
pata conservar el periddico y disponer asi dc un
organo. Engels —y eso es una caracleristica de toda
su produccion juvenil— estaba mds cerca del grupo
que queria una lucha exterior mas vigorosa contra
la rehgion. Esta diferencia entre Marx y Engels,
sea dicho de paso, recuerda a la que existié a fines
de 1917 y comienzos de 1918 en nuecstro medio,
cuando aifgunps camaradas reclamaban Ja lucha in-
mediata y a fondo con la Iglesia. Otros, por ¢l con-
trario, estimaban que no era eso lo mas urgente y
tenfamos tareas de mayor importancia. Parecidas di-
vergencias cxistian entre Marx y Engels v los otros
jévenes publicistas, compaficros suyos. Fista polé-
mica ticne su expresion en las cartas que Marx
escribié como redactor a sus viejos camaradas de
Berlin.

Los bibgrafos de Marx consignan que su encuen-
tro con Engels en la redaccion de la Gaceta Rena-
na fue bastante frio. Engels, que habia sido uno
de sus corresponsales en Berlin, estuvo ¢n Colonia
antes de su partida para Inglaterra. Es posible que
entonces tuviera una explicacidbn con Maix, que
defendia su tictica y habia abordado claramente
la cuestion de los trabajadores. Criticaba duramen-
te las leyes que prohibian el aprovechamiento
comunal de la leia y abrogaban el derecho de

rocurirscla cn los bosques, ﬁtmostmndo quc tales

yes eran obra de los propietarios del suelo que
ponian todo su poder en la explotacién de los
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|! '_requci_ios campesinos y en claborar decretos que
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transformaran cn criminales. Insertd ¢ntonces
en la Gaceta Renana varios articulos sobre la situa-
cién, por €l bien conocida, de los campesinos de
Mosela, los que suscitaron una violenta polémica
entre ¢l y el prefecto de Renania.

Las autondades locales presionan enlonces por
mtermedio de Berlin y ¢l peniddico es sometido a
una doble censura. Como’ Marx cs ¢l alina de Ja
redaccion, se pide que sea depuesto. El nuevo cen-
sor admira grandemente a este brillante e inteli-
gente publicista que elude con habilidad la censu-
m, pero sigue ﬂcnuuciéndolc, y ahora no a la
redaccion sino al éﬁmpo de accionistas gue sub-
vencionan ¢l periédico. Comicnzan estos Gltimos a
uietarse y piden a Marx que sca s prudente,
in de evitar cuestiones desagradables. Marx se
niega. Prucha que toda tentativa de moderacién no
conducird a nada, que ¢l gobiemo no reducird su
intemperancia. Al fin entrega su dimision de redac-
tor y abandona el periédico, pero su retiro no lo
salya, pues muy pronto fue prohibido en forma
definitiva.

Marx salié del periddico completamente cambia-
do. Cuando ingresé era un demécrata hiberal, aun-
que un demdcrata que se intergsaba por todos los
asuntos cconémicos fundamentales ligados con la
situacién social y econdémica de los campesinos. En
consecuencia, }.-l)arx, que hasta entonces estuvo casi
exclusivamente dedicado a la filosofia y a la juris:
prudencia, debe ocuparse cada vez en grado mayor
de problemas econémicos y de diversas cuestiones
concretas.

Marx sostuvo ¢n ese tiempo una polémica con
un eriédico conscrvador a propésito de un' articu-
lo de Hess, que fuc quicn en 1842 convirti6 a
Engels al comunismo. Respondid, en resumcn, a ese
peniddico: Ustedes no tienen derecho de atacar al
comunismo. No conozeo el comunismo, pero sien-
do que el comunismo ha asumido la defensa de los
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oprimidos, mo puede ser combatido con tanta
ligereza. Antes de condenartlo es preciso tener cono-
cimiento completo y exacto de esa corriente.

Cuando abandoné la Gaceta Renana, Marx no
era a(in comunista, pero si hombre a quien intere.
saba ¢l comunismo como lendencia, como filosofia
.concreta, Con su amigo A. Ruge llegan a conyenir
en que es absolutamente imposible realizar en
Alemania la propaganda !i;)liﬁca I? social que les
mteresa y- resuelven trasladarse a Paris para cditar
los Anales francoalemanes. Con cste nombre, de
oposicién a los nacionalistas franceses y alemanes,

uicren significar quc una de las condiciones de
¢xito de la lucha contra la reaccién estd en la es
trecha alianza politica de Alemania y Francia, En
los Anales francoalemanes Marx formula por prime-
ra vez los puntos fundamentales de¢ su futura filo-
sofia, en los cuales de demdcerata liberal se transfor-
ma €n comunista.
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H Nos hemos detenido ¢n ¢l momento ¢n que

S y e

Marx abandoné su carrera de publicista en Alema-
nia para dingirse al extranjero. Resumiremos ahora
lo dicho iltimamente. Se recordard que nos propu-
simos la tarea de cstudiar la vida de Marx v En els
valiéndonos del método de investigacién que ellos
mismos crearon.

Hemos visto que, a pesar de todo su genio,
Marx v Engels han sido hombres de una sola
época determinada. Ia de recordarse cémo llegaron
a la vida consciente, es decir, como salieron  del
periodo infantil, durante el cual las impresiones
rinci?alcs rovicnen de la familia; cémo cayeron
jo la influencia de una ¢poca histérica, cuyo
caricter fue determinado pnncipalmente por la
revolucion de julio en Alemania, por el desenvolvi-
micnto de la ciencia y de la filosotia, por ¢l desarro-
llo del movimiento obrero y por el avance del
revolucionario. Ilemos indicado igualmente que
Marx y Engels no son sélo ¢l producto de esa
¢época histérica, sino que por su origen fucron
hombres de un lugar detenninado, Renmania, que
era entonces la provincia mds industrial y mas
intemacional de Alemania y 1a que mas fuertemen-
te habia recibido la influencia de la Revolucién
Fruncesa, Hemos mostrado que en los primeros
afios de su vida, Marx estuvo sujcto a otras influen-
cias que las que rodearon a hngcls v quc fuc
Fr.mde cen su familia el influjo de la filosofia
rancesa. Contrariamente. Engels estuvo sometido
a la influencia de la religién ¢n una familia casi
santurrona. Asi las cuestiones relacionadas con la
religion fueron siempre mas angustiosas ]Lmru I'ngels
3110 para Marx. Finalmente, Marx y Ingels, por
iferentes caminos, con mdas facilidad ¢l uno, con
mayores-dificultades el otro, llegaron a  conclusio-
nes idénticas.

Los hemos dejado en ¢l momento ¢n que han
llcgado a ser los representantes mds radicales del
pensamicnto politico v de la filosofia ' de su tiempo;
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en el momento en que Marx s¢ traslada a Paris
ara formular su nuevo punto de vista, Para saber
o que Marx expone a los veinticinco afios de
edag de verdaderamcente nucvo, nos detendremos
a senalar en forma breve lo que eéncontré en el
dominio de la filosofia.

Deborin ha expucsto® la cuestion de la concien-
cia, de la iuteli%eucin, de la materia, del ser, ctc.,
g]m citado probablemente el nombre de algunos

l6sofos. Por referimos a cllas citaré las palabras de
Engels que cstén en el prefacio de su folleto El
desarrollo del socialismo cientifico. “Nosotros, los
socialistas alemanes —escribe Engels—, nos enorgu-
llecemos de descender no s6lo de Saint-Simon,
Fourier y Owen, sino también de Kant, Fichte y
Iegel.” Engels no menciona a un cuarto filésofo
alemdn, Feuerbach, al que dedica mds tarde una
obra especial. Expondremos ahora el origen filosé-
fico del socialismo cientifico. No somos, como
Deborin, especialistas en filosofia; solumente nos
hemos ocupado ¢n adquirir una idea de las cuestio-
nes filosoficas fundamentales, como lo han hecho
todos aqucllos que se interesan por ¢l motivo de la
evolucion humana.

La cuestion fundamcntal, tal como la plantea
Engels, ¢s la de saber si ha existido un principio
creador que ha precedido al mundo; dicho de otra
manera, si hay, como- lo hemos aprendido en
nuestra infancia, un dios. Fste creador, este todopo-
deroso, puede revestir diferentes formas segin  las
religiones. Puede manifestarsc en la forma de un
monarca celestial de poder infinito, con innume-
rables legiones de angeles a sus 6rdenes. Puede
trasmitir sus poderes a un Papa, a obispos, a
sacerdotes; puede, en fin, monarca bueno y escla-
recido, establecer de una vez y para siempre una
Constitucién, leyes fundamentales que gobiernen

'Se refiere a sus conferencias sobre €] matenalismo dialéctico,
{N.delos T.)
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a la humanidad entera v, en su infinita sabiduria,
satisfacerse con ¢l amor l} ¢l respeto a sus hijos sin
inmiscuirse junds cn la administracion de sus
asuntos. Puede, ¢n una palabra, manifestase en
las formas mds vanadas, pero en ¢l momento que se
ha reconocido la existencia de este dios, se admilte
que hay un ser que ha existido en todos los tiempos
¥y que un buen dia ha dicho: {Que el mundo seal, y
cuya palabra s¢c ha transformado inmediatamente
en realidad. :

Asi, pucs, el pensamiento, ¢l deseo, la intencién
de crear este mundo, existia en alguna parte, fuera
del mundo mismo; dénde, no sc sabe exactamente.
Fste suceso no ha sido descubierto todavia por
nmgin hldsofo, ni aun por nuestros nuevos filoso-
fos de Petrogrado.

Este ser eterno crea todo lo existenle. Asi, la
conciencia, ¢l pensamiento, determinan todo lo

ue cxiste, La idea crea a la materia, la conciencia

etermina al ser. En ¢l fondo, a pesar de todos los
ropajes filoséficos, esta nueva forma de manifestar-
se ¢l “pnmer principio” no es otra cosa que la
vieja concepeion teoldgica del mundo.

Se tmata, en definitiva, de saber si, en el universo
donde nos movemos, ¢n lo existente, puede acaecer
algo sin la -intervencién de un ser desconocido, si-
tuado mis alld de los limites del universo, de un
ser fuera de nuestra percepcién, que se llama
{chovfn, el Padre, el Hijo, el Espintu Santo, y aun
a Razén. Se l¢ puede también designar, como en
¢l Evangclio de .Lian Juan, el Verbo: “En el prin-
cipio cra el Verbo”. Este Verbo ha creado la
existencia; ha ereado el mundo.

Esta idea del Verbo principio de todas las cosas
fue va combatida en el siglo XVIII por los materia-
listas, por los represcntantes de la nueva filosofia y
de la nucva clase, la burguesia revolucionaria, en la
medida ¢n que atacaron al antiguo orden social, ¢l
feudalismo. La antigua concepcién del mundo
resultaba insuficiente para explicar el origen dc los
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nucvos acontecimientos, de lo que distinguia su
época de las precedentes.

La conciencia, la idea, la razon, considcradas
como unas e inmutables, tenian, a sus ojos, un
defecto capital. Efectivamente, la observacion les
indicaba que todo lo terrenal cambia, que el ser
reviste las formas mds variadas. La experiencia les
ensefiaba (sin hablar de los viajes y de los descu-
brimientos que suministraban cada dia nucvos
materiales) que existen gentes diferentes, diferentes
Estados y diferentes ideas.

Se trataba de conocer la proveniencia de toda csa
diversidad, de saber c¢démo surgen las diferencias
que existen entre los hombres y las cosas.

Cuanto més penctraban los filésofos en ¢l ostu
dio del pasado, mayor era ¢l numero de pueblos
diferentes que encontraban, algunos dcsaparecidos,
otros vivientes. Los ingleses habian atravesado dis-
tintas ¢pocas, y lo mismo los franceses. ;e
donde provenia esta diferencia en el tiecmpo y en
el espacio si la causa de todo residia ¢n un principio
finico, cn un dios, por cjemplo? Sélo “hace falta
suponer que ese dios, sin que uno pueda compren-
der por qué, decidia hoy que hubiera una Inglate-
mi, mafiana una Alemania, una Francia pasado
mafiana. Que tuviera ¢l capricho de hacer reina:
un dia en Inglaterra a los Estuardos, al siguicnle
cortar la cabeza a Carlos I y entregar ¢l poder a
Cromwell.

A partir del siglo XVIII, y aun del XVII, a
medida que la existencia, ?:; humanidad v las
rclaciones ¢ntre los hombres se modifican notable-
mente bajo la influencia de los hombres mismos, la
existencia de la Divinidad, origen de todo, susciia
mayores dudas. En efecto, lo que explica todo en
su diversidad, en ¢l lempo y en ¢l espacio, no
explica nada desde el momento que la diferencia
de los acontecimientos, vy no lo que tienen de
comun, se explica por el i’;ccho de que han surgido
en condiciones di}ercntes, bajo la influencia de
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causa ---hdjstnj ;lantas. Ca]ga una de esas ghfc:cncxas .chI;sc
ser explica r las causas particulares, por I
o fnﬂ::npms esp%giales que la hf: producido?o
Los filosofos ingleses, que vivian bajo. un capita-
~ lismo en rapida transformacién y Tw posefan la
expericncia de dos revoluciones, se habian pn.:ﬁu.n-
ggg si existia de veras una fuerza que independien-
temente de la voluntad de los hombres proveis-
todo y lo hacia todo. Suscitaba en ellos no menos
dudas el problema de saber si todas csas diferentes
ideas, que s¢ habian manifestado y combatido en-
tre si en la época de la revolucion inglesa, eran
ideas innatas. A pesar de todos los esfuerzos para
conciliarlas con las enseiianzas de la Biblia, era evi-
ffle:}te que csas ideas llevaban el sello de la nove-
ad.

Los materalistas franceses, de los cuales ya he-
mos hablado, planteaban la cuestion con mds
clanidad. Para ellos esa supnesta fuerza que se
encuentra fuera de nuestro mundo, csa fuerza
divina que se ocupa sin cesar de la nueva Europa,

ue piensa en todo v contmbuye a todo, no existe.

odo fenémeno, todo hecho historico es el resulta-
do de la accién de los hombres mismos.

Los materalistas franceses no conocian lo que
determina los actos de los hombres, mas sabian qne
no es Dios, ?—1]10 no ¢s ninguna fuerza exterior lo
que hace la Historia, sino que son los hombres
mismos los que dirigen los acontecimicntos. Pero
caian en una contradiccién. Sabian que los hombres
proceden  diferenlemente porque ticnen opiniones
¢ intcreses diferentes, pero no conocian lo que
suscita esas” divergencias de intereses, como tam
co conocian la_influencia que sobre ¢l hombre
cjercen las condiciones materales en que se forma.
Al contrario, creian que la formacién misima de los
hombres estd detenminada por tal o cual legislador

uc, a la manera de un dios, dispone de cllos y
ija sus actos.

Algunos materialistas franceses habian planteado
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claramente otra cuestion. Cierto —replicibanles
sus adversarios—, Dios no ¢s un ser idéntico al
terrible Jehovd de los judios, ni al Padre, Hijo y
Espiritu Santo de la religion cristiana, pero existe
un principio csrin'hlal que ha introducido en la
wateria la posibilidad del pensamiento, que prece-
de a la naturaleza. Respondpi;n los matenalistas que
para eso no hay necesidad alguna de una fuerzg
exterior cualquicra, porque el estimulo procede de
la materia misma.

A pesar de que en la época que los materialistas
franceses claboraban su filosofia, la ciencia en
general vy las ciencias nalurales en particular babian
alcanzado escaso desarollo, ellos establecieron esa
idea fundamental.

‘Todos los que se titulan materialistas nicgan
que la conciencia, ¢l pensamiento, en el sentido

ue nosotros damos a estas palabras, ]lil}’:-lll ITCCEe-
gido a la materia, a la naturaleza. Durante millones
de afios no existié en la Tierma ningin scr viviente,
organizado; ¢n consecuencia, no existia lo que se
llama pensamiento, ni lo que s¢ denomina con-
ciencia. IF] ser, la naturaleza, la natcria, han
precedido a la conciencia, al pensamiento, al espi-
ritu.

No hay que imaginar que la materia sea necesa-
rimente algo grosero, pesado, sucio, v la idea, de-
licada, ligera, pura. Materialistas vulgares, a veces
jovenes matenialistas, en ¢l ardor de la discusién o
para mofarse de los fariseos del idealismo que no
cesan de hablar de lo grande y de lo bello al
tiempo que se acomodan perfectamente con la
villania e infamia de la sociedad burguesa, subra-
yan, a veces imtencionalmente, que la materia es
una cosa pesada y grosera. Por el contrario, cuando
se signe ¢l desarrollo de las ciencias fisicas se com-
pme%a que durante los altimos cicnto cincuenta
afios la materia se ha transformado en algo increi-
blemente ctéreo y extremadamente moéwil. Desde
que la revolucién industrial cambio las bases de la
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economia natural, todo se puso en movimien-
to. Cuanto dormia despertise y todo lo que estaba
inmoévil se puso en movimiento. En la materia
‘compacta, fija al parccer, se han descubierto fuer-
‘zas nuevas y nuevas formas de movimiento.
~ El hecho signiente nos mostrard cudn insufi-
cientes eran los conocimientos de los materialistas
franceses. Cnando Ilolbach, uno de los mas 16gi-
¢os, escribio su libro sobre I sistena de la natura-
leza, ignoraba lo que ahoma sabe todo buen esco-
" lar de doce afios. Para €l e] aire cra indivisible v
“uno de los elementos principales que constituyen
la naturaleza; por otra parle, no sabia sobre el aire
mis de lo que sabian los gricgos dos mil afios atris.
Algunos afios despuds de E_]puhlicacién del libro de
Holbach, la quimica, desarrollada sobre todo por
Lavoisier, mostré cHuc ¢l aire se compone de dzoc y
oxigeno, a los cuales estin mezclados en cantidad
fnfima cierto nimero de elementos. Y cien afios
“mads tarde, a fines del siglo XIX, la quimica misma
descubre, en ¢l dzoe v en ¢l oxigeno, gases como
¢l argbn v ¢l helio, que son matera, pero exlrema-
damente sutil.
- Otro ejemplo atn. En la Rusia soviética es muy
nsada la radiotelegrafia, pues nos ha prestado ser-
“wicios inmensos durante cr bloqueo y la guerra civil.
Sin ¢lla hubiéramos vagado, por asi decir, ¢en las
tinieblas. La radiotclegrafia sélo existe desde hace
treinta afios, pucs es én 1897 6 1898 cuando se
* descubren, en la materia grosera ¢ inanimada, sus-
fancias tan inmateriales que, para dcsignarlns, €s
- pieciso buscar denominaciones en la antigua teolo-
: %ia de la India. La radiotclegrafia trasmite los soni-
dos. S¢ puede aqui, en Moscir, oir un concicrto
ejecutado a varios cientos de kilometros de distan-
- @ia. Y no solo esto; dltimamente hemos sabido que
. $e pucde enviar un telegama que a mids de la
- caligrafia del remitente reproduce su retrato, para
~ lo que basta la adaptacién de un aparato inventado
- por ¢l téenico francés Belin, Y todo eso se efectiia
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no con la ayuda del “espiritu”, sino con la de una
materia_extremadamente sutil v delicada, medida
y dirigida por nosotros.

Si he citado lo precedente, ha sido para mostrar
cuin atrasadas son las concepcioncs habituales so-
bre la materialidad y la inmaterialidad; lo eran adn
mis ¢n o siglo XVIIL Si los matenalistas de esa
¢poca hubieran dispuesto de todos los nuevos he-
chos, habrian sido menos “groscros” y las gentes
“delicadas” no se habrian separado de ellos.

Los filésofos alemancs contempordneos de Kant
adoptaron el punto dc¢ vista ortodoxo. Rechazaron
la doctrina matenalista como impia ¢ inmoral; mas
Kant no se satisfizo con una conclusién tan simple.
Comprendié perfectamente toda la inconsistencia de
las viejas idcas religiosas, pero no posefa ni la
andacia mental ni la l6gica necesarias para romper
dc mancra categérica con esas idcas.

En 1781 Kant publicé su obra principal, Critica
de la razén pura. en la que sosticne que no hay

rucha alguna de la cxistencia de Dios, de la
mmortalidad del alma, de las ideas etemas, y que
nuestra ciencia se basa en la experiencia. Scgin
¢l, no podemos conocer las cosas mismas, su
esencia, sino solamente las formas bajo las cuales
s¢ manifiestan ¢ impresionan nucstros sentidos. La
esencia de las cosas, disimulada en el fenémeno,
nunca nos serd accesible, Asi, Kant establece una-
cspecie de puente entre ¢l matenalismo y ¢l idea-
lismo, entre la ciencia y la rehgion. No niega los
progresos de la ciencia ni que ella ayude a com-
prender las cosas, pero al propio ticmpo deju una
puerta abicrta a la teologia, permitiendo bautizar
con ¢l nombre de Dios la esencia de las cosas.

-En su contabilidad por partida doble, en su de-
seo de quedar bien con la ciencia y con la fe, Kant
va todavia mds lejos. Escribe otra obra, la Critica
de la razon prdctica, en la cual demuestra que si en
la teoria puede prescindisse de Dios, de la inmorta-
lidad del alma, elc., cn la prictica hay que reconocer
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 todos csos princ:('f)ios, va que sin ellos la actividad
~ misma carcceria de base moral.
El va citado poeta alemin Heane, que fue un
an amigo de Marx, y sobre ¢l cual éste tuvo algin
empo una influencia considerable, ha narrado de
una mancra muy interesante los motivos de esa
actitud de Kant. Kant tenia un viejo cnado, Lam-
pe, que cstaba con €l desde hacia cuarenta anos v
ue lo rodeaba de la mas afcctuosa solicitud. Para
%:mt. Lampe personificaba el hombre comin que
- no pucde vivir sin fe. Y Heine, después de exponci
- brillantemente ¢l alcance revolucionario de la Cri-
 tica de la razén pura en la Iucha contra la teologia,
"y aun contra la fe como principio puramente divi-
no, explica por qué Kant tuvo nccesidad de la
* Critica de la razon prdctica, en la cual reconstruye
todo lo que acababa de destruir. He aqui lo que
dicc Heinc:

o |
]

A la tragedia sucedc la farsa. Manuel Kant ha
- hecho hasta aqui el papel de filésofo intransigente.
Se lunz6 al asalto del cielo, vencié a la guarnicion
y abatié sus armas; quedé rendido y baiado en
sangre el amo del mundo; no hay misericordia, no
‘hay providencia paternal, no hay recompensa en el
- otro mundo para las virtudes de éste; la inmorta-
lidad agoniza; aqui esterlores, alld gemidos. Mas el
viejo Lampe estd dlld, el paraguas bajo el brazo,
espectador afligido, cubierto el rostro de un frio
sudor y baiiado en ldgrimas. La piedad penetra en-
‘tonces en el corazén de Kant y demuestra que no
es solo un gran filésofo, sino también un hombre
bueno. Después de reflexionar un instante, dice,
entre benévolo e irénico: “Ll viejo Lampe tiene
- necesidad de un dios, si no no-serd feliz’. Ahora
- bien, el hombre debe ser feliz en la lierra. Ast
" habla la razén prdctica. Y bien, jque sea asil; la
.mn prdctica es responsable de la existencia de

i
i
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Kant ha desempeiiado igualmente un gran papel
en la historia de la aencia. Ha demostrado, a igual
que el astrénomo francés Laplace, que la Tierra no
ha sido creada por Dios en un dia, como sc mnos
cucnta cn la Santa Escritura, sino que es €l resulta-
do de una larga evolucién y que, con todos los
astros celestes, se ha formado por la condensacion
de una materia informe, extremadamente rarifica-

En el fondo, Kant fue un conciliador de la
antigua v de la nueva filosofia, v asi procedié en
todos los aspectos de la vida prictica. Mas, aunque
no supo romper resncltamente con el pasado, avan-
z0, no obstante, de un modo considerable, y sus
discipulos mas consecuentes, como Heine, com-
prendicron la verdadera razon de su contabilidad
por partida doble, rechazaron la Critica de la 1dzén
prdctica y cxtrajeron de la Critica de la razdn pura
las extremas deducciones que ella comporta.

No me detendré mayonnente en Fichte, que
Fngels menciona. Fichte tuvo una influencia mu-
cho mayor sobre Lassalle que sobre Maxx. Su
filosofia encierra un clemento que no fuc del todo
desenvuclto en el sistema de Kant y que influyo
considerablemente sobre los intclectuales revolu-
cionarios de Alemania. Si Kant fue un filosofo apa-
¢ible gue durante decenas de afios no salié de su
amado Koenigsberg, Fichte no solo fue un fildso-
fo, sino un hombre de accién, ¢lemento activo que
introduce en su filosofia. Al antigno concepto de
una fuerza especial que dispone de los hombres,
opone uno nuevo que hace de la personalidad hu-
mana y de su actividad la fuente principal de to-
da la teoria y de toda la prictica.

La filosofia que mas mfluencia tuvo sobre Marx
y Engels fue la de Hegel, cuyo sistema total se
basa en principios divergentes de los de Kant y
Fichte. Entusiasmado en su juventud por la Revo-
lucion Francesa, en 1831, fecha dc su mucrte, Hegel
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? pmfesor v uu funcionario prusuno cuya fi-

lmoﬁn contaba con la aprobacion del Estado.
+Cémo la filosofia dp Hegel lleg a ser la fuente

en “Ta que Marx, Engels v Lassalle apagaron su

sed de conocmuentm? (Oué habia en su filosofia

que atrajera mes:shhlcmentc a lo mis escogido del
isamicento  revolucionario v social?

~ La filosofia de Kant, en sus lineamientos funda-
mentalm, fuc elaborada antes de la gran Revolu-
cién Francesa. Al cstallar ésta, Kant tenia setenta y
¢nco afivs, y aunque € verdad que sinlio su
influencia, no sac6 de ella conclusiones radicales,
Por t;mlo, en lo concemniente a la naturaleza, a la
historia_de nuestro_ plancta, se asimila la idca de
evolucion, pero todo su sistema s¢ reduce a la
_ explicacion del mundo tal cual es.

Lo contrario sucedia con respecto a Hegel. Habia
‘atravesado Ja Epoca de los trastornos econémicos de
fines del siglo lXVIII y comienzos del XIX v se
empeii6 en explicar el mundo tal cual deviene. N
da permuncce inmovil. Su idea absoluta, su razom,
solo vive y se manifiesta en un proceso continuo.
~ Todo fluve, todo cambia, todo desaparece. El con-
finuo movimiento, el desarrollo contimuo de la idea
- absoluta, detcrmina la evolucién de nuestro mun-

do en todos sus dominios, Para comprender los fe-
némenos que nos rodean no basla estudiarlos ta-
~ les cuales existen, sino comprender como se han
- producido o dexarrolladn pues todo lo que nos ro-
dea es el resultado de un proceso anterior. Ade-
~mas, si bien de inmediato tal o cual cosa se nos
aparcce inmoévil, cxaminandola atentamente se
comprucba que se produce en ella una lucha, que
existen en ella influencias, fuerzas que Ja mantic
nen en el estado que la conocemos, y otras fucrzas,
¥ otras influencias que tienden a modificarla, En
CGida fendmeno, en cada causa, se produce una lu-
¢ha de esos dos principios, la tesis y la antitesis. De
- €505 dos principios, ¢l uno conscrva, el otro destru-
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ve., La lucha de ambos, que existc en cada
fenémeno, conduce a algo sintético, a su unién.

Para Hegel, la razon, el pensamiento, la idea, no
penmanecen inmoviles, inmutablemente fijos, no
sc cstabilizan en upa tesis. Al contrario, csta tesis,
cste pensamiento, oponiéndose a si mismo, se di-
vide en dos contrarios: la afirmacién v la nega-
cién, el si y el no. La lucha de esos dos elementos
opuestos, c¢ncerrados en la antitesis, constituye cl
movimiento que Hegel llama dialéctico para hacer
resaltar el elemento de lucha quc existc ¢en él. En
esta lucha, en csta dialéctica, ambos contrarios se
equilibran mutuamente y se fusionan. La fusién
de los dos contrarios produce un nuevo pensamicn-
to: su sintesis; nucvo pensamicento, nueva idea, que
se divide a su vez ¢n dos opucstas: la tesis se trans-
forma ¢n antitesis y ambas s¢ concilian en una
nueva sintesis.

Hegel considera todo fenémeno, toda cosa, co-
mo un proceso, como algo en estado de transfor-
macifén constante, de constante desenvolvimiento.
Todo fenémeno no sélo ¢s ¢l resultado de una
modificacién anterior, sino que llcva en si el gor
men <e una nueva modificacion. Jamés se detiene
en un punto determinado. Por el contrario, apenas
ha llegado a un grado superior comienza Ja lucha
de nuevas contradicciones. Como muy bien lo di-
cc Tlegel, lalucha de las contradicciones es ¢l
origen de todo desarrollo.

Il aqui precisamente el aspecto revolucionario
de la filosoflza de Hegel. Aunque Hegel fuera idea-
lista, aun cuando para ¢l ?l rincipio fucra ¢l
espintu ¥ no la naturaleza, la ideca en vez de la
materia, ejercid una inmensa influencia en las
ciencias historicas y sociales v aun en las naturales.
Incité al estudio de la realidad, a buscar todas las
formas de desarrollo de la idea absoluta, manifes-
taciones de esla idea que, cuanto mds variadas son,
mds lo es ¢l fendmeno, el proceso donde es
preciso estudiar el desenvolvimiento,
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Para comprender mejor todavia lo que atraia a
Marx, En%cls y Lassalle, asi como a los revoluciona-
rios rusos Biclinsky, Herzen, Bakunin y Chemicheys-
ky hacia osta filosofia exteriormente tan 4rida, con
su nebuloso lenguaje, Iéase lo que de ella dice
Chemichevsky: :

Mudanza eterna de la forma, destruccién eterna
de la forma engendrada por un cierto contenido o
aspiracién, a consecuencia del refuerzo de esta
misma aspiracion, del desenvolvimiento utltimo del
contenido; quien ha comprendido esta gran ley
eterna y universal, quien ha aprendido a aplicarla
a cada fenémeno, permanece tranquilo ante las
contingencias que a los demds abaten. Repitiendo
con el poela: He apostado cuanto tengo sobre
nada, y el mundo entero me pertenece”’, no deplo-
ra nada de lo que ha cumplido su tiempo y dice:
“Suceda lo que suceda, dl fin de cuentas el triunfo
serd nuestro”.

- No me detendré a explicar otros aspectos de la
filosofia hegeliana que muestran por qué ella ha
impulsado fuertemente ¢l estudio de la realidad.
Cuanto mas los discipulos de Hegel han estudiado
la realidad a la Iuz y bajo la direccién del método
dialéetico crcado por su maestro, mis se ha revela-
do el defecto fundamental de esta filosofia: ¢s una
filosofia idealista, pucs para clla el principal mo-
tor, el creador, es la idea absoluta, 1a conciencia de-
terminando ¢l scr.

El punto débil de la filosofia de Hegel incitaba
a la critica. Su idea absoluta no em, en suma, po-
demos decirlo, mas que una reedicion del antiguo
Dios cristiano, o de un dios punficado, incor
reo, o que habian creado para el pucblo filésofos
como Voltaire,

Desde tal punto de vista aborda la filosofia de
ITegel uno de sus discipulos mas talentosos, Luis
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Feuerbach. Habia comprendido vy asimilado muy
bien ¢l lado revolucionano de esta filosofia, pero,
inquiria, spuede realmente esta idea absoluta, en
su desenvolvimiento, dcterminar ¢l ser? A csta
pregunta Feuerbach responde negativamente. In-
vierte la tesis fundamental de Hegel y muestra, por
el contrario, que el ser ¢s quien determina la con-
ciencia; que hubo un tiempo en quc ¢l ser existia
sin conciencia; que ¢l pensammento, la idea, son ¢l
Eroducto de este mismo ser. Segiin él, la filosofia

egeliana ¢s sélo <l ltimo de los sistemas teologi-
cos, pues reemplaza a Dios por un ser —la idea
absoluta— del cual deriva todo. Fenerbach prueha
que todas nuestras ideas sobre Dios y los diferentes
sistemas religiosos, comprendido en ¢llos el cristia-
nismo, son el producto del hombre mismo, que no
es Dios ¢l creador del hombre, sino ¢l hombre
quien crea a Dios a su imagen, Basta disipar todo
estc mundo de fantasmas, §c angeles, de hechice-
rias v de otras manifestaciones de la misma esencia
divina, para obtener ¢l mundo humano. De suerte
que ¢l hombre ¢s ¢l principio fundamental de toda
la filosofia de Feuerbach. La ley suprema para el
mundo humano no es la ley de Dios, sino la del
hombre mismo. Por otra parte, Feucrbach oponia
al antigno principio teologico divino un nuevo
principio, el principio antropoldgico.

Al leer a nucstros vicjos criticos y publicistas
Dobroliuboy y Chemichevsky se advierte que su
concepeion del mundo se asienta sobre ¢l pnncipio
antropolégico, o sea, que ¢l punto de partida s el
hombre con sus necesidadcs. Bam instaurar la verda-
dera comunidad humana no basta ocuparse del
espinitu, sino también del cuerpo; es necesario sa-
tistacer todas las neccsidades del hombre, crear con-
diciones de¢ vida en las cuales ¢] hombre pueda
desenvolver todas sus facultades. A cstas conclusio-
nes Hegaron con ¢l auxilio de Feuerbach, lo mismo
Marx y Engels y todos los intclectuales avanzados
de su ¢poca. Esto constituye un hecho del miés alto
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interés. Basta comparar las obras de Marx y Engels
anteriores a 1845 con las de Herzen, Bielinsky,
broliubov, Chemichevsky, para comprobar la analo-
gia de ideas y punlos de vista dec la exposicién, ana-
logia mavor cuando mds los escrtores rusos se ale-
jaban de Hegel para aproximarse a Feuerbach. Pe-
10 sabemos que ni Chemicheysky, ni Dobroliuboy,
ni, por razones mds poderosas, Herzen, fucron mar-
xistas o comunistas, aunque fucsen socialistas. To-
dos se detenian ¢n un punto determinado, aun
Chemichevsky, que iba mas lcjos que los demds por
el camino en que lo habia colocado ¢l estudio de
Feuerbach.

Solo Marx introduce algo semejante nuevo en la
filosofia de Feuerbach y extrae nuevas deducciones;
pero para comprender lo que Marx ha innovado
en la filosofia alemana nos serd preciso retroceder
un poco.

Al hablar de la juventud de Marx he seiialado
un pequefio hecho caracteristico. En una de  sus
composiciones de colegial, Marx demostré que exis-
te, aun antes del nacimiento del hombre, una
scric de condiciones que determinan fatalmente su
modalidad futura. Asi, ya en ¢l colegio Marx cono-
cia la idea que se deduce logicamenle de la filosofia
materialista del siglo XVIII. El hombre ¢s el pro-
ducto del medio, de las circunstancias, lo que le
impide ser completamente libre para seguir sus con-
vicciones; no puede ser el artifice de su dicha. En
esta tesis, como he manifestado ya, no hay nada de
nucvo, nada que pertenezca propiamente a Marx,
sdlo que formuld, ¢s verdad, 1o que habia leido mu-
chas veces en las obras de los filésofos favoritos de
su padre de un modo bastante original. Al entrar
en la universidad vy hallarse en un medio intelec-
tual nuevo, en el que dominaba la filosofia cldsi-
¢a alemana, Marx ]lc opone de mnediato al idea-
lismo una concepcién acentuadamente materialista.
Por ¢so cextiajo con rapidez de la filosofia hegeliana
todas las conclusiones radicales que comporta y

59



aclamé la Esencia del cristianismo, de Feuerbach.
En su critica del cristianismo este dltimo llega a las
mismas conclusiones que los materialistas radicales
del siglo XVIII, con la diferencia de que donde és-
tos solo vieron engafio y supersticion, Feuerbach,
discipulo de Ilegel, ve una fasc neccsaria de la ci-
vilizacién humana; mas también para €l ¢l hombre
¢s una figura tan abstracta como para los materia-
listas francescs del siglo XVTIL

Bastaba ahondar en ¢l andlisis del hombre y del
medio para observar que €l hombre mismo consti-
tuye una diversidad extrema, que existe bajo diver-
sas apariencias y se¢ recubre de los ropajes mds
distintos. El rey de Prusia y el superintcmfente de
Renania son hombres a igunal titulo que los campe-
sinos de Mosela y que los obreros de las fibricas
con quienes Marx mantenfa relaciones. Todos po-
seen los mismos Organos, la msma cabeza, las
mismas piernas v los mismos brazos. Fisiologica v
anatomicamente no existen diferencias  esenciales
entre ¢l campesino de Moscla v el junker prusiano
y, sin cmbargo, existe entre ambos una diferencia
inmensa- desde €l punto de vista de su situacion
social.

Pero los hombres sc distinguen los unos de los
otros no sélo en el espacio sino también en el
ticmpo; los hombres del siglo XVII sc  distinguen
de los del XII. ;De dbonde proviencn tales diferen-
cias si ¢l hombre mismo no cambia y es sélo
producto de la naturaleza? En tal dirceciéon trabaja
el espiritu de Marx. No basta decir que ¢l hombre
¢s ¢l producto del medio, que ¢l medio forma al
hombre. Para formar hombres tan diferentes, el
medio misio debe ser diferente y contener elemen-
tos contrarios. En cfecto, el medio no es simple-
mente una aglomeracién de seres, sino un medio
social en ¢l que las gentes estin vinculadas por
detenminadas relaciones y pertenecen a diferentes

Erupos sociales. :
Por eso Marx no se satisface con la critica de la
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religion de Feuerbach. Este explicaba la esencia de
la religion por Ja esencia del hombre; pero la esen-
cia del hombre no es algo abstracto, exclusivo del
lombre como individuo. El hombre mismo repre-
senta una suma, un conjunta de relaciones sociales
determinadas. No existe ¢l hombre aislado. Pero las
relaciones naturales existentes entre los hombres son
de menor importancia que las sociales establecidas
entre ellos en el curso del desenvolvimiento histérico.
Por eso el sentimiento religioso no es una cosa natu-
ral, € un producto social.

De igual manera, no basta decir que ¢l hombre
es ¢l punto de arranque de una nueva filosofia. Es
preciso agregar que este hombre social, producto
de una evolucién histérica determinada, se forma
y s€ desarrolla sobre el terreno de una determinada
sociedad, que se diferencia de un modo determina-
do. Ahondando s¢ comprueba que csta diferencia
cion del médio en clases diversas no ¢s primordial,
natural, sino ¢l resultado de un largo desenvolvi-
miento histérico. Si se estudia la forma en que se
efectia tal desenvolvimiento, llégase a ver que s
sicmpre el resultado de la lucha de contradicciones,
de oposiciones que surgen en un estado dado del
desarrolo social.

Marx no se limita a la critica del aspecta religio-
50, sino que la emprende con otras tesis filos6ficas
de Feuerbach. En la filosofia puramente tebrica,
contemplativa, introduce un nuevo elemento: la
accién prictica revolucionaria fundada sobre la
critica de la realidad.

Como Jos materialistas franceses, Feuerbach en-
sefia que los hombres son producto de las circuns-
tancias y de la educacién, de la reaccién del ser
sobre la conciencia, Parecia asi que, tal cual es, con
cabeza, brazos, piemas, el hombre, distinto del
resto del mundo animal, ¢ s6lo un mecanismo
sensible de una especie particular que ha recibido
la influencia de la naturaleza ambicnte. Todos sus
pensamientos, todas sus ideas, son el reflejo de esta
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naturaleza. De manera, pues, segin Feuerbach,
gue el hombre e un elemento pasivo que reglstra

6eilmente todas las impulsiones que recibe de la
naturaleza. A esta asercion Marx opone otra: todo
lo que se realiza en el hombre, todas las modifica-
ciones del hombre mismo, no son sélo el resultado
de la accibn de la naturaleza sobre é€l, sino
también, en un sentido més extenso, de su accion
sobre la naturaleza. Todo ¢l desenvolvimiento de
la humanidad consiste en que el antropomorfo
primitivo no se¢ limita, en su lucha continua por la
existencia, a sufrir pasivamente la influencia de la
naturaleza; obra ¢l mismo sobre la natumleza v,
transforméndola, transforma las condiciones de su
cxistencia y. al propio tiempo se tansforma ¢l
mismo.

Asi, pues, Marx_introduce en la filosofia pasiva
de Feuerbach el clemento revolucionario, €l ele-
‘mento de accién. La obra de la filosofia —dice, con
trariamente a Feuerbach— no consiste sélo en ex-
plicar ¢] mundo, sino también en modificarlo. La
teoria se¢ completa con la prictica; la critica de la
realidad, del mundo que nos rodea, su negacién,
complétasc por cl tra%raio positivo, poir la accibn

rictica. De esta suerte Marx introduce en la
llosofia materialista el principio revolucionario, de
tal modo transforma la filosofia contemplativa de
Feugrbach ¢n una filosofia de la accion. Por la
prictica, por toda sn accién, ¢l hombre debe probar
la justeza de su pensamiento, de su programa.
Cuanto mds sc aphca a la accion practica, mds
ripidamente encarna la realidad y prueba mejor
que esta misma realidad conlicne ya todos los
clementos neccsarios para cumplir la tarea que él
se ha asignado, para la realizacién del programa

r & mismo claborado. Muy pronto formula
Marx en lincas generales esta critica de Feuerbach.
Si s¢ sigue con atencién ¢l curso de su pensa-
miento, es facil comprender de qué modo Hega a
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su idea fundamental, cuya claboracién lo lleva al
socialismo cientifico.

Marx, por su origen, pertenecia al medio inte-
Jectual alemdn, v es con los intelectuales con
~quicnes entra en discusién para convencerlos de la
“inconsistencia de sus viejos principios. Desde luego,
estamos de acuerdo, decia, en reconocer que la
Alemania actual, que Prusia, donde la vida e tau
dificil, sin libertad de prensa ni de ensefianza, que
' todo este mundo ¢s bien poco atrayente. No cabe
duda de¢ que debe ser cambiado si no quercmos
que €l pueblo alemdn se hunda completamente en
este horrible pantano. ;Pero de qué manera puede
" ser cambiado?, pregunta Marx. gélo puede  serlo
si en la sociedad alemana hay un grupo, una
‘gategoria de hombres interesados por todas las
‘condiciones de su existencia en cambiarlo.

. Marx cxamina succsivamente los diferentes gru-
pos existentes c¢n la sociedad alemana: la nobleza,
los funcionarios, la burguesia. Llega a la conclusién
de que esta Gltima, contrariamente a la burguesia
francesa, que desempeid un papel revolucionario
considerable, no se halla en estado de asumir Ia
ancion de clase emaucipadora capaz de mudar
do el régimen social. Pero, entonces, ;qué otm
se pucde asumir csa funcion?; v Marx, que en
¢poca cstudiaba atentamente la historia y Ja
nacién de Inglaterra v de IFrancia, concluye que
esta clase no pucde. scr otra que €l proletariado.
~ De modo que va cn 18+ c;ki[atx ormula esta te-
fundamental: la clase que puede y debe asumir
i misién de emancipar al pucblo alemén y cfectuar
& transformacion del régmen social solo puede
S¢t €l proletariado. ;Por qué? Porque es la clase
In cuvas condiciones de existencia se encama todo
€l mal de la socicdad burgnesa contcmgorﬁn{:a, ¥y
hay otra clase que est¢ situada mis bajo en la
A social sobre la que pese mayormente
todo el resto de la socicdad. Mientras la existencia
le las demads clases se basa sobre la propiedad in-
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dividual, ¢l proletariado esta privado de esa propie-
dad y no_tiene interés alguno en mantener la so-
ciedad existente. S6lo le falta la conciencia de su mi-
sién, la ciencia, la filosofia y constituird el eje dc
todo ¢l movimiento emancipador si llega a penetrar-
sc de esta conciencia, de esta filosofia, si compren-
de ¢l gran papel que le corresponde.

He ahi ¢l punto de vista propio y fundamental
de Marx.

Los grandes utopistas, Saint-Stmon, Fourier,
Owen, en particular este @ltimo, hablian fijado su
atenciéon sobre “la clase mds numerosa y mils des-
heredada”, sobre los proletarios; mas todos ellos
compartian ¢l parecer de que el proletariado ¢s la
clase mas miserable, la que mds sufre, v que, por
consecuencia, €s preciso ocuparse de clla, tarca que
corresponde a las clases superiores, cultas. En la
condicién miserable del proletaniado sélo vefan la
miseria, y no sefialaban el factor revolucionano
que se oculta en Ja miseria, producto de la descom-
posicién de la sociedad burguesa.

Marx ¢s €l primero en revelar que ¢l proletariado
no ¢ solo una clase doliente, sino también un
elemento activo de lucha contra la sociedad burgue-
sa; la clase que, por sus condiciones de existencia,
llegard a ser fatalmente la dnica revolucionaria de
la sociedad burguesa. Esta idea, que habia expuesto
a comienzos de 1844, la desenvuelve en una obra
que eseribid en colaboracion con Engels, Esta obrma,
titulada La sagrada familia, estd dedicada a sus
antiguos compaiieros de armas, a los hermanos
Bauer. Toy ha envejecido, aparecié en 1845, pero
no mds que algunas obras de Plejanov y aun de Le-
nin. Témese un libro cualquiera de Plejanov apare-
cido en 1883, o de Lenin de 1903, y ¢l lector joven
no comprende casi nada sin un buen comentario.
Los de mi edad recuerdan perfectamente el periodo
de 1890, conocen al dedillo a los representautes de
las corrientes literanias y revolucionarias, aon de
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las mis infimas, de¢ aquel ticmpo. Pero quienes
agnoran casi todos csos nombres ¥ desconocen
‘completamente la lucha que desarrollaron los pri-
meros marxistas, leen con indiferencia, con fastidio
a veces, las péginas que en nosotros despiertan el
mas vivo interds.
En este sentido La sagrada familia, escrita prin-
cipalmente por Marx, ha envejecido, pero es de un
interés palpitantc para todos aquellos que ticnen
una idea clara de II:JA]cmania de 1840 a 1850, con
las luchas enconadas de las distintas cormientes
intelectuales v sociales. Marx rndiculiza en ella
todas las tentativas de los intelectuales alemumes
-gor apartarse del proletariado o contentarse con
las sociedades de beneficencia destinadas a lograr
la felicidad de esta misma clase; cxplica a los
intelectuales la importancia revolucionaria del pro-
letaniado, que algunos meses antes, representado
r los tejedores de Silesia, demostro que pam de-
ender su interés debe Tlegar hasla la surreccién.
En esta obra Marx da los primeros pasos del
desarrollo ulterior de su nueva filosofia. Kl proleta-
riado ¢s una clase aparte, porque la socicdad en que
vive es una sociedad de clases. Al proletariado se
opone la burgucsia; el capitalismo explota al obre-
10. Y entonces surge una nueva cuestion. jDe
dénde provienen los capitalistas? ;Cudles son las
‘causas que cngendran la explotacion del trabajo
por ¢l capital? Hay que estudiar la sociedad, las
Ets fundamentales .de su cxistencia v desarrollo.
Igualmente en este aspecto Marx aventaja a Feuer-
bach, intercsado poco en ¢l desarrollo de las rela
ciones sociales, v ¢n tal dominio por debajo de su
macstro Hegel, el cual estudid cuidadosamente des-
de & punto de vista idealista las Jeyes del desen-
olvinuento de la sociedad burgucsa.
i En La sagrada familia Marx advierte que s
unposible comprender nada de la historia de su
si no se¢ conocen el estado de la industria,
§ condiciones directas de la  produccién, las
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condiciones materiales de la vida del hombre vy las
relaciones que sc¢ establecen entre 1os hombres en
¢l proceso de satisfaceién de sus necesidades mate-
riales, Marx empicza entonces a trabajar con toda
encrﬁia en este problema. Més adelante veremos las
conclusiones a que llega en el transcurso de los dos
afios siguientes, antes de la revolucién de 1848,

Se engolfa en ¢l estudio de la economia politica
para comprender mejor el mecanismo de las rela-
ciones econdémicas de la sociedad contemporinea.
Pero Marx no era solamente un filésofo ansioso de
explicar al mundo: era también un revolucionario
yue ygueria cambiarlo. En €l el trabajo tedrico se
aparcjaba al trabajo practico.

En la proxima conferencia veremos c¢émo, én
menos de tres anos y en medio de la mis
implacable lucha de fraccién, Marx crea, con
Engels, la organizacién de la Liga de los Comunis-
tas, para la cual se Ie encarga escribir ¢l Manifiesto
Comunista.




CUARTA CONFERENCIA

CRITICA DI LOS PUNTOS DIE VISTA HA-
BITUALES SOBRE LA HISTORIA DE LA LI-
GA DE LOS COMUNISTAS. — MARX OR-
- GANIZADOR. — LA LUCITA CONTRA WEI'l-

LING. — FUNDACION DE 1A LIGA DE.

LOS COMUNISTAS. — EL MANIFIESTO CO-
%ﬂllglf\\:ISTA. — LA POLEMICA CON PROUD-

= T



Marg, q]uc habia sacado provecho de toda la
ciencia v la filosofia de su tiempo, formuld, segin
hemos visto, un punto de vista“enteramente nuevo
en la historia del pensamiento social v politico del
siglo XIX.

Casi no he hablado todavia de la influencia que
sobre él ejercié el pensamiento socialista, porque
esa influencia comenzé a manifestarse mds tarde.
Hoy ecxpondré, en cambio, la participacién de
Marx en la creacién de la Liga de los Comunistas,
tema que os habia prometido desarrollar.

Y bien: después de haber examinado todos los
antecedentes contenidos en las obras de Marx y
. Lngels sobre la historia de aquella Li%, debo con-

fesar que no resisten una critica seria. Marx no alu-

dié mis que una vez en su vida a esa histona, en
una obra muy poco leida, El seilor Vogt, aparecida
en 1860, Marx cometié en ella una scrie de crrorcs.
Pero para informarse sobre la Liga de los Comunis-
tas se recurre casi siempre a un relato escrito por
Engels en 1885. He aqui, poco mis o menos, como
sigmiendo a Engels sc representa los hechos.
- Hubo una vez dos filosofos v politicos alemanes
—Marx y ¢l propio Engels— que hubicron de
abandonar Alemania por la fuerza. Vivieron en
Francia, estuvieron en Bélgica y cscribieron sabias
obras que después de atmer la atencién de los
intelectuales se difundieron ¢ntre los obreros. Un
buen dia, éstos se presentaron ante los filésofos,
que tranquilamente s¢ntados ¢n su gabinete, con-
servandose Icjos de la accion vulgar, y como
conviene formalmente a depositarios de la ciencia,
esperaban orgullosos que los obreros fuesen a
buscarlos. La deseada hora llegd cuando los obreros
se dirigieron a Marx y Engcls invitindolos a unir-
scles. Ambos declararon que no lo harian smo
cuando s¢ aceptara su programa. Los obreros con-
sintieron, organizaron la Liga de los Comunistas
¢ inmediatamente encargaron a Marx vy Engels el
Manifiesto del Partido Comunista.
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Esos obreros pertenccian a la Federacién de los
Justos, de la cual hablé en mi primera conferencia
sobre la historia del movimiento obrero en Francia
¢ Inglaterra. Como he dicho, esta organizacién es
taba constituida en Parfs y habia sido sometida a
duras pruebas después de la infructuosa tentativa
de insurreccion de los blanquistas el 12 de mayo de
1839. Luego de esta derrota, sus miembros se ra-
dicaron en Londres. Encontribase eutre cllos Shap-
per, guicn organizé cn febrero de 1840 la Sociedad
de Educacion Obrera.

Para daros mcjor idea acerca de la mancra en
que habitualmente se relata esta historia, voy a leer
un fraginento del opusculo de Stekloy sobre Marx:

Residiendo en Paris, Marx mantenia relaciones
personales con los dirigentes de la Federacién de
fos Justos, formada por desterrados politicos y arte-
sanos,; pero no se dfiliaba a ella porque el progra-
ma de la Federacién, saturado de un espiritu
idealista y temerario, no podia satisfacerlo.

Pero, poco a poco, se produjo en la Federacion
una evolucion que la aproximé a Marx y Engels,
quienes por conversaciones, por correspondencia y
también por la prensa, influian sobre las opiniones
politicas de sus miembros. En dlgunos casos excep-
cionales, los dos amigos hicieron conocer sus pun-
tos de visla mediante circulares impresas. [espués
de la ruptura con el revoltoso Weitling y la “critica
severa de los tedricos inconsistentes’, quedd pre-
parado el ambiente para la entrada de Marx y
Engels en la Liga. Al primer congreso, que aprobé
el nombre de Liga de los Comunistas, asistieron
Engels y Guillermo Wolf; en el segundo, convocado
en noviembre de 1547, participé el propio Marx.

Después de haber escuchado el discurso en que
Marx expuso su nueva filosofia socialista, el congre-
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g0 le encargb que elabordra con Engels el progra-
ma de la Liga. Asi aparecié el célebre Manifiesto
Comunista.

Steklov se¢ limita a repetir lo que escribié Mehr-
ing, quien, a su vez, repite lo que nos cuenta
Engels. ;Y c6mo no creer a este dltimo? En
efecto: pquién mejor que ¢l que ha participado en
la organizacién de una empresa puede contar su
histona? No obstante, debemos someter a un exa-
men critico las palabras de Engels, como las de
cualquier histonador, con mayor razén sabiendo
que compuso csas piginas casi cuarenta afios des-

de ocurridos los episodios que describe. En se-
mejante lapso ¢s ficil olvidar a(ilgu, sobre todo si
se escribe en condiciones y cstado espiritual comple-
tamente distintos.

Existen otras circunstancias que en nada concucr
dan con aquella narracién. Marx y Engels no eran
tedricos puros como los presenta Steklov. Todo lo
contrario. Apenas comprendi6 Marx que quienes
juzguen necesario trausformar radicalmente ¢l ac-
tual régimen social no pueden apoyarse sino en el
proletariado como clase que por sns condiciones de
existencia encuentra todos los estimulantes para la
lucha contra dicho régimen, acudié a los medios
obreros, ¢sforzindose por penctrar con su amigo en
todos los sitios y organizaciones en que los trabaja-
dores estaban somectidos a otras influencias. Siendo
asi, infiérese que existian entonces esas organiza-
ciones. EExaminémoslas.

Al historiar ¢l movimiento obrero me detuve en
las proximidades del aio 1840. Después de la derro-
ta de mavo de 1839, la Federacion de los Justos
dej6 de funcionar como organizacién central y, en
todo caso, a partir de 1840 no se encuentra mas in-
dicio de su existencia o actividad como tal. Queda-
ron solamente c¢irculos aislados —de uno de los cua-
les, el de Londres, ya hablamos—, organizados por
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algunos antiguos miembros de la Federacion. Otros
miembros, cntre los cnales Guillermo Weitling
ejercia gran influencia, s¢ refugiaron en Suiza.

Sastre de profesion, Weitling, uno de los prime-
ros arlesanos alemanes revolucionarios, como mu-
chos otros de aquella época, andaba de ciudad en
cindad hasta que en 1837 sc cstablecid en  Paris,
donde ya habia cstado cn 1835, Se afili6 a la
Federacion de los Justos v estndio alli las teorias de
Lamennais, representante del socialismo Cristiano,
de Saint-Simon y de Fourier. En Paris se vinculd
también con Blanqui y sus adeptos, A fines de 1838
eseribib, a pedido de sus camaradas, ¢l folleto
Coémo es y ¢cémo debiera ser la humanidad, en ¢l
que defendia va las ideas comunistas.

Después de una infructuosa tentativa para ex-
tender Ja propaganda en la Swrza francesa y luego
en la Suiza alemana, comenzd con algunos compa-
ficros a organizar circulos entre los obreros v Ygs
emigrados alemancs. En 1842 publicé su principal
obra, Las garantias de la armonia y de la libertad,
en la que desarrollé las ideas expuestas en 1838,
que no es ¢l caso de considerar ahora.

Weitling s¢ distinguia de los demis utopistas de
su tiempo en que —influenciado cn parte por
Blanqui— no creia ¢n la posibilidad de llegar al
comunismo por la persuasion. La nueva sociedad,
cuyo plan habia elabomado en todos sus detalles,
seria tealizada Unicamente por la violencia, Cuan-
to mds rdpidamente s¢ destruya la socicdad exis-
tente, mds rapidamente sc liberard el pucblo, y me-
jor medio para llegar a csa situacion ¢ra en su con-
cepto el de extremar ¢l desorden social existente.

El clemento mds seguro, el mds revolucionario, ca-
paz de deiribar la sociedad, era, segan Weitling, ¢l
proletariado vagabundo, el lumpenproletariat, y has-
ta los bandidos.

En Suiza, Bakunin, que abrigaba ya algunas de
estas ideas, encontré a Weithng v conocié sus
teorias. Cuando en la primavera ﬁe 1843 Weitling
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fue arrestado en Zurich v procesado con sus adep-
 tos, Bakunin aparecié comprometido en la causa y
se vio obligado a emigrar.

- Cumplida la condena, Weitling fue repatriado cn
mavo de 1844. Después de un sinntimero de vicisi-
tudes, logrd, saliecndo de Hamburgo, Tlegar a Lon-
dres, donde se¢ e acogié con gran pompa. En su
honor fue organizada una gran asamblea, a la que
asiskieron, ademas de los socialistas v Jlos cartistas
ingleses, los emigrados franceses v alemanes, Era
la primcra gran asamblea intcrnacional celebrada
en aquella ciudad y brind6 a Schapper la ocasién
para organizar en octubre de 1844 una sociedad
mternacional que adopté ¢l nombre de Sociedad
de los Amigos Democriticos de Todos los Pueblos.
Dirigida por Schapper v sus amigos allegados, se
proponia relacionar a los revolucionarios de todos
los paiscs, cstrechar vinculos fraternales entre los
distintos pucblos y conquistar los derechos politi-
cos v sociales.

Weitling penmanccié e¢n Londres casi un ailo y
medio. Al principio gozaba de mucho ascendiente
en la sociedad obrera londinense, donde se discutian
con apasionamiento todos los problemas de la
época, pero no tardé en encontrar una fuerte
oposicion.

Sus viejos compaiieros, como Schapper, Baner;
Moll, durante la scparacion se habian familiarizado
con ¢l movimiento obrero inglé y penetrado en las
doctrinas de Owen.

Para Weitling, como hemos dicho, el proletaria-
do no constituia una clase especial, con  intereses
propios: era s6lo una parte de la poblacién pobre,
oprimida, v entre estos elementos pobres el mis
revolucionario ¢ra ¢l [umpenproletariat. Sostenia
que ¢l bandidaje era uno de los clementos mas
scguros en la lucha contra la sociedad existente. No
atrnbuia ninguna importancia a la propaganda.
Imaginaba la futura socicdad como una sociedad
comunista, dirigida por un pequefio grupo de
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hombres sagaces. Para atraer las masas juzgaba
necesario recurrir al sentimiento religioso; hacia de
Cristo un precursor del comunismo, que representa-
ba como un cristiano expurgado de todo lo hete-
rogéneo que s¢ le anadié en el curso de los siglos.
Para comprender mejor las disensiones que surgie-
ron bien pronto entre €l y Marx y Engels, convic-
ne recordar que Weitling era un obrero muy
capacitado, autodidacto, dueiio de considcrable
talento literario, pero que adolecia de todos los
defectos dc los aulodidactos. En Rusia son muchos
los que se educan como Weitling.

El autodidacto, en geneml, sc empeiia en extraer
de su cercbro algo ultranovedoso, algiin invento
ingenioso en sumo grado, mas la experiencia lc
prucba luego que ha malgastado tiempo y fuerzas
considerables para nmo hacer otra cosa que descn-
brir la América. Llega a buscar un perpetum mobi-
le cualguiera o ¢l medio susceptible de volver feliz y
sabio al hombre en un abrr y cerrar de ojos.

Weitling perlenecia a esta categoria de autodi-
dactos. Queria encontrar la manera de que los
hombres asimilasen casi instantineamente no im-
porta cudl ciencia. Queria crear una lengua_ inter-
nacional. Caracteristica notable: otro autodidacto,
un obrero, Proudhon, también habia emprendido
esta tarca. Es dificil, a veces, saber qué prefera,
qué adoraba mids Weitling, si su comunismo o su
idioma universal. Sintiéndose verdadero profeta, no
soportaba critica alguna y guardaba particular rece-
lo para con los hombres instruidos que acogian con
esceplicismo su mania.

En 1844, Weitling ¢ra uno de los hombres mds
populares y conocidos no sélo enlrc los obreros
sino también entre los intelectuales alemanes.
Heine, ¢l célebre poeta, ha dejado una pégina
singular sobre su encuentro con el famoso sastre:

Lo que mds hiri6 mi altivez fue la incivilidad del
mozo para conmigo durante la conversacién. No se
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quité el sombrero y mientras yo permanecia -de
pie, él estaba sentado en un banco, sosteniendo la
rodilla derecha a la altura del mentén, en tanto
que con la mano libre no cesaba de frotarla.

Supuse esa posicion irrespetuosa un hdbito con-
traido en la prdctica de su oficio, pero fronto me
desengaiié. Como le preguntara por qué no dejaba
de frotar la rodilla, me respondié en un tono
indiferente, cual si se tratase de la cosa mds habi-
tual, que en las distintas prisiones alemanas donde
habia sido encerrado se tenta con cadenas,
como el anillo de hierro que le rodeaba la rodil
solia ser demasiado estrecho, habiale producido una
comezdén que le obligaba a aquel ejercicio...

Lo confieso: retrocedi unos pasos cuando ese
sastre, con su familiaridad repulsiva, me conté tal
historia sobre las cadenas de las cdrceles... |Extrafias
contradicciones del corazén humano! Yo, que un
dia habia besado respetuosamente, en Munster,
las reliquias del sastre Juan de Leyde, los grillos
que habia llevado, las tenazas con que lo tortura-
ron, yo, que me habia entusiasmado por un sastre
muerto, sentia invencible repugnancia por ese sas-
tre vivo, por ese hombre que era, sin embargo, un
apéstol y un mdrtir de la misma causa por la cual
padecié el glorioso Juan de Leyde,

Aunque esta descripcion no have honor a Heine,
muestra la profunda impresién que Weitling pro-
dujo en el pocta, adulado por innumerables adula-
dores.

Heine aparcce, en la circunstancia, como gran
sefior del arte y el pensamiento, que considera con
curiosidad, ¥ no sin repugnancia, ese tipo de lucha-
dor extrafio todavia para él. Con esa misma ociosa
curiosidad nuestros poctas de otra ¢época examina-
ban a un bolchevique. Por €l contrario, un
intelectual como Marx adoptaba otra actitud hacia
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Weitling, a quicn juzgaba taleuloso portavoz de
las aspiraciones de ese proletariado cuya mision
histénica ¢l mismo acababa de formular. Ved ¢bmo
escribia sobre Weitling antes de conocerlo:

Qué obra sobre el problema de su emancipdcién
politica podria /Jd:mer la burguesia (alemana), com-
%{/endiﬂos sus filésofos y literatos, frente a la de

eitling: Las garantias de la armonfa y de la
libertad? Compdrese la mediocridad escudlida 'y
fanfarrona de la literatura politica alemana con esa
brillante iniciacién de los obreros alemanes, compd-
rense esas botas de siete leguus del proletariado en
infancia con los estrechos zapatos de la burguesia y
se verd en el proletariado sometido al atleta futuro

de gigantesca estatura.

Naturalmente, Marx y Engels debian  procurar
rclacionarse con Weitling. En ¢l verano de 1845
ambos amigos, durante su corta cstada ¢n Inglate-
rma, se haban relacionado con los cartistas y los
emigrados alemanes, pero no s¢ sabe con certeza si
encontraron a Wocitling, <que entonces vivia ¢n
Londres. De cualquier modo, hasta 1846, cuando
fuc a Bruselas, donde Marx se habia establecido el
afio anterior al ser expulsado de Francia, no se
vincularon estrechamente.

Marx ya s¢ habfa dedicado al trabajo de
organizacion, para ¢l cual Bruselas ofrecia grandes
facilidades debido a la situacién de cstacion inter-
mediaria de Bélgica entre Francia y Alemania. Des-
de Bruselas, donde los obrcros e intclectuales
alemanes que se dirigian a Paris paraban algunos
dias, se difundia por contmbanc’lu la literatura
ilegal en toda Alcmania, Entre los obreros tempo-
ranamente establecidos en Bruselas, varios eran
hombres muy inteligentes.

No tardé Marx en concebir la idea de convocar



un congreso de todos los comunistas para crear la
primera organizacién comunista general. Este con-
greso debia realizasse en Verviers, ciudad siluada
cerca de fa frontera alemana, dec suertc que a los
alemanes resultara ficil el acceso. No he podido
cstablecer exactamente si en realidad se llevo a cabo
¢l congreso, pero todos los preparativos habfan sido
hechos por Marx mucho tiempo antes de que los
dclegados de la Federacion de los Justos llegaran a
Londres para invitarlo a ingresar en ¢Ha. Iin
verdad, I\-’}arx y Engels atribuian también la mayor
importancia a la conquista de los circulos influen-
ciados por Weitling y no ahorraron esfucrzos para
convenir con ellos una plataforma comén. Sus
tentativas concluveron, sin embargo, ¢n una ruptu
ra, cuya historia nos ha sido contada por un compa-
triota nuestro que, on viaje a Fraucia, pasé enlonces
por Brusclas. Me reficro al eritico ruso P.
Annenkov, que si en un tempo fuc admirador de
Marx no tardd cen dejar de ser revolucionario.

Nos ha legado Annenkov un curioso relato de su
estada en Brusclas en la primavera de 1846, relato
que contiene bastantes mentiras, pero también” cier-
ta partc de verdad. De alli el extracto de una
sesion_en la que discuticron violentamente Marx y
Weitling.

Gritibale Marx, golpeando la mesa con ¢l puiio:
“iLa ignorancia jamds ayud6é a nadie mi ha sido
atil para algo!” Estas palabras son muy verosimiles.
En cfecto, como Bakunin, Weitling se oponia al
trabajo preparatorio de propaganda, so pretexto de
que los pobres siempre estaban dispuestos a la
revolucion y, por consiguiente, podria éta ser
declarada en cualquier momento, siempre que hu-
bicse jefes resueltos. Scgtiin una carta del propio
Weithng, en esa asamblea Marx sostuvo que era
necesano depurar las filas de los comunistas y hacer
la critica de todos los tedricos inconsistentes, decla-
rando que debfa renunciarse a todo socialismo
apoyado unmicamente en la buenma voluntad; que
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la realizacion del comunismo estarfa precedida por
una ¢poca durante la cual la burguesia detentaria
¢l poder.

Vese asi como las diveigencias tedricas entre
Marx y Engels y Weitling eran casi las mismas que
se manifestaron entre los revolucionarios rusos cua-
renta anos despuds,

En mayvo de 1846 la ruptura fue definitiva.
Weitling parti6 en seguida para Londres, de doade
se traslado a América, pama quedar alli hasta la
revolucidn de 1848.

Con ¢l concurso de otros compaiieros, quiencs se
les habian aproximado por esa ¢poca, Marx vy
Engels prosiguicron su trabajo de organizacidn.
Crearon en Bruselas la Sociedad de FEducacion
Obrera, en la que Marx dicté a los obreros confe-
rencias sobre economia politica. Aparte de cierto
nimero de intelectuales, entre los que se distin-
guian G. Wolf (a quien Marx dedic6 mis tarde ¢l
primer tomo de El Capital) v Weidemeyer, perma-
necian ¢n Bruselas obreros como Esteban Bom,
Vallan, Seiler y otros.. :

Sobre la base de esta organizacion y con la avu-
da de los camaradas idos dc Bruselas, Marx y
Fngels se esforzaron para concertar relaciones con
los circulos de Alemania, Londres, Paris v Suiza. Ls
¢l trabajo que hacia el propio Marx en Paris. Poco
a poco los adeptos de Marx y Engels aumentaron.
Marx concibi6 entonces ¢l plan de agrupar a todos
los clementos comunistas, pensando ¢n transformar
aquella organizacién nacional puramente alemana
en una organizacién internacional. Habfa de co-
menzarse por crear en Bruselas, Londres y Paris
nicleos de comunistas que estuviesen de comin
acuerdo, los cuales designarian comités encargados
de sostencr las relaciones con las otras organizacio-
nes comunistas, De este modo, se crearian relaciones
mis estrechas con los otros palses y se prepararia ¢l
terreno para la unién internacional de los comités,
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denominados “de correspondencia  comunista” a
proposicion de Marx.

Como los que han escrito la historia del socialis-
mo alemén y del movimiento obrero han sido lite-
ratos y periodistas micmbros de agencias informati-
vas o dedicados frecuentemente a las corresponden-
cias, han crcido que aquellos comités no cran otra
cosa que simples oficinas de corresponsales.

En resumen, segin ellos, Marx y Engels resol-
vieron fundar en Brusclas una oficina de correspon-
sales desde donde se despachaban circulares, O
bien, como escribe Mehring ¢n su iltimo trabajo
sobre Marx:

Careciendo de un érgano propio, Marx j’ sus
amigos se empeitaron en llenar esa laguna, dentro
de lo posible, con circulures impresas. Al mismo
tiempo procuraban asegurarse la cooperacién de
corresponsales regulares en los grandes centros don-
de vivian comumstas. Semejantes oficinas de corres-
pondencia existian en Bruselas y en Londres y habia
el ! sito de establecer una en Paris. Marx escri-
bio a Proudhon pidiéndole su colaboracién.

Basta leer atentamente la respuesta de Proudhon
para ver que se trataba de una organizacién muy
distante de ser oficina de correspondencia. Y si s¢
recuerda que este intercambio epistolar ocurria en
el verano de 1846, resulta que mucho antes de que
fucran a propoucrle ¢l ingreso a la Federacién de
los Justos existian en Londres, Bruselas y Paris
organizacionés cuya iniciativa emanaba incontesta-
blemente de Marx.

Recordemos lo que dije sobre la Sociedad de
Correspondencia londinense organizada en 1792
por Tomds Hardy. Los comités de correspondencia
organizados por ¢l club dc los jacobinos cuando se
le prohibié crear sus sccciones en las provincias,
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representaban una institueion andloga a la de
Marx. Estudiando y comparando estos hechos
~ llegué a la conclusion, hace ya"largo tiempo, de que
L Marx al fundar esas sociedades tenia precisamente
y la intencién de hacer de ellas comités de correspon-
dencia. Y en ¢l ndo semestre dc 1846 existe
x efectivamente en Bruselas un comité muy bien
. oiganizado quc actia como organismo central, al
e que se envian informes. Refine un gran nimero dc
miembros y entre ellos muchos obreros. En Pars
funciona otro, o;{;:mizado por Engels, que realiza
intensa propaganda entre los artesanos alemanes; y
¢l de Londres lo dingen Schapper, Bauer y Moll
. (el mismo que segiun decires fue a Bruselas seis
meses despuds para invitar a Marx a incorporarse
a la Federacién de los Justos). Y como lo prueba
una carta del 20 de enero de 1847, que trasmiti a
Mehring, Moll fue a Brusclas no como delegado
de la Federacion de los Justos sino como del comité
de corresponsales comunistas <e Londres para lle-
varle un informe sobre la situacién de la sociedad
londinense. '

Es asi como he llegado a convencerme de que cl
relato de la fundacién de la Liga de los Comunistas
tal como ha sido hecho con arreglo a Engels y re-
producido sucesivamente en diversas obras, no pa-
sa de ser una leyenda que no soporta la crilica.

Al gran trabajo preparatorio efectuado principal-
B~ mente por Maix se parcce mucho el que cumplicron
- los primeros socialdemécratas rusos medio siglo des-
pués, al esforzarse por unir las organizaciones exis-
tentes, con la particularidad de que en este caso la
organizacion de la Iskra reemplazaba a los comités
‘de corresponsalces, y las distintas sociedades obreras,
en las cuales trabajaban los agentes comunistas,
estaban sustituidas por las uniones y comités en los
cuales los elementos del Comit¢é Central procura-
ban entrar para ganarlos a su causa.
 los historiadores ha pasado inadvertido esc tra-
de organizacién de Marx, a quicn presentan



”w

como un pensador de gabincte, y no conociendo el

papel de Marx como organizador no han conocido
uno de los aspectos mis interesantes de su persona-
lidad. Si no se¢ conoce el papel que Marx (hago no-
tar; Marx v no Engels) tuvo por los afios l§:6-47
como dingente ¢ inspirador de todo ese trabajo
de organizacién, es imposible comprender la impor-
tancia del quc tuvo luego como organizador de
184849 v en la ¢poca de la I Intcrnacional.

Despues del viaje de Moll a Bruselas, cuando
Marx tuvo la certeza de que la mayoda dz los
londinenses se habia librado de la influencia de
Weitling, se resolvi, probablemente a iniciativa
del comté de Bruselas, convocar ¢l congreso en
Londres, la ciudad mis indicada en csas ¢ircunstan
cias. I'uc entonces cuando comenzaron a discutir
y luchar las diversas tendencias. Fn Paris, sobre
todo, donde trabajaba Engels, la disputa era muy
viva. Al leer sus cartas, uno se cree transportado al
ambiente ruso de estos tltimos afios. La lucha de
fracciones que describe recuerda de un modo sor-
prendente nucstras discusiones sobre los diferentes
programas.

na corriente estd representada por Griin, que
defiende el comunismo alemdn o comunismo “ver-
dadero”, del cual se encuentra una critica mordaz
en ¢l Manifiesto Comunista, Engels sostiene otro
programa. Naturalmente, cada uno de los adversa-
rios se esfuciza para conquistar ¢l mayor apoyo, pero
Engels cree haber alcanzado la victoria no sélo por
haber logrado convencer a los vacilantes, como lo
hace saber al comité de Bruselas, sino porque ha
sido también mds astuto que sus adversarios y los
ha colocado entre la espada y la pared.

Se reunid el congreso de Londres en el verano
de 1847. Marx no asistio. G. Wolf representd a
Bruselas, ¥ Engels, a los comunistas parisienses.
Los delegados eran pocos, pero ninguno permane-
¢io callado. Tampoco en 1898, cuan?lu s¢ fundo ¢l
PS.D.O. ruso, el congreso de Minsk reunia mas
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de ocho o nueve personas que representaban-ta tres
o cuatro organizaciones.

Se resolvi6 agruparse a la Liga de los Comunis-
tas. De ningtin modo se trata de la Federacién de
los Justos reorganizada, como lo asegura Engels: ol-
vida que era representante del comité de correspon-
dencia de Paris fundado por ¢l mismo. Se adoptd
un estatuto cuyo primer parrafo declaraba paladina-
mente la idea esencial del comunismo revoluciona-
ro:

La Liga persigue el derrocamiento de la burgue-
sta y el dominio del proletariado, la supresién de la
vieja sociedad burguesa, basada en el anlagonismo
de las clases, y la instauracion de una nueva socie-
dad sin clases ni propiedad privada.

El cstatuto de organizacibn fue adoptado a
condicion de que se lo somctiese al examen de los
distintos comités para aprobarlo definitivamente
en ¢l signiente congreso con las modificaciones que
se juzgara necesario introducir.

El principio del “centralismo demoerdtico™ esta-
ba en la basc de la organizacién. ‘Todos los miem-
bros debian profesar ¢l comunismo y ajustar su
vida a los propésitos de la Liga. Un grupo deter-
minado formaba el niicleo principal del organismo,
designdndolo con ¢l nombre de “comunidad”. Ha-
bia comités regionales, Las diferentes regiones de
un pais s¢ unfan bajo la direccién de un centro cu-
yos poderes s¢ extendian sobre todo €] pais y que, a
su turno, debia informar al comité central,

Esla organizacién llegd a ser un modclo para
todos los partidos comunistas de la clase obrera al
comienzo de su desatiollo, pero tenia una ,particu-
laridad que desaparecié luego, aunque todavia an-
tes de 1870 se la encuentra entre los alemanes. Ll
Comité Central de la Liga de los Comunistas no
era clegido en los congresos. Sus facultades de cen-
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tro dirigente eran transmitidas al comité regional
de la cindad elegida por €l congreso como lugar
de residencia del Commté Central. Asi, si ¢l congreso
escogia Londres, la organizacibn de esta regi6n
¢legia un comité central de cinco miembros por lo
menos, de modo que estaba asegurada su estrecha
vinculacidu con la gran organizacién nacional. Este
sistema reaparcce mas tarde entre los alemanes de
Suniza v en la propia Alemania. Su comité central
estaba siempre ligado a determinada ciudad desig-
nada por ¢l congreso, distinguida como ¢iudad rﬁ-
vanguardia.

En el mismo congreso se resolvid también elaborar
¢l proyvecto de una “profesion de fe” comunista, que
seria ¢l programa de la Liga; las distintas regiones
dcbian presentar los suyos en ol congreso siguiente.

Se decidié, ademds, editar una revista popular.
Fue ése el primer 6rgano obrero de que tengamos
conocimiento y, como lo veis,! ostentaba abierta-
mente €l titulo de “comunista”.

En la primera pigina dc esta publicacion, apare-
cida un afio antes que ¢l Muanifiesto Comunista, fi-
gura la palabra de orden: “{Proletanios de lodos los
paiscs, unios!” s una ramsima curiosidad biblio-
grafica. No conozco de esta revista sino tres ejempla-
res: c¢ste que encontré en 1912 y describi en un
articulo ¢n 1914; otro encontrado més tarde por
Mayer en los archivos de la policia berlinesa y
descrito por €1 en 1919, v el tercero, que dltimamen-
te halld <l profesor Griinhcig v publicé en una
edicién especial.

Esta revista aparecié una sola vez. Los articulos
del primero y (mico nimero fucron escritos princi-
palmente por los representarntes de la Liga comunis-
ta establecida en Londres, quienes hicicron también
la composicién tipogrifica. El editorial estd redac-
tado en forma muy popular. El lenguaje ficil expo-

Mostro ¢l conferencista un ejemplar gue pertencce ahom al
Inshituto Marx v Fngels.
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ne las particularidades que distinguen la nueva or
anizacion comunista de las francesas y de las de

citling. No se dice en ¢l una sola palabra de la
Federacion de los Justos. Un articulo estd dedicado
al comunista francés Cabet, autor de la famosa
utopia Vidgje a Icaria. En 1847, éste habia heoho
intensa propaganda para cstablecer en América
gente dispuesta a crear en tierra virgen una colonia
comunista conforme al modelo descrito en su libro.
Se habia trasladado especialmente a Londres para
atraer a los comunistas de aquella capital. El
articulo somete el plan de Cabet a una critica minu-
ciosa y recomicnda a los obreros no abandonar el
continente europeo, porque sélo en Europa serd
instaurado ¢l comunismo. [lay ademds un gran
articulo que, a mi juicio, ha debido ser escrito por
Engels. La revista se cicrra con un resumen politico
y social, del cual indudablemente fue autor el dele-
%%S{?fdd comité de Bruselas al congreso, Guillermo

g PO "

El segundo congreso se cclebrdé en Londres a
fines dc noviembre de 1847 y csta vez Marx asistio.
Antes de que sc¢ reuniera, Iingels, desde Paris, le
habia escrito que tenfa csbozado un proyecto de
catecismo o profesion de fe, pero que juzgaba mds
convenientc  intitularlo hmu‘ﬁesto Comunista.
Marx llevé probablemente al congreso las tesis por
¢l elaboradas. Alli, lejos de ir todo tan bien como
lo describe Steklov, hubo aucaloradas discusiones.
Los dcbates duraron varios dias y mucho le costé a
Marx convencer a la mayoria de la justeza del
nuevo programa, que finalmente fue aceptado en
sus aspectos fundamentales. El congreso le encargd,
ademas, la redaccion para la Liga de los Comu-
nistas, no de una profesion de fe sino un manifies-
to, como lo habia propuesto Engels. Designado por
¢l congreso, Marx, en la composicion del documen-
to, aprovccizé, es verdad, el proyeclo preparado por
Fingels, pero ¢l solo carg6 con la rcs nsabilié):d
politica del Manifiesto ante la Liga, Y si &te da
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semejante mmpresion de unidad es porque, precisa-
mente, ha sido escrito sélo por Marx. Contiene
ciertamente ideas concebidas en comin por Marx
y Engels, pero su_pensamiento fundamental, como
lo ha destacado ¢l propio Engels, pertenece exclu-
sivamente a Marx:

La idea fundamental del Manifiesto, a saber:
que la produccién econémica y la estructura social
determinada fatalmente por ella, constituyen el
fundamento de la historia politica e intelectual de
una época histérica dada; que, por consiguiente,
toda la historia, desde la desagregacion de la comu-
nidad rural primitiva, ha sido la historia de la-{fucha
de clases, es decir, de la lucha entre los explotados
y los explotadores, entre las clases sometidas y las
dominantes en las distintas etapas de Ia evolucién
social; que esta lucha ha llegado ahora a un grado
en que la clase explotada y oprimida (el proleta-
riado) no puede liberarse de la férula de la clase
que lo oprime y explota (la burguesia) sin liberar
al mismo tiempo y para siempre a toda la sociedad
de la explotacién, de la opresion y de la lucha de
clases; esta idea fundamental, digo, pertenece tuni-
ca y exclusivamente a Marx.

Me he detenido en este punto para que se sepa,
como lo sabian la Liga de los Comunistas y Engels,
que la elaboracién del nuevo programa fue en
gran parte obra de Marx y quc a ¢ sc¢ confié la
redaccion del Manifiesto.

Poseemos una carta interesante que, ademds de
probar mejor que nada lo que decimos, aclara las
relaciones entre Marx v la organizacién esencial-
mente obrera, que tenia tendencia a  considerar
al “intelectual” tnicamente como un hombre ca-
paz de dar forma literaria a lo que piensa y quiere
el obrero.

Para que se comprenda mejor esa carta, afiadiré
que de acucrdo con el estatuto ¢l congreso habia
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sefialado a Londres como lugar de residencia del
comité central, elegido, a su vez, por la organiza-
cion de esa ciudad, La carta fue enviada el 26 de
enero pur ¢l comité central al comité regional de
Bruselas, a fin de que se la trasmitiera a Marx, Con-
Hene la resolucién adoptada el 24 de encro por ¢l
comité central:

Il Comité Central, por la presente, encarga al
comuté regional de Bruselas comunique al ciudada-
no Marx que si el manifiesto del parlido comunis-
ta de cuya redaccion se encargd en el tiltimo con-
greso no ha llegado a Londres antes del marles
1° de febrero del aito en curso, se tomardn contra
él las medidas consiguientes. En caso de que el
ciudadano Marx no cumpliera su trabajo, el Conu-
té Central pedird la devolucion inmediata de los
documentos puestos a disposicion de Marx.

En nombre y por mandato del Comité
cenlral; gchapper, Bauer, Moll.

Por esta carta imperativa se v¢ que Marx, a fines
de enero, no habia cumplido atin la tarea que se
le confiara al principio de diciembro, Es una ca-
racteristica de Marx: a pesar de todo su talento
literario, no tenia facilidad pama ¢l trabajo. Elabora-
ba: sicmpte largamentce sus obras, sobre todo si se
trataba de¢ un documento importante. En este caso
lo qgueria perfectamente redactado, de modo que
pudicra resistir la-accion del tiempo. Tenemos una
pdgina de uno de sus originales que prueba cuinto
cuidado ponia en cada frase. -

El Comité Central no tuvo que adoptar sancio-
nes. Marx logré terminar su trabajo a principios de
febrero. Es una fecha digna de ser recordada. El
Manifiesto aparccio en la segunda quincena dcl
mismo mes, ¢s decir, algunos dias antes de la revo-
lucion de febrero, de mancra que no pudo tener
influencia alguna en la preparacién de ese aconte-
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cimiento, y como los primeros ejemplares no llega-
ron a Alemania sino en mayo-junio de 1848, se
comprende que tampoco pudo tener gran influen-
cia sobre la revolucién alemana. En esa época sélo
un reducido grupo de comunistas de Bruselas
Londres lo conocia y lo comprendia,

Permitaseme ahora que diga algunas palabras
sobre el contenido del Manifiesto. ks ¢l programa
de la Liga Intemacional de los Comunistas, de cu-
va composicion tenemos algunas referencias. Com-
prendia a belgas y cartistas nglescs inclinados hacia
¢l comunismo, pero sobre todo alemanes.

El Manifiesto debia considerar no un pais cual-
quiera aisladamente, sino el mundo burgués ¢cn su
conjunto, ante el cual por primera vez los comunis-
tas declararian abiertamente sus propésitos.

El primer capitulo es una exposicion brillante y
rccisa de la sociedad burgucsa capitalista, de la
ucha de clases que la ha crcado y que continga

desarrollindose sobre la base de esa sociedad.

Sc ve alli cémo la burguesia se formé fatalmente
en el seno del antiguo régimen feudal, como se
transformaron gradualmente sus condiciones de

existencia a consceuencia del cambio en las relacio-
nes econdémicas, qué papel revolucionario tuvo en
su lucha contra el fendalismo, a qué grado sorpren-
dente llcgéd a desarrollar las fuerzas productivas de
la sociedad y como cred, por primera vez ¢n la his-
toria, la posibilidad de la emancipacién material de
Ja humanidad. Sigue luego una sintedis historica
del desenvolvimiento del proletariado. Se ve en
clla que el proletariado s¢ desarrolla seglin leyes
fatales, de igual modo que la burguesia, cuyo
descnvolvimiento  sigue, paso a paso, como la
sombra al cuerpo.

De un modo progresivo se constituye en clase
cspecial, v explica €l Manifiesto ¢c6mo ¥ en qud
forma s¢ desarrolla su lucha contra la burguesia
hasta el momento €n que crea su propia organiza-
cion de clase.
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A continuacién cxponc v rcfuta el J\fdne‘?festo
todas las objeciones formuladas por los id logos
burgueses contra ¢l comunismo. No me detendré
en ¢sto, porque estoy persuadido de que todos han
leido el Manifiesto. ~

Apoyindose en Engels, aunque ¢n menor medi-
da de lo que se creia, Marx expone en seguida la
tictica de los comunistas con respecto a todos los
otros partidos obreros. Y conviene destacar aqui
una intcresante particularidad. Kl Manifiesto dice
que dos comunistas no son un partido cspecial
opuesto a los otros partidos obreros, sino que se
distingue tmicamente en que representan la van-
guardia obrera, que tiene sobre ¢l resto del proleta-
riado la ventaja de comprender las condiciones, la
marcha y las consecuencias gencrales del movimien-
to obrero. .

Ahora que conocéis la verdadera historia de la
Liga de los Comunistas, serd mas facil comprender
que la razon de esa mancra de formular la tarea de
los comunistas obedecia a la situacién del movi-
miento obrero de la época, particularmente en
Inglaterra, pues los varios cartistas que habia en la
Liga consinticron eén ingresar a condicion de conser-
var sus vinculos con ¢l partido y sin otro compromi-
so que el de organizar una cspecie de nicleo
comunista en ¢l cartismo para propagar alli el
programa y los objetivos de los comunistas.

Fl Manifiesto analiza las innuncrables cornen-
tes que entonces luchaban por la supremacia entre
los socialistas y los comunistas. Las critica con
violencia y las rechaza catégoricamente, exceptuan-
do a los grandes utopistas Saint-Simon, Fourier y
Owen, cuyas doctrinas, sobre todo las dé los «os
ultimos, habian sido hasta cicrto punto aceptadas
y refundidas por Marx y Engels. Pero aun adoptan-
do sus criticas del régimen g]‘;:ur,c.r,uc's, el Manfﬁesto
opone al socialismo pacifico, al utopico y al que
desdenaba Ia ducha politica, ¢l programa revolucio-
nario del nuevo comunismo critico proletario.
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En su conclusién ¢l Manifiesto examina la tdc-
tica de los comunistas durante la revolucion, en
particular respecto de los partidos burgueses. Para
cada pais, las reglas de csa tictica varian segiin las
condiciones histéricas. Donde la burguesia es la
clase dominante, ¢l ataque del proletariado se¢
dirige completamente contra ¢lla, mientras que
donde todavia aspira al poder politico, verbigracia
Alemania, el Partido Comunista la apoya ¢n su
lucha revolucionana contra la monarguia y la no-
bleza, sin que jamas cese d¢ inculcar a los obrcros
la conciencia nitida de la oposicién de los intereses
de clasc de la burguesia v los del proletariado.

Como cuestion fundamental de todo ¢ mowi-
miento. los comunistas colocan siempre en ¢l
primer plano la de la propiedad privada,

En la proxima confcrencia veremos cémo fueran
aplicadas practicamente cstas reglas de tactica
elaboradas por Marx v Engels en visperas de la
revolucion de febreromarzo de 1848 v qué modifica-
ciones les fueron introducidas por la expenencia
de ¢sa revolucion.

El Manifiesto conticne todos los resultados del
trabajo cientifico a que Marx y Engels —especial-
mente ¢l primero— se habian dedicado de 1845 a
1847, Durante ese tiempo Engels habia estudiado
los materales rcunidos. por él sobre la Situacién de
la clase obrera en Inglaterra; en tanto, Marx traba-
jaba sobre la historia de las doctrinas polilicas y
econdémicas. La concepcién materialista de la his-
toria, quc les div la posibilidad de analizar con tan-
ta justeza las rclaciones materiales, las condiciones
de la produccién y de la distribucion, por las cuales
s¢ determinan todas las relaciones sociales, habia
sido madurada por ellos en esos dos afios mientras
luchaban contra las distintas doctrinas idealistas.

Antes del Manifiesto, Marx habia expuesto la
nueva doctriva en la forma mas completa y bri-
llante, pokemizando  contra Proudhon. Con
todo, en su obra la sagrada familia mostraba toda-
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via una gran estima por Proudhon. dg(%ué fue lo
iiue provoco da ruptura entre los aliados de otrora?

roudhon, de origen obrero y autodidacto como
Weitling, pero mas talentoso adn, fue uno de. los
publicistas franceses mds eminentes. Tuvo en lite-
mtura una iniciacion rn? revolucionaria, En su
obra ;Qué es la propiedad?, aparecida en 1841, cn-
tica violentamente la propicdad burguesa y afirma
con audacia quc en definitiva ¢s un robo. Pero
luego se probard que condenando la propiedad
Proudhon tenia en vista sélo una de sus 2onnns, la
propiedad capitalista privada,. basada en la explota-
cién del pequenio productor por el gran capitalista,
A la vez que reclamaba la supresion de la propiedad
capitalista privada, Proudhon cra adversario del co-
munisimo, puesto que sélo en la conservacién v
consolidacién de la propiedad privada del campe-
sino o del artesano veia ¢l medio de que éstos
prosperaran, v la situacién del obrero, segun €1, no
podia mejorar por la lucha econémica y las huel-
gas, sino por la transformacion del obrero en
propietario.

Proudhon adopté definitivamente ese punto de
vista en 181546, ¢poca ¢n que imagind el plan
mediantc el cual decia se preservaria a los artesanos
de la ruina y se haria de los obreros productores
independientes.

Ya he dicho qué hacia Engels cn Parls en esos
momentos. Su adversario principal ¢n la discusion
planteada alrededor de los distintos programas era
Carlos Griin, representante del “verdadero socia-
lismo”. Griin ecstaba ligado a Proudhon, cuyas
teorias divulgd entre los obreros alemancs residen-
tes en Paris.

Antes de publicar Proudhon su nueva obra desti-
nada a descubrir todos los “antagonismos econémi-
cos”. de la sociedad contemporinca, explicar el
origen dc la miseria y dar la filosofia de ésta, habia
comunicado su ideas a Griin, qnien se apresurd a

%0



utilizarlas en su polémica contra los comunistas.
Engels comunicé entonces ¢l plan, a través de las
palabras de Griin, al comité de Brusclas:

(Y qué vemos en él? —escribe—. Ni mds ni me-
nos que los almacenes de trabajo conocidos desde
hace mucho en Inglaterra, las asociaciones de arte-
sanos de distintas profesiones, que ya muchas veces
han fracasado, un gran depésito; todos los produc-
tos proveidos a los miembros de las asociaciones
son valuados segin el costo de la materia prima y
la suma de trabajo gastado en su confeccién y se
pagan con otros productos justipreciados segin el
mismo método. Los productos que sobran en la
sociedad se venden en la fylaza y el ingreso que
rinden va en provecho de los productores. Asi ctee
el astuto Proudhon poder suprimir la ganancia rea-
lizada por el intermediario comercial.

En otra carta, Fngédls da nuevos detalles sobre
¢l plan de Proudhon y s¢ indigna porque fantasfas
como la dc¢ la transformacién de los obreros cn
propietarios por la adquisicién de talleres mediante
¢l aliorro, atracn todavia a los trabajadores alema-
nes.

De ahi que, aparecido ¢l libro de Proudhon, Marx
se puso a trabajar y contesté la Filosofia de la mi-
seria, con una obra intitulada Miseria de la filoso-
fia, cn la que rcfuta una a una todas las ideas de
Proudhon v opone a sus puntos de vista sus bases
del comunismo ¢ritico.

Por ¢l brllo y la precisién del pensamiento, esta
obra ¢s una digna introduccién al Manifigsto Co-
munista v nada picrde en la comparacion con el
Gltimo articulo de Marx contra Proudhon, escrito
unos treinta afios mas tarde, en 1874, para los
obreros italianos. Fste articulo, titulado La indife-
rencia politica (lo publiqué cn ruso en 1913 en la
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revista Proviestvhenie), en nada difiere de Miseria
de la filosofia, lo que demuestra que en 1847 ¢l
punto de vista de Marx cstaba definitivamente
elaborado.

Marx, insisto, ya lo habia formulado en 1845,
pero en forma menos clara. Necesito dos afios mds
de tenaz trabajo para escribir Miseria de la filoso-
fia. Investigando las condiciones de lu formacién y
¢l desarrollo del proletariado cn la sociedad burgue-
sa, se dedicd cada vez mas al estudio de las leyes
del régimen capitalista, que rigen la produccion vy
la distribucién. Examina las doctrinas de los econo-
mistas burgueses a la luz dél método dialéctico y
prueba que todas las categorias fundamentales, que
todos los fendmenos de Ja sociedad burguesa: mer-
cancia, valor, dinero, capital, son cosas pasajeras.
En Miseria de la filosofia intenta por primera
vez establecer las pnncipales fases del proceso de
la produccion capitalista.

Sin ser mds que un esbozo, muestra yva a Max
en la verdadera senda, duefio del método mas
seguro que lo orienta, a mancra de brajula, ¢en el
laberinto de la economia burguesa. Pero a la vez esa
obra demuestra que no bastka tencr un método
justo y que, Iejos de Innitarse a deducciones genera-

, €s necesario estudiar minuciosamente ¢l capita
listno para conocer todos los rodajcs de un meca-
nismo tan complicado. Tenia atn Marx por delante
un inmenso trabajo para transformar en monumen-
tal sistema cse ucjo genial que ¢s en sustancia
Miseria de la filosofia en lo que conciemc al estudio
de los principales problemas econémicos.

Antes de que lograra tal posibilidad, que implica-
ba para él la imposibilidad de ocuparse del trabajo
practico, le toco asistir a la revolucién de 1848, pre-
dicha ¢ impacientementc c¢sperada por €l y por
F.ggc‘]s, para la cual s¢ preparaban y habjan élabo-
rado las tesis  fundamentales  expuestas ea el
Manifiesto Comunista.
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OUINTA CONFERENCIA

LA REVOLUCION ALEMANA DE 1848. —
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ESTEBAN BORN. — CAMBIO EN LA TACTIL
CA DE MARX. — DERROTA DE LA REVO-
LUCION Y PUNTOS DE VISTA DIVERGEN-
TES EN LA LIGA DE LOS COMUNISTAS.
— LA ESCISION.




Estamos en la revolucién de febrero. Ya hemos
establecido que el Manifiesto Comunista fue im-
preso algunos dias antes de esa. revolucién. La
organizacion de la Liga de los Comunistas sélo
fue concluida en noviembre de 1847, Esta organi-
zacién englobaba los circulos extranjeros de Paris
Brusclas y Londres y estaba relacionada con algunos

quefios grupos alemancs. De manera que las
uerzas organizadas con las cuales podia contar la
seccidon alemana de la Liga de los Comunistas eran
pocas. La revolucién estalla en Paris el 24 de febre-
ro de 1848 y se extiende rdpidamente a Alemania.
El 3 de marzo se produce en Colonia, cindad
principal d¢ Renania, una tentativa de levanta-
miento popular. Se obliga a los ediles a dirigir una
pehicion al rey de Prusia para pedirle que tome en
cuenta la efervescencia popular y haga algunas
concesiones. Esla cfervescencia o, si se quiere, le-
vantamicnto del 3 de marzo ¢n Colonia, esti diri-
gido por dos hombres: Gotischalk, médico muy
popular entre los obreros y la poblacién pobre de
Colonia, y Willich, un ex oficial. Sélo diez dias
después de Ta revolucién estalla en Viena, capital
de Austra; ¢l 18 de marzo se extiende a Berlin,
capital de Prusia.

En ese momento Marx se halla en Brusclas. El
gobierno belga, para evitar la snerte de la monar-

uia francesa, procede contra los emigrados resi-

entes ¢n Bruselas, detiene a Marx y lo expulsa de
Bélgica. Marx sc va a Paris, d¢ donde acababan de
invitarlo. Uno de los miembros del gobiemo pro-
visorio, Flocon, redactor de un periédico en ¢l que
colaboraba Engdls, envié inmediatamente una car-
ta a Marx, en la cual le declaraba que en la libre
tierra francesa todos los decretos del vicjo gobiemo
<ran abrogados.

El comité regiogal de Bruselas, al cual el de
Londres habia trasmitido plenos poderes desde que
la revolucién cstallé ¢n ¢l continénte, los cnvid, a
su vez, a Marx. Fintre los obreros alemancs, reunidos
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entonces en gran nimero en Paris, surgen disenti-
mientos y se organizan distintos grupos. A uno de
esos  grupos s¢ adhiere nuestro compatriota
Bakunin, que, con ¢l poeta alemédn Herweg, pro-
yecta constituir una organizacién armada para irrun-
pir en Alemania. Marx sc esfuerza en hacerlos

esistir de su plan y les proponc trasladarse aislada-
mente a Alemania v participar en los sucesos revo-
lucionarios. Bakunin y Herweg manticnen su proyec-
to. Liste organiza una legion revolucionaria, se pone
a su cabcza y se dirige a la frontera, donde es de-
rrotado. Marx y otros camaradas logran pasar a Ale-
mama y se radican en diferentes sitios. Marx v En-
gels se establecen en Renania,

El hecho de que la seccién alemana de la Liga
de los Comunistas no poscia ninguna organizacién
debia ser tenido en cuenta por Marx v Engels. Exis-
Lian s6lo simpatizantes aislados. ;Qué debian hacer
Marx, Engels y los camaradas mds inmediatos?
Unos cuarenta afios mds tarde Engcls se esfuerza
por explicar la tictica que Marx y ¢l siguieron en
Alemania en 1348, y da una respuesta clara a una
pregunta que le hicieron algunos jovenes camara-
das. Preguntaban por qué, ¢n lugar de ir a Berlin,
Marx y ¢l se quedaron en Colonia, ciudad “de
Renania. Escogimos Renania, decia Engels, porque
era la provincia de mayor desarrollo industrial; por-
que ¢l Cédigo de Napoleon, herencia de Ja Revo-
lucién Francesa, estaba alli adn en vigencia, lo que
nos permitia disponer de mayor libertad de accién
y de agitacion. Ademds, en Renania habia un
proletariado numeroso. Verdad ¢ que Colonia no
era la ciudad mis desarrollada desde el punto de
vista industrial, pero era la sede del poder adminis-
trativo y el centro de Renania. Por su poblacién,
Colonia sc contaba entre las cindades mas
importantes de Renania, aunque sélo tuviera cn-
tonces 80.000 habitantes. Contenia’ una poblacién
obrera bastante numerosa, si bien la proporcion de
obreros empleados en la gran industna ¢ra infima.
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las refinerias cran las principales fibricas, En ese
tiempo-Colonia ¢cra muy conocida por el agua de
Colonia, pero no existian grandes industrias meci-
nicas. Kl descavolvimiento de la industria textil
era menos grande que en Elberfeld y Barmen. En
todo caso, Marx y Engels tenfan plausibles razones
ara escoger Colonia como lugar de residencia.
uerfan realizar una agitacién en toda Alemania,
fundar un gran nimero que fucra una tribuna de
sus ideas en todos los paises, y para ello Colonia
cra, a su juicio, ¢l lugar mds propicio. Fn efecto, en
Renania s¢ habia editado en 1842 ¢l primer gran
drgano politico de la burguesia alemana. En ¢l
momento de su llegada se preparaba la aparicién
de un periadico, del que lograron apoderarse.

Pero cse periodico era ¢l érgano de la democra-
cia. He aqui como Engels se esfuerza en explicar
por qué escogieron el nombre “6rgano de la demo-
cracia”. Declara que no existia entonces ninguna
organizacion proletaria y que solo ¢ran posibles dos
acciones: o bien emprender desde el primer dia I
organizacién de un partido comunista, o utilizar las
organizaciones democraticas existentes, agrupardas
en un organismo nico, realizar en ¢ste la propa-
ganda necesaria v atraer hacia €l a las difcrentes
sociedades obreras. Marx y Tngels escogieron el
segundo camino: renunciaron a - constituir en Re-
nania organizaciones proletarias cspeciales y entra-
ron ¢n Ja unién democritica de Colonia. Por ¢so
desde ¢l comicnzo sc encontraron ¢n una posicion
un tanto falsa con respecto a la unién obrera de
Colonia, fundada inmediatamente después del 3
de marzo por Gottschalk y Willich.

Como ya hemos visto, Gottschalk era un médico
muy popular entre las clases menesterosas de Colo-
nia. Por sus teorias no cra comunista. Antes de la
fundacién de la Liga de los Comunistas se acercaba
mids bien a Weithng y a sus partidarios. Fra un
buen revelucionario, pero dejibase influenciar con
facilidad por cormientes contrarias, Personalmente
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irreprochable, carecia de un programa firme, aun
que comprendia bastante bien qué era la democra-
cia, pues en su primera intervencion en ¢l consejo
declara: “No es ¢n nombre del pueblo que tomo la
palabra, pues los demds concejales pertenecen
tamnbi¢én al pueblo, no; me dirjo a ustedes sola-
mente en nombre de la clase obrera”. De modo que
distingnia a 1a clase obrera, a los trabajadores, de
la nacion en general. Abogaba por las accioncs
revolucionarias, pero, republicano, al mismo tiempo
reclamaba una federacion de repablicas alemanas.
Ese fue, como veremos, uno de los puntos esenciales
de su divergencia con Marx. La sociedad por ¢l
fundada, Unién Obrera de Colonia, habia reunido
rapidamente a casi todos los clementos proletarios
de la ciudad. Contaba con 7.000 miembros, lo que
es mucho en una cindad de 80.000 habitantes.

La Unién Obrera de Colonia entré cn seguida
en conflicto con la organizacién a que pertenecian
Marx y Engols. En ¢l seno de la Union Obrera
habia elementos que no compartian ¢l criterio de
Gottschalk. Moll, que habia sido enviado por el
comité comunista ge Londres ante el de Bruselas
pam preparar la organizacion del congreso, era
uno de los principales miembros de la Unién
Obrera v, es claro, estrechamente unido a Marx y
Engels. A Ja misma unidn perteuccia también

happer, que participaba en ¢l movimiento obrero
desde 1830. De tal snerte, no tardaron en organi-
zarse dos fracciones en la Union Obrera, frentc a
la cual funcionaba la sociedad democritica, a la
que pertenecian Marx y Engels.

Ello fue ¢l resultado del plan que Engels exponia
mids tarde en un articulo de la Nueva Gaceta Re-
nana. Marx y Engels esperaban hacer de su perié-
dico, que comenzd a publicarsc en Colonia ¢l 1°
de junio de 1848, el centro que agrupara, en cl
curso de la lucha revolucionaria, a todas las futuras
organizaciones comunistas. Seria erréneo creer que
Marx y Engels entraron en el érgano de la demo-
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cracia en calidad de demderatas. Entraron en cali-
dad de comunistas, considcrindose la extrema iz-
quierda de la democracia. Nunca cesaron de
criticar de la manera mds violenta, no sélo los
errores del Partido Liberal alemédn, sino los de la
democracia, tanto que desde los pnmeros meses
rcrdieron todos los accionistas. En el primer articu-
o publicado en la Nueva Gaceta Renana, Marx
critica duramente a la democracia. Cuando se su
gue el proletariado parisiense habia sido aplastado
urante las jomadas de julio; que Cavaignae, con
el apoyo de todos los partidos burgucses, habia
provocado la masacre en la que perecieron millares
de proletarios, la Nueva Gaceta Renana, 6rgano de
la (?emm:mria, publicé un articulo apasionado, en
el cual $e injuna a los verdugos burgueses y a los
satélites de la democracia. He aqui un corto pasaje
de dicho articulo:

Los obreros parisienses han sido aplastados por
un enemigo superior en fuerza, pero no aniquila-
dos. Han sido derrotados, pero sus enmemigos estdn
vencidos. El triunfo efimero de la fuerza brutal ha
desvanecido todas las ilusiones de la revolucion de
febrero; ha demostrado la desagregacién del antiguo
Partido Republicano, la division de la nacién
francesa en dos Bartes: la de los poseedores y la de
los prolelarios. En adelante la republica tricolor
tendrd s6lo un color, el color de los vencidos, el
color de la sangre. Se. ha transformado en la repi-
blica roja.

La revolucién de febrero ha sido una revolucion
magnifica, la revolucién que conté con la simpatia
general, porque las contradicciones que Surgieron
mds tarde en ella estaban sélo en estado latente, y
la lucha social, que era la base, era unicamente
verbal. La revolucién de junio, por el contrario, ha
sido una revolucién repugnante, porque la accién
ha reemplazado a la frase, porque la reptiblica
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misma ha descubierto la cabeza del monstruo arran-
cdndole la corona que lo enmascaraba.

El profundo abismo que se abre ante nuestros
ojos, sha de desalentarnos a nosotros, demécratas, dy
hacernos creer que las luchas por las formas de
gobierno son ilusorias y no conducen a nada? .

Solamente los espiritus débiles, apoltronados,
pueden responderse asi. Hay que luchar para ven-
cer los conflictos que nacen de las condiciones
mismas de la sociedad burguesa y que no pueden
vencerse con quiméricos suefios. La mejor forma
de Estado es aquella en la cual los antagonismos
sociales no son apagados ni suprimidos por la
fuerza, es decir, artificial y superficialmente. La
mejor forma de gobierno es aquella en la cual tales
antagonismos choean libremente en la lucha y por
la misma encuentran su solucién.

Pero, se nos dird, ;no tendremos una ldgrima, un
suspiro, una palabra, para las victimas del furor
popular, para la guardia nacional, la gudrdia movil,
la guardia republicana, las tropas de linea?

vl Estado se ocupard de las viudas y de los
huérfanos, los decretos los elevardn a las nubes,
tendrdn solemnes funerales, inmortales los procla-
mard la prensa oficial, desde oriente a occidente la
reaccién europea glorificard sus nombres.

Pero los plebeyos torturados por el hambre, es-
carnecidos por fa prensa, abandonados por los
médicos; tratados de ladrones, de incendiarios y de
presidiarios For los ciudadanos “honrados’; sus mu-
Jeres y sus hijos reducidos a la mds negra miseria;
sus representantes escdpados de la masacre, deste-
rrados mds alld de los mares. . ., es el privilegio y el
derecho de la prensa democrdtica de tejer alrededor
de su frente sombria una corona de laurel.

_Este articulo fue escrito ¢l 28 de junio de 1848.
No puede pertenccer a la pluma de un demdcrata;
solamente un comunista puede ser su autor y, por
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su tictica, Marx y Engels no podian engafiar 2 na-
die. Fl periédico dejé de recibir inmediatamente
subsidio alguno de la burguesia democritica,
se transtormé c¢n ¢l verdadero 6rgano de los obreros
de Colonia, en 6rgano de los obreros alemanes.

Durante csc tiempo otros micmbros de la Liga
de los Comunistas esparcidos por toda Alemania
prosegnian sn obra. Creemos necesario mencionar
cspecialmente a uno: Fstcban Bom, tipdgrafo.
Engels lo juzga desfavorablemente en ¢l prefacio a
un libro de Marx.

Bom sigui6 una tdctica distinta. Desde Su llegada
4 Alemama se radicd en Beilin, centro obrero de
importancia, y se entregbé a la tarca de crear una
gran organizacién obrera. Con la ayuda de algunos
camaradas fund6é un pequeiio 6rgano, Fraternidad
Obrera, v realiz6 una metédica agitacion entre las
distintas categorias de trabajadores. No se¢ lmitd,
como habian hecho antes en Colonia Gottschalk y
Willich, a la organizacién de una socicdad obrera
puramcente politica. Emprendié la organizacion de
diferentes sociedades destinadas a defender los in-
tercses de los obreros, y se entregd con tanta ener-
gia a la obra, que bien pronto su organizacion se
extendié hasta algunas cludades vecmas y a otras
regiones de Alemania. Pero esta organizacién ado-
lecia de una laguna. Era puramente obrera y, como
mis tarde el “economismo” ruso, insistia demasiado
sobre las tarcas exclusivamente econdmicas de la
clase trabajadora. Asi, micntras algunos micmbros
de la Liga de los Comunistas, como Bom, hombre
de talento, crcaban esas organizaciones puramente
obreras, otros, en ¢l Sur de Alemania, con Marx,
empleaban toda su fuerza en la Lansformacion del
Partido Democritico a objeto de que en é la da-
se obrera fuera el nicleo fundamental, y hacerlo
¢l mas democritico posible. En tal direccién pro-
seguia Marx su trabajo. La Nueva Gaceta Rena-
na trataba todas las cuestioncs de importancia de
suerte que todavia puede considerarsc un modelo
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de periédico revolucionario. Ninsl'm otro penddico
ruso ni europeo lleg6 a la altura de la Nueva Gace-
td Renana. Aunque -escrita hard pronto setenta y
cinco afios, los articulos no han perdido nada de
su frescura, de su ardor revolucionario, de su
agudeza de andlisis de los acontecimientos. Al leer-
los, sobre todo los de Marx, se cree asistir a la histo-
na de la revolucién alemana, d¢ la Revolucion
Fruncesa, contada por ellas mismas, tan vivo es ¢l
estilo como profundo el sentido.

(Cuil ¢ra ¢l punto central de la politica intcrior
y exterior de la Nueva Gaceta Renana? Antes de

sar a esta cuestion debemos scialar que Marx y
‘ngels no tenian ot experiencia revolucionarnia
que la de la gran Revolucién Francesa. Marx habia
cstudiado atentamente su historia y procurado
extraer de ella principios ticticos para emplearlos
en la época de la futura revolucién, que &, contra-
riamente a Proudhon, predecia con justeza. Lucgo,
:qué nos ensefa la Revolucion TFrancesa? Fsta
revolucion, cstallada en 1789, representa wn iargo
roceso que dura diez afios, de 1789 a 1799, ¢
decir, hasta ¢l anio en que Bonaparte da ¢l golpe de
Estado. La expenencia de la revolucién inglesa del
siglo XVII ¢nsciiaba igualmente que la revolucion
futura seria probablemente de larga duracién. La
revolucién habia comenzado en medio de la alegria
y del entusiasmo generales; Ja burguesia se puso a
la cabeza del pueblo oprimido, derribé al absolu-
tismo, y solo después de su triunfo se desarrolla la
lucha, y en el curso de esta lucha, de esta revolu-
cion mds radical, ¢l poder pasa cada vez mas a los
partidos extremos. Se desarrolla esta lucha durante
tres afios para terminar con la toma del poder por
los jacobinos. Parcciale a Marx, que habia estudia-
do atentamente la organizacion del partido politi-
co de los jacobinos, que en €l curso del prolongado
desarrollo de la revolucién se puede organizar una
fuerza que constituya progresivamente el fuerte
mismo de la accién. Esta premisa tedrica explica su
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error. Conservé algiin  tiempo esa opinion, hasta
que una serie de  acontecimicntos  hiciéronle
esecharla. Ll fracaso de junio del proletariado
parisiense fue el primer golpe asestado a la revolu-
cion en Occidente y permitié inmediatamente a la
reaccion levantar cabeza en Prusia y en Austna.
Ademds, detrds de Prusia vy de Austria eslaba
Rusia con Nicolds 1, que desde ¢l comienzo habia
ofrecido su ayuda al rey de Prusia. Desde el primer
instante se declin6 la oferta en lo concemiente a
la fuerza armada, pero se aceptd el dinero. Nicolds
I poscia entonces las reservas de oro mas importan-
tes de Europa. Fl dinero se utilizé en provecho del
Fobicmo prusiano. Nicolas 1 ofrecio igualmente
batallones rusos al gobiemo austriaco, contma el
cual sc habia sublcvado Hungria, y la proposicién
fue aceptada.

Apoyindose nuevamente en la experiencia de la
Revolucion Francesa, la Nueva Gaceta Renana
sentd Ja tactica siguiente. La guerra contra Rusia
¢s el dnico medio favorable para la revolucion de
Europa Occidental, amordazada a causa de Ja de-
rrota del proletariado pansiense. La historia de la
Revolucion Francesa ensciia que la ofensiva de la
coalicién contra Francia dio un nuevo impulso al
movimiento revolucionario. Los partidos moderados
han sido armojados por Ja borda. La direccién del
movimiento Ia han tomado los partidos que mds
enérgicamente han rechazado la agresién exterior.
El ataque de la coalicion contra Francia condujo,
el 10 de agosto de 1792, a la prodlamacién de la
Repuablica, Marx y Engels descontaban que la
guerra de la reaccion contra la nueva revolucion
tendria las mismas consecuencias. Por to la
Nueva Gaceta Renana criticaba violentamente a
Rusia. Se presentaba a ésta como una fuerza siem-
pre pronta a sostener la reaccién austriaca y alema-
na. En cada articulo se demostraba que la guerra
contra Rusia era el iinico medio de salvar la revo-
lucién, y se esforzaba en preparar a la democracia
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para csta_guerra contra Rusia, como la fnica solu-
cion macional. Marx v Engels, repetimos, se
dedicaban a probar quc la guerra contra Rusia
darfa un nuevo impulso a la revolucién y reforzaria
las aspiraciones revolucionarias del pueblo alemidn.
Por esto defendian ¢n su penddico todos los mo-
vimientos de oposicién contra ¢l régimen cxisten-
te; fueron los defensores mis ardientes de la revo-
lucién hingara v sostuvieruon a los polacos, que
poco antes habian realizado una tentativa de in-
surreccion. Reclamaban 1a restauracion de Polonia
independicnte v que Alemania y Austria le rein
tegraran las provincias que le habian tomado, y
:Iur:. igual cosa hicicra Rusia. Partidarios de la unién

e Alemania ¢n una republica (nica, reclamaban
de Dinamarca la restitucién de algunas regiones
alemanas, a excepcion de las partes o regiones domi-
nadas por el elemento danés. En una palabra, eran
en todo ficles a la tesis fundamental del Manifiesto
Comunista y sostenian todo el movimiento revoln-
vionario dirigido contra ¢l orden existente. Sin em-
bargo, no se puede ocultar (y esto s¢ advertird cuan-
do se tenga la posibilidad de leer los articulos pubh-
cados por Marx.y Engels en la Nueva Gaceta Rena-
nd) que en estos brllantes articulos prepondera ¢l
aspecto politico; siempre se critican en cllos los ac-
tos politicos de la burguesia v de la burocracia. La
Nueva Gaceta dedica relativamente un lugar peque-
fio a la cuestion obrera. Bajo este aspecto es intere-
sante comparar ¢l periddico de Marx con el de Bom.
El de éte parecia un periddico especial de las co-
operativas; acordaba a la cuestién obrera-la mayor
atencién. No hacia lo mismo la Nueva Gaceta Re-
nana, que casi no tocaba esta cuestién. Criticaba
violentamente la declaracién de los derechos funda-
mentales del pucblo alemén y arremetia contra la
legislacién impregnada del espiritu de liberalismo na-
cional. "l'ornaga vigorosamente la defensa de los
campesinos, demostrando a la burgucsia la nccesi-
dad de su emancipacién. Pero hasta fines de 1848 son
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escasos los articulos dedicados a las reivindicaciones
de la clase obrera. Tales reivindicaciones no Figuran
en ninguna parte en la Nueva Gaceta Renanad, casi
enteramente absorbida por las tarcas politicas fun-
damentales, consistentes en encender las pasiones
politicas y en preconizar la creacion de fuerzas
revolucionarias democraticas capaces de barrer de
Alemania de un solo golpe todas las supervivencias
del régimen feadal.

Hacia fines de 1848 la situacién cambia. La
reaccion, que comenzd a reforzrse después de la
derrota del proletariado parisicnse, asciende mas
atin en octubre de 1848. El aplastamicnto del
proletariado hiingaro con la ayuda de los rusos
contribuye al fracaso del movimiento de Berlin. El
gobierno prusiano cobra comje y en diciembre dc
1848 disuelve la Asamblea Nacional c¢impone al
pais una Constitucion claborada por €l mismo. Iin
ese momento la burguesia prusiana, en lugar de
oponer una resistencia vigorosa al poder real, pro-
cura concertar un acucrdo entre €l y el pueblo.

Marx, por ¢l contrario, demuestra que el poder
real ha sufrido un fracaso en marzo de 1848 y que
no es cucstion de proponerse un acucrdo con €l
El pueblo mismo debe elaborar una Constitucion
sin preocuparse del poder real y proclamar en Ale-
mania la repiblica una e indivisible. Pero la Asam-
blea Nacional, donde prodominaba la burguesia L-
beral demécrata, temia una ruptura definitiva con
la monarquia. De modo que continué su politica
de conciliacién hasta €l momento en que fue di-
suelfa. :

Entonces aparece bien claro para Marx la impo-
sibilidad d¢ contar aGn con la parte més radical de
la burguesia alemana. La parte democritica de la
burguesia, de la cual podia esperarse que obtendria
libertades politicas que permiticran ¢l desarrollo de
la clase obrera, se mostré incapaz de cumplir esa
tarca. He aqui la caracteristica que hace Marx de
esta burguesia en diciembre de 1848, después de
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la_triste experiencia de las dos asambleas de Berlin
v Francfort:

Mientras que las revoluciones de 1648 y de 1789
pueden enorgullecerse de haber realizado una obra
de creacién, las de Berlin de 1848 han puesto su
honor en ser un anderonismo. Su luz se parece a la
de las estrellas, que llega a los -habitantes de la
Tierra diez mil afios después de extinguirse el astro
que la emite. La revolucién prusiana de marzo es
para Europa un pequeiio astro de ese género. Su
luz es la de un caddver social desde hace largo
tiempo descompuesto.

La burguesia alemana se ha desenvuelto tan
muellemente, tan perezosamente y tan lentamen-
te, i:;e en ¢l momento en que se alzaba contra el
feudalismo y el absolutismo, se hizo hostil al prole-
tariado y a todas las capas de la poblacion urbana
cuyos intereses ¢ ideas se le asemejan. Vio que
tenia un enemigo no s6lo en una clase de detrds de
ella, sino en toda la Europa de delante de ella.
Contrariamente a la burguesia francesa de 1789, la
burguesia alemana no ha sido, la clase que defiende
a toda la sociedad contempordnea contra los repre-
sentantes de la vieja sociedad, de la monarquia
de la nobleza. Descendié al nivel de una categoria
social opuesta a la monarquia y al pueblo, indecisa
ante cada uno de sus adversarios, pues los tuvo
siempre, tanto delante como detris de ella. Desde
el comienzo se incliné a traicionar al pueblo y a
concertar un compromiso con los “coronados” de
la vieja sociedad, a la que ella misma pertenecia;
no representaba los intereses de la nueva sociedad
contra lo viejo, pero tenia intereses renovados en
el seno de una sociedad envejecida; no ejercio la
direccién de la revolucién porque.el pueblo estuvie-
ra detrds de ella, sino porque el pueblo la puso de-
lante de él; no estuvo a la cabeza porque represen-
tara la iniciacion de una nueva época social; fue
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una capa del viejo Estado, capa social que no se
habia trazado su propia ruta, pero que por la
fuerza del cataclismo fue puesta a la cabeza del
nuevo Estado. Sin confianza en ella misma, sin fe
en el pueblo, refunfufiando contra los grandes,
temblando ante los pequeiios, egoista respecto de
unos y otros y, teniendo conciencia de su egoismo,
revolucionaria tocante a los conservadores y conser-
vadora respecto a los revolucionarios; sin confianza
en sus propias palabras de orden, con frases en
vez de ideas, asustada por la tempestad mundial y
explotando esta tormentd; sin ninguna energia y
recurriendo al ph;%-io en todos los aspectos, onginal
solamente en su bajeza; transigente con sus propios
deseos, sin inicigtiva, sin conftanza en ella misma,
sin fe en el pueblo, sin vocacién histérica mundial;
vieja decrépita, maldecida por todos y ' viéndose
condenada en su caducidad a dirigir las aspiracio-
nes juveniles de un pueblo fuerte y a desviarlas;
vieja ciega, sorda y desdentada: tal era la burguesia
prusiana cuando, después de la revolucion de mar-
z0, se encontré en la direccién del Estado.

listo caracteriza de una manera  cxtraordinaria-
menle justa a la burguesia de 1848. Como se ve,
se puede aplicar intcgramente a la burguesia rusa.

Marx habia visto a la burguesia en la accion. Las
csperanzas que concibid, aunque con muchas re-
servas, en ¢l Manifiesto Comunista, sobre la
burguesia progresista, no se .realizaron. Por ¢so desde
el otoiio de 1848 Marx y Engels modificaron la
tictica usada en Colonia'y ¢n la Nueva Caceta
Renana. Sin rehusarse a sostener a la democracia
burguesa, sin romper orginicamente con el Partido
Demécrata, Marx traslada el centro de gravedad
de su trabajo a los medios proletarios. Con Moll y
Schapper refuerza la propaganda en ¢l seno de la
Sociedad Obrera de Colonia, que tenia también su
representante en cl Cmm'::s regiondl de las socieda-
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des demncrdticas. Después del arresto de  Gott-
schalk, Moll fue elegido presidente de la Sociedad
Obrera, lo que cvidencia el aumento de la fuerza
comunista. corriente federahista, a cuya cabeza
estaba Gotischalk, se convierte gradualmente en
minoria. Al tener Moll que huir por algin tiempo
de Colonia, sc elige a N?arx, a pesar de sus reitera-
das negativas, para ocupar su lugar. En febrero, fe-
cha de las elecciones del nuevo parlamento, las
divergencias estallaron. Marx vy su grupo insistian
en que alli donde no s¢ pudieran clegir candidatos
propios, los obreros votasen por los demécratas,
contra lo cual protestaba la minoria.

Pero en marzo y en abril las divergencias entre
los obreros y los demécratas reunidos en ¢l Comité
regional de las sociedades democrdticas revisticron
tal agudeza, que la escision se hizo inevitable.
Marx y sus camaradas salicron del Comit¢. La
Sociedad Obrera retir6 su representante y procurd
relacionarse con las Sociedades Obreras organizadas
por Bom en la Alemania Oriental. La icdad
Obrera fue reorganizada y transformada en club
central con nueve secciones o clubes obreros. Marx
y Schapper publicaron a_fines de abrl un llama-
micnto, en €l cual invitaban a todas las sociedades
obreras de Renania v de Westfalia a un congreso
regional, a fin de organizarse y de clegir los delega-
dos al congreso obrero genera] que debia cfectuarse
e¢n ¢l mes de junio en Leipzig.

Pero en el momento en que Marx y sus camara-
das se dedicaban a la organizacién del partido de
la clase obrem, sc asesté un nucvo golpe a la revo-
lucién. El gobierno de Prusia, que acababa de
disolver la Asamblea Nacional prusiana, resolvio
hacer lo mismo con la Asamblea Nacional alemana.
Entonces comenzd en el sur de Alemania lo que se
Hlama la Jucha por la constitucién del impeno.

En razén de su situacién, Marx debia obrar ¢n
Colonia con la mayor prudencia. Cierto €s que no
estaba reducido a la accion clandestina, pero podia
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scr expulsado de Colonia mediante una  simple
orden decl gobierno. En efecto, expucsto a las
continuas persecuciones del gobierno prusiano, ex-
pulsado de Paris a instancias de este ultimo y te-
miendo serlo de Bélgica, Marx decidié, a fin de
cuentas, abandonar su nacionalidad prusiana, pero
sin adoptar ninguna otra. De mancra que cuando
volvi6 a Colonia las autoridades lo reconocieron
como ciudadano de Rcnania, pero exigieron la
sancion de las autonidades prusianas de Berlin, las
q:c decidicron que Marx habia perdido los dere-
chos inherentes a su condicién de cindadano de
Prusia. Por ¢so Marx, que realizaba reiteradas ges-
tiones para la rcintcgmcidn de sus derechos de
cindadano prusiano, fue obligado, durante el se
gundo semestre de 1848, a renunciar a toda accion

tiblica. Cuando la ola revolucionaria se¢ ¢levaba y
a situacion se¢ tomaba mejor, intervenia piiblica-
mente en la lucha, pero desde que la reaccion gané
terreno y la represion se hizo en Colonia mis rigu-
rosa, redujo su accién al periodismo, es decir, a I
direccién de la Nueva Gaceta Renana. Por esto acep:
t6 contra sus descos la presidencia de la Sociedad
Obrera de Colonia.

La modificacién de la tactica introduce cambios
en la Nueva Gaceta Renana. Sélo después de tal
modificacion aparecen los primeros articulos sobre
El trabajo asalariado y el capital, Marx precedio
estos articulos d¢ una Jlarga introduccién, en la
cual explica por qué la Nueve Gaceta Renana no
habia aiin tocado la cuestion del antagonsmo en-
tre ¢l capital v ¢l trabajo. Esta introduccién tiene
una grande importancia porque sefiala un cambio
de tactica, pero este cambio s¢ produjo demasiado
tarde. Fue en febrero, y en mayo la revolucién
alemana vya cstaba complctamente aplastada. El
Gobiemo prusiano envié sus tropas al sureste de
Alemania. La Nueva Gaceta Renana fue la prime-
ra, el 19 de mayo, ¢n ser clausurada, Hemos tenido
en nuestras manos el Gltimo ndmero de ¢ste perid-
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dico, el 301, ¢l eélebre niimero rojo, que comienza
con una poesia de Freiligrath, seguida de un nuevo
llamamiento de Marx pama poner en guardia a los
obreros v para advertirles que ng deben dejarse
arrastrar a_provocaciones. Marx salié en seguida de
Renania. Como extranjero, fuc obligado a abando-
nar Alémaria; ¢n cuanto a los otros redactores, se
dispersaron para establecerse en diferentes lugares.
Engels, MullI v Willich se fueron con los sublevados
del sur.

Después de algunas scmanas de resistencia heroi-
ca pero mal organizada, las tropas prusianas obliga-
ron a los wbcllﬁcs a refugiarse en Swiza. Los viejos
miembros de la redaccién de la Nueva Gaceta Re-
nana y de la Sociedad Obrera de Colonia se instala-
ron en Paris, pero después de la abortada manifes-
tacién del 13 de junio de 1849 fucron persegnidos
y obligados a salir de Francia. A principios de 1850
casi toda la vicja guardia de la Liga de los Comu-
nistas se encontraba de nucvo reunida ¢n Londres.
Moll perecié en la Alemania del sur en el curso de
la insurreccion. S¢ hallaban en Londres, Marx,
Engels, Schapper, Willich y Wolf.

Al comienzo, como pucde verse por sus articu-
los, Marx y Engels no habian perdido las espe-
ranzas; creran que a una detencién temporaria
del movimiento seguiria un nuevo cmpuje revolu-
cionario. Para no ser cogidos de improviso trataron
de reforzar su organizacion y de ponerla en cstrecho
contacto con Alemania. La vieja Liga de los Co-
munistas se reorganizd, agrupd a los micmbros que
ya habian pertenecido a clla y a nuevos elementos
reclutados en Silesia, en Breslau v en Renania.

Sin ‘embargo, después d¢ algunos meses surgie-
ron divergencias en la Liga entre los comunistas de
izquierda v los de derecha. He aqui ¢l motivo v la
discusion.

A principios de 1850, Marx v Fingels creian que
no se harfa esperar mucho tiempo un-nuevo empuije
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de la revolucién. En esta época la Liga de los Co-
munistas lanza sus dos famosas circulares, escritas
principalmente por Marx. Lenin las sabia, por asi
decirlo, de memoria y las cita con frecuencia.

Para orientarse bien, es preciso recordar los erro-
res cometidos por Marx v Engels durante la revolu-
ci6n de 1848. Las circulares muestran que ¢s nece-
sario criticar implacablemente no sélo al liberalis-
mo burgués sino también a la democracia; que hay
que concentrar todos los esfuerzos para oponer a la
organizacién democratica una organizacion obre-
ra; que ante todo hay que crear un partido obrero.
La lucha contra los demécratas no debe cesar; a
cada una _de sus reivindicaciones hay que respon-
der con una mds radical, Si los demoécratas reclaman
la jornada obrera de nucve horas, nosotros reclama-
mos la de ocho; si la expropiacién de las grandes

ropicdades de tierra con indemnizacion, nosotros
a confiscaciéon pura y simple. Es necesario recurrir
4 todos los medios para hacer avanzar la revolucion,
para hacerla penmanente, para ponerla constante-
mente a la orden del dia. - No hay qne dormirse
sobre los laureles, satisfechos con algin éxito
conscguido. Cada conquista debe ser un cscalafon
para liegar a’ la conquista siguiente. Declarar la
revolucion  terminada es tracionarla. Hay que
obrar de tal modo que ¢l égimen social y politico,
minado por todas partes, s¢ desmorone gradual-
mente hasta que lo hayamos librado de todas las
supervivencias del antiguo antagonismo de clases.

Sobre la apreciacion de la “situacién actual” co-
menzaron las divergencias. Contrariamente a sus
adversarios,  dirigidos por Schapper L Willich,
Marx, fiel a su método, partia dc{x]lcc o de que
toda 1a revolucion politica es la consecuencia de
cicrtas condiciones econémicas, de nna cierta revo-
lucién ecconémica. La revolucion de 1848 fue
precedida de la cnsis de 1844, que alcanzé casi a
toda Furopa, salvo las regiones extremas del orien-
te. Luego, analizando Londres 1a nueva situa-
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1 “Ie. para una explosién revolucionaria, y que

usencia de ¢sa pujanza revolucionaria que espe-
- maba con sus camara no se explica ﬁmqgmmte
- por ka falla dc iniciativa y de de partc dc
: w revolucionarios. A fines de 1850, ¢ andlisis
~ detallado de la sitnacién del momento lo lleva a Ja
~ conclusién de que, dado ¢l estado de prosperidad
cconémica, toda tentativa para provocar la revolu-
cion, 'Eara organizar una insurreccion armada, ter-
minaria por un fracaso tan inevitable como intil.
El capital curopeo sc ¢ncontraba en ese momento
en condiciones de desarrollo extremadamente favo-
rables. Acababan de descubrirse minas de oro de
una riqueza inmensa en California y en Australia,
ndqnd%igﬂuian en masa los gl;rems. lLa e;ulzd de la
emigracion curopea, comenzada en ¢l s o se-
mestre de 1548, se clevé notablemente en 1850,
De modo que ¢l andlisis de las condiciones hizo
comprender a Marx que la revolucién perdia terre-
- N, qUE era Preciso €Sperar una nueya Crisis econo-
: mica que creara condiciones favorables pam una
| renovacion del movimiento revolucionario.  Pero
este punto de vista no ¢ra compartido por todos
los miembros de la Liga de los Comunistas. Era
‘particularmente contradicho por los clementos que
no poseian la formacion cientifica, la cicncia cco-
noémica de Marx, y que atribuian una importancia
exagerada a la iniciativa de algunas personalidades
resueltas. Willich, que con Gottschalk incité a la
revolucion el 3 de marzo en Colonia y desempeiid
un gran papel ¢n la insurreccién del sur de Alema-
nia, Jo mismo que Schapper v varios otros miem
bros dc la Liga de los Comunistas afiliados a la
Unién Obrera de Colonia y vicjos “partidarios de
Weitling, se unieron y preconizaron la organizacién
- de una msurrcccién. Segin ellos, bastaba conseguir
~ la cantidad de dinero necesario y reunir a algunos

Jhombres resucltos para provocar una  insurreccion




en Alemania. En busca de dincro, tentaron concer-
tar un empréstito en América, a fin de levantar la
revolueiéon en Alemania. Marx, Engels y algunos
de sus camaradas mis allegados se negaron a parti-
cipar en la campaiia. A la postre se produjo una
escisién; la Liga de los Comunistas se dividié en
dos fracciones: la de Marx v Engels v la de
Waillich y Schapper. '

En este momento la seccién alemana de la Liga
de los Comumistas sufre un descalabro. Ya en
1850 Marx v Engels, al mismo tempo que se
efectuaba la reorganizacién de la Tagm los
Comunistas de Londres, habian tentado reorgani-
zar y consolidar esta misma Liga ¢n Alemania. Se
enviaron a ese pais muchos agentcs para que se
entrevistaran con los comunistas alemanes. Uno de
clos fue amrestado vy sobre ¢l s¢ encontraron
documentos que penmitieron a da policia prusiana
de seguridad, dirigida por ¢l famoso Stieber, desen-
brir a2 sus camaradas. Se encarcelé a numerosos
comunistas. Para mostrar a la burguesia prusiana
que no debia deplorar algunas de las libertades que
le fueron arrcbatadas en 1850, ¢l gobicmo prusiano
resolvié organizar en Colonia un gran proccso con-
tra los comunistas. Numerosos comunistas, entre
ellos Lessner vy Becker, fucron condenados a largos
aiios de presidio. El proceso demostrd la participa-
cion de un cierto nimero de agentes provocadores
en €l movimiento y permitié comprobar que Stie-
ber, por medio de sus agentes, habia recurrido a la
falsificacion de procesos verbales y a toda suerte de
falsos testimonios.

Por resolucién del grupo de comunistas que
quedaron con €, Marx escribi6 un folleto a pro-
pésito <l¢l proceso a la Liga de los Comunistas, ¢n
el cual revela todas las maquinaciones de la policia
prusiana, Pero los coudenados no sacaron gran

rovecho de ello. Terminado el proceso, Mamx vy
ingels y sus camaradas llegaron a la conclusién de
que, visto que habfa cesado toda relacion con Ale-
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mania, la Liga de los Comumstns no podia hacer
nada, que erag ar un momento mds
mbo v a fines de l 52 decretaron su disolu-
cién, Otra parte de la hﬁ de los Comunislas, la
fraccién de Willich y pper, vegetd alrededor
de un afio mis. Partxeron para Améncm algunos de
sus miembros; Schapper se quedd en Londres. Al-
Eunos afios después pg)e r comprendié que ha-
fa comctido un error en 1852 y se reconcili6 con
Marx v l"ugcls En seguida veremos lo que hicie-
ron Marx els durante ¢l ticmpo que carecen
de la p(}&lbllldaf de realizar una accion revoluciona-
ria directa.
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Después de haber visto como la liquidacién de
la Liga de los Comunistas hizo que Marx y Engels
cesaran durante largos anos toda actividad politica
directa, estudiaremos €l periodo que va de 1852
hasta la fundacién de la lp‘inlernacional y procuraré
explicar por qué en todo ese tiempo Marx y Engels
[permanecicron inactivos.

La reaccién comenzada en 1849 continfia inten-
sificindose hasta culminar ¢n 1854, Son suprimidas
todas las libertades politicas, prohibidas todas las
uniones obreras. La prensa libre habia desaparecido
ya en ¢l scgundo semestre de 1849. Prusia habia
conservado una Cimara de Diputados, pero temi-
blemente reaccionaria.

Marx y Engels tuvieron que resolver por enton-
ces tan ardua cucstion pama la cxistencia naterial
como es la del pan cotidiano, ya que un genio, co-
mo cualquicr hombre, necesita comer.

Es dificil imaginar hasta qué extremo era penosa
su situacion ¢n esos momentos, sobre todo debido
a que Engels habia tenido. violentas discusiones
con su padre, un rico industrial dueiio de fibricas
en Alemania ¢ Inglaterra, v no queria humillarse
antc €l,

Ambos buscaron con empenio alguna tarea inte-
lectual, pero Alemania les era hostl. En América
tenfan la probabilidad dc trabajar en periGdicos
obreros, pero esa colaboracién nada aportaba.

Marx escribié entonces para una revista amerca-
na su obra histérica mds genial: El 18 Brumario de
Luis Bonaparte. Ts la historia de la revolucién de
febrero v en ella Marx demuestra cémo la lucha de
clases determind su sucrte, como los distintos par-
tidos de la burguesia, hasta la fraccién mds demo-
critica, voluntaria y jubilosamente, o sin quercrlo
y vertiendo lgrimas, traicionaron al proletanado
entregindolo a generales y verdugos, y cémo, en
fin, fucron preparadas progresivamente las condi-
ciones que permitieron a una nulidad como Napo-
ledn 111 aduenarse del poder.
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La situacién material de Marx empeoraba. Du-
rante los primeros afios de su estada en Londres
perdié a dos de sus hijos, un varén y una nifia. Al
morir ésta no tenfa dinero siquiera pama ¢l entie-
rro.
Engels decide entonces, de mala gana, volver a
sn “oficio de perro”, como llamaba al Ttomercio,
ocupando un empleo en la sucursal inglesa de la
fabrica de su padre. Se va a Manchester. Al princi-
pio no ¢s mas que un simple empleado y debe, por
consigniente, ganarse la confianza del padre y de
la direccién de la sucursal, mostrindose capaz de
ser un buen comerciante.

Marx permancce en Londres, De la Liga de los
Comunistas s6lo quedaba un pequefio nimero de
obreros, sastres y tipografos, reunidos en torno de
la Sociedad de Educacién Comunista. Inesperada-
mente, hacia fines de 1851, Marx tuvo la posibili-
dad dc Liabajar en un diario americano de los mas
influyentes: Tribuna de Nueva York. Uno de sus
redactores, Carlos Danna, que habia conocido a
Marx en Alemania durante la revolucion de 1848,
r apreciandolo como publicista, le pidi6 que escn-
iera una seric de articulos sobre aquel pais, juzgan:
do conveniente ampliar las péginas dedicadas a los
asuntos de Furopa Occidental, en vista del aumen-
to de la inmigracién alemana en América, a maiz
de la revolucion.

El ofrccimiento puso a Marx ¢n un aprieto, pues
entonoes cra incapaz de escrbir en inglés. Se diri-
gi6 a Fngels y estableciése asi entre cllos una
colaboracién de las mis curiosas. [l Manifiesto
Comunista habfa sido escrito casi unicamente por
Marx; sin embargo, esta firmado por ambos, aunque
Engels casi no habia participado en él mis de lo
que en La sagrada familia. Esta vez, al contrano, a
Iingels le correspondia un gran trabajo. Sus ar
ticulos, reunidos en seguida en volumen con el
titulo La revolucién contrarrevolucién en Ale-
mania, [ueton atribuidos a Marx. Por la correspon-
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dencia de Marx a Engels, hoy sabemos que son
obra de este dltimo. No conviene, sin embargo,
exagerar. En ¢] fondo es la obra comiin de Marx y
Engels y éste la escribié utilizando numerosas indi-
caciones de Marx, asi como los articulos que ambos
habian publicado en la Nueva Gaceta Renana. De
csta manera comienza la colaboracion de Max en
la Tribuna de Nueva York. Al cabo de un aiio,
Marx conoce tan bien ¢l inglés que empieza a es-
cribir directamente sus articulos en ese idioma. Asi,
en 1853 Marx dispone de una tribuna para expresar
sus opiniones. Por desgracia, esta tribuna no estaba
en Furopa sino en América. Los lectores del diario
buscaban ¢n €l una respuesta a sus problemas. Los
acontecimientos occidentales intercsaban  mucho,
10 solamente en la medida de su repercusién en
a vida americana. Para los Istados Unidos la cues-
tién capital era entonces la de la supresién de la
esclavitud, es decir, la liberacién de los negros,
aparte de un litigio sobre la libertad de comercio
planteado entre los Estados dcl norte v los del sur.
En la primera cuestion la Tribuna de Nueva
York estaba en la extrema izquierda: queria la supre-
sion de la esclavitud. En la de la libertad de comer-
cio, opinaba como los proteccionistas. Marx, evi-
dentemente, estaba de acuerdo con el primer punto
de vista, pero no con ¢l segundo. Por ventura, Eu-
I'OEI facilitaba bastantc material para otros temas.
En la primavera de 1853 los sucesos europeos se
precipitan, aunque, conviene hacer notar, no se
trata de una presion de las capas popularcs. Varios
randes Estados, como Rusia, Francia e Inglaterm,
mteresados por igual en la conservacién  del orden,
comenzaban repentinamente a  disputar. Es ésta
una caracteristica de las clases y naciones dominan-
tes: en cuanto se sienten libres del movimiento
revolucionario, surgen “entre ellas las desavenen-
cias.
La nvalidad que existia entre Inglaterra, Francia
y Rusia antes de 1848, circunstancialmente conver-
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tida ¢n alianza para combatir Ja revolucion, volvia
a manifestarse. Rusia considera legado ¢ momen-
to de quitar a Turquia una parte de su dominio,
cou lo yue pretende una recompensa por su ayuda
en la restauracion del “orden” en FEuropa i
dental. El partido de la guerra se refuerza en la
corte dc Nicolds I. Espera que Francia no estard
en condiciones de oponer resistencia e Inglaterma.
con su gobicmo tory, no romperd ¢l amistoso acuer-
do existente con Rusia.

De¢ pronto sc suscita una cuestion a propésito
de las Ylavcs del Santo Sepulcro; en realidad, por la
posesion de los Dardanelos.

Transcurridos algunos meses, la situacién sc agra-
va de tal modo que Francia e Inglaterm, a su
pesar, pucs presumian que la guerra a nada condu-
ciria, entraron ¢n conflagraciéon con Rusia.

La guerra de Crimea vino a plantear el proble-
ma de Oriente en toda su amplitud. -.\-T:trx y
Engels tuvieron entonces la posibilidad de tabajar
¢n Amgérica, ya que no en Europa, con el tema inte-
resante que proveian los acontecimientos del dia.
Ambos se felicitaban de csta guerra, puesto que
eran las tres principales potencias de la contrarre-
volucion las que se destruian mutuamente. Y
cuando los ladrones se querellan entre si, los honma-
dos salen ganando. Desde este punto de vista consi-
deraban la guerra Marx y iEngCE, pero debfan deter
minar la posicién a adoptar respecto de cada uno
de los paises beligerantes.

Juzgo necesano detenerme un poco en este
punto, por?llgc al decidir la tictica frente a las par-
tes en contlicto, que tanta importancia ha tenido
en nuestras dos revoluciones ¥y sobie lodo en la
ultima, nos hemos referido constantemente a la
que siguieron Marx v Engels en 1853. Entre noso-
tros se considerd por lo general que ante la guerra
de Crimea, Marx y Engels tomaron partido de in-
mediato en favor de Turquia, contra Rusia. En
cfecto, atrbuian enorme importancia al zarismo
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ruso, sostén de la reaccién europes, ¥, por consi-
guiente, s¢ la atribuian a la guerma contra Rusia,
considerandola como un factor susceptible de de-
sarrollar la energla revolucionaria ¢n la propia
Alemania. Debian, pues, aclamar la gucrma contra
Rusia. En los articulos que escribfan en comin,
dividiéndose ¢l trabajo —Engels redactaba especial-
mente los temas militares y Marx los diplométicos
y economicos—, Rusia era criticada sin piedad.
:Se infiere de ahi que Marx y Engels tomaron el

rtido de la civilizacién y del progieso contra

usia, que se levantaron contra ésta para ponerc
del lado de los ingleses y franceses cultos y civiliza-
dos? Creerlo seria un crror craso. En sus articulos,
los dos amigos criticaban tanto a Francia ¢ Inglate-
ma como a Rusia, v descubrian todas las tentativas
de Napoleon y Palmerston para presentar esa gue-
ma como la de la civilizacion y ¢l progreso contia
la barbarie asidtica. Otro error, ¢n ¢l que incurre la
mayor parte de la gente, es creer gque en lo que
concieme a Turquia, pretexto de la guerra, Marx
era su partidaro. No olvidaban Marx %Enge}s que
Turquia e¢ra un pais mis asidtico y barbaro que
Rusia. Sus criticas, pues, no perdonaban a ninguno
de los beligerantes. Iuspirados en un solo criterio,
examinaban cada suceso segim la influencia que
tuviera en ¢l acéeleramiento ﬁe la revolucién, Desde
cstc punto de vista criticaban la conducta de
Inglaterra vy Francia, que, como dij¢, emprendieron
la guerra contra su propia voluntad, forzadas por la
encrgica resistencia de Nicolas I a cualquier acuer
do. IX] temor de las clases dirigentes estaba justifica-
do: la guerra se prolongé mas de lo que se pensaba,
pues, comenzada en 1833, no terminé hasta 1856,
con la Paz d¢ Paris. En Inglaterra y en Francia
provoct viva cfervescencia entre los obreros y cam-
pesinos, y Napoleon y los dirigentes ingleses se
vieron obligados a hacer una sene de concesiones
y promesas. La guerra leyminé con la victona de
Francia, Inglaterra v Turquia. En Rusia la guerm
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habia probado la inferioridad de un pais en el que
existia la servidumbre feudal, para la Jucha contra
paises capitalistas, y como consccaencia tuvo im-

ulso la realizacion de las grandes reformas y se
Eizo necesario considerar la cuestion de la libertad
de los campesinos.

Pero faltaba todavia otro choque para que la
Europa adormecida después de la explosién revo-
lucionaria de 184849 saliera definitivamente de su
embotamiento. Al scpararse Marx y Engels del
grupo Willich y Schapper, declararon que una
nueva revolucién no podria ser sino la consecuen-
cia de otro trastomo econGmico violento v que asi
como la revolucién de 1848 habia sido €l resultado
de la crsis de 1847, la nueva tendria que serlo de
otra.

La ¢xpansion econdmica iniciada en 1849 habia
progresado con tal fuerza durante los afios siguicn-
tes que ni da guerna de Crimea pudo restringirla.
Parecia destinada a proseguir indefinidamente, En
1851, Marx y Engdls estaban persuadidos de que la
crisis se produciria, a mds tardar, en 1853, pues
sus antenores investigaciones (en particular las de
Engels) les habfan convencido de que las crisis pe-
riddicas que intcrrumpen el desarrollo de la pro-
duccién capitalista se repiten cada cinco a sicte
anos.

Se cquivocaron. Il periodo de desarrollo ininte-
rrumpido de la produccion capitalista, con altema-
tivas insignificantes, duré hasla 1857, aiio en que
se produjo la crisis con un alcance extraordinario,
tanto en su intensidad como en su extensién.

A Marx le entusiasmd, no obstante las consecuen-
cias desagradables que tuvo para él. La entrada que
le procuraba su -colaboraciéon. en la Tribuna de
Nueva York no era muy crecida: al principio reci-
bia por cada articulo ¢l equivalente de diez rublos
oro, y luego la remuneracion se elevé a quince. Con
todo, en comparacién con los primeros afios de su
vida de emigrado en Londres, cste estipendio, gra-
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cias a Engels, que realizaba la mayor parte del tra-
bajo para los diarios americanos, le permitia bien
o mal satisfacer sus necesidades.

Ademis  trabajaba_con asiduidad en su gran
obm cconémica y encontraba todavia tiempo para
escribir gratuitamente en el drgano cartista central,
¢l Diario Popular.

Después de la crisis de 1857, la situacion empeo-
16 de nuevo. En Estados Unidos habia perjndicado
enormemente v la Tribuna de Nueva )::]t se vio
en la necesidad de 1educir sus gastos, en detrnimen-
to para los corresponsales extranjeros.

bligado a buscar toda suerte de trabajos ocasio-
nales, volvi6 Marx a endeudarse considerablemen-
te, hasta que en 1859 reanudé sus colaboraciones
en la Tribuna de Nueva York, para no abandonar-
las hasta 1862,

Pero si en su vida personal Marx tenia demasia-
dos disgustos, después de 1857 se sentia feliz ‘como
revolucionario. Segiin lo habia previsto, la nueva
crisis fuc la causa principal de una serie de
movimientos revolucionarios en un gran namero de
paises. En América la abolicion de la esclavitud se

lantcaba como un problema imperioso; en Rusia

supresion de la servidumbre estaba en la orden
del dia. Inglaterra debia hacer grandes esfuerzos
para sofocar nna insurreccion inmensa en la India
ornental, y el Occidente europeo estaba en eferves-
cencia. La revolucion de 1548 dejé sin resolver
una cantidad de problemas. Italia quedaba dividi-
da, con la mayor parte de las provincias del norte
cn poder de Austna, que habia conscguido, con
la ayuda de las tropas rusas, dominar a Hungria.
Alemania seguia siendo un conglomerado de prin-
cipados y Estados muy desiguales, entre los que
Prusia y Austria aspiraban por separado a estable-
cer su hegemonia sobre la Confederacion Germa-
nica.

En 1858 s¢ manifiesta, en los Estados de Furopa
QOccidental, un movimicnto de oposicién revoluco-
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nana que coloca sobre el tapete todas las cuestio-
nes pendientes. En Alemania se robustece la opi-
niéon en favor de la unificacion, avivindose la
lucha entre ¢l Partido Pangermdnico, que aspiraba
a la union completa de Alemania, comprendida
Austria, y.el Partido Moderado, que sostenfa a
Prusia en primer término, pretendiendo que todos
los Estados s¢ unicran a su alrededor, con exclusion
de Austria.

En Italia se asiste igualmente al despertar de las
aspiraciones nacionales. En Francia, donde la crisis
de 1857 habia arrastrado a la quiebra a numerosos
establecimientos y tenido Ia mas desastrosa reper-
cusion en la industria textil, la oposicién pequeiio-
burgucsa sc desarrolla y las organizaciones revo-
lucionarias clandestinas, sobre todo los grupos blan-
quistas, entran nuevamente en actividad. F1 mowvi-
miento obrero, decaido por complcto después de la
derrota de junio, se reanimd, particularmente en
las ramas de la construccién y del mucble. En
Moscii, muchas casas de comercio se declaran ¢n
bancarrota v ¢l gobictno s¢ cncamina poco a poco
hacia las reformas libcrales. Para sustraerse 2 las
dificultades internas, los gobiernos europeos, cl
francés cn primer término, se esforzaban por desviar
la atencion popular hacia la politica exterior. Napo-
ledn, a quien ¢l atentado revolucionario del italia-
no Orsini, en enero de 1858, hizo recordar que la
policia no ¢s todopodcrosa, tuyo guc preocuparsc

r la agitacién crecicnte, v con aquel propésito
anzd la consigna de la liberacion de Italia del
yugo austriaco. Fse mismo afio —1858— celebrd
un acuerdo secreto con Cavour, ministro dal rey de
Cerdefia. Asi como en Alemania dividida, Prusia
era ¢l Estado mis fuerte, en Italia era Cerdeiia cl
reinado mds poderoso y s¢ couvirtié cn el centro
en tomo del cual se unificH ¢l pais. La prensa ofizial
clamaba ruidosamente por la unidad de Italia, pero
el acuerdo que comprometia la ayuda de Napoledn
a Cerdena tenia en realidad otro alcance: no se
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trataba de unificar Italia, sino de cxtender las
poscsiones de Cerdefia con la prometida anexién
de Lombardia y Venecia. En compensacién, Napo-
ledn recibia, ademds, la promesa de no tocar

sesiones del Papa y el condado de Niza y la
Saboya. Debatiéndose como estaba entre la oposi-
cién de la izquierda y el partido clerical, no queria
malquistarse con ¢l Papa v por eso estaba contra la
verdadera unificacién de Ttalia. Esperaba, por otra
parte, satisfacer a los patriotas franceses con la
mncorporacion de csas dos nucvas provincias. De
csta suerte, vino a suscitarse una nueva cuestion
politica que agité mucho a Europa y sobre todo a
los revolucionarios de distintos paises.

JQué posicion debian adoptar los revolucionarios
socialistas? ;Apoyar a Napoleén, que desempeiiaba
casi un papel revolucionario sosteniendo ¢l dere-
cho de Italia a disponer de si misma, o colocarse
del lado de Austria, que representaba ¢l despotismo
oprimiendo a Italia v Hungria? El problema ema
muy importante y exigia una tictica determinada
que nos recuerda aliora la siluacién de 1914, Vere
mos qué posicién asumieron Marx y Engels y cudl
adoptd Lassalle.

Hasta ahora no hablé de Lassalle, no obstante
que fue uno de los primeros discipulos de Morx y
tuvo participacién en los acontecimientos de 1848.
No me detendré en su biografia para no alejarme
del tema.

Después de un corto encarcelamiento Lassalle
permanecié en Alemania, donde se ocupaba en
trabajos cientificos y mantenia relaciones con Marx
y Engels. La cuestién italiana provocd en ¢l y los
dos amigos una polémica de muchisimo interds,
sobre todo porque creaba, puede decirse, dos frac-
ciones dentro de un mismo partido. Vamos a ver
en qué divergian. Napoledn I1I y sus aliados sabian
preparar demasiado bien la opinién pablica. Como
durante la guerra de Crimea, la Francia de 1558
59 estaba inundada de publicaciones v panfletos
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que loaban el liberalismo de Napoleén y la causa
justiciera de Italia. Propagandistas sobornados y
propagandistas de bucna fe contribuycron en esa
campafa. Entre los Gltimos se¢ contaban, sobre todo,
emigrados hingaros y polacos, que asi como afios
antes consideraban la guerra de Crimea como una
empresa de civilizacion y progreso contra ¢l des-
potismo asiatico v alistaban legiones de voluntarios
en las filas de Napoledn y Palmerston, crefan
ahora quc Napoledén reanudaba la lucha por ol
progreso y ¢l derecho de las naciones a disponer de
si mismas y que ema necesario ayudarlo.

Estos emigrados, algunos de los cuales no desde-
fiaban ¢l dincro de Napoleén, prestaron servicio
en ¢l ejército italo-francés.

Pero tampoco Austria permanecia inactiva. Sub-
vencionaba, por su parte, a otros propagandistas
para que demostraran que en esa gucrra clla defen-
‘dia los intereses- de toda Alemamia, mientras que
si Napoleon vencia a los austriacos se apoderaria
también del Rin; que no estaba en juego Italia, si-
no Alemania; que, por consiguiente, mantenicndo
Austria bajo su dominio a la Italia septentrional,
defendia ¢n realidad a Alemania. Para proteger el
Rin, decian, hav que tener el Po. He aqui cudles
eran las dos principales corrientes de la prensa
curopea de entonces.

En Alemania la cuestion se complicaba mas por
¢l desacuerdo que dividia a los partidos pangérma-
nico y alemin moderado; el primero queria la
unidad de toda Alemania, comprendida Austria, y
estaba, cn consecuencia, de parte de ésta, mientras
los moderados, inclinados hacia Pmsia, declamban
que Austria debia desenvolverse por si sola. ntre
una y otra tendencia habia diversos matices de
opinién, pero no modificaban sensiblemente el
cuadro general. ‘-Q%gé posicion adoptaron en esta
cuestion, Marx vy 'nrcls de pna parte, y Lassalle
de otra? Marx, Engels y Lassalle sostenian la pla-
taforma del Manifiesto Comunista. Los tres habian
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batallado durante la revolucion de 1848 por la
formacién de una repiblica alemana que compren-
diera las regiones alemanas de¢ Austria. No podia
sospecharse, pues, que existieran entre ellos diver-
gencias de juicio. Y, sin ¢cmbargo, lo cierto es que
las habfa y no menos profundas que las que vinie-
ron a dividir a los socialdemécratas unidos por el
mismo programa marxista, al comenzar la guerra
del impenalismo. En sus articulos y folletos, Marx
v Engels demostraban que Alemania no necesitaba
de la Italia septentrional para defender el Rin y
que podia consentir sin niesgo que Austria restitu-
vera a Italia unificada todas las provincias italianas.
Sostenian que tomar partido por Austria en interds
de Alemania no ¢ra otra cosa que un COMPromiso
con el despotismo austriaco.

Pcro, por otra parte —y ¢s ¢ste uno de los rasgos
caracteristicos de su posicion—, Marx y Engels
criticaban con igual violencia a Napoledn que a la
reaccion austriaca y prusiana. El peligro de una
victoria completa de Napoleon les parccia mienor
que el de una victoria austriaca.

Engels demostraba que después de vencer a
Austria, Napoleon atdcaria a Alemani, v plantca-
ba por eso esta tesis: Italia y Alemania deben uni-
ficarse por sus propias fuerzas; en la cuestién italia-
na los revolucionarios no deben favorecer ni a
Napoleén ni a Austria y si solo tener en vista el
interés de la revolucion proletaria,

No hay que olvidar que existia en la ocasion un
factor de considerable importancia. Sefialaba Engels
con justeza que Napoleén no habria osado declarar
la guerra a Austria si no hubiera contado con el
apovo ticito de Rusia y la scguridad de que. no
intervendria en auxilio de aquélla. Presumia 2omo
muy probable la existencia de un tratado al respec-
to entre Francia y Rusia.

En el momento de la guerra de Crimea, Austria,
como lo gritaban nuestros patriotas, habia pagado
con la ingratitud la ayuda gencrosa y desinteresada
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que Rusia le presto para sofocar la revolucion hiin-
gara. Y, aparentemente, Rusia no podia dejar de
ver con buenos ojos el castigo de Austria por Napo-
le6n. Si ese supuesto acuerdo existia y Rusia acudia
en avuda de Francia, toda Alemania debia ¢nton-
ces aliarse a Austria, pero esa Alemania seria
revolucionaria. Asistiriase, asi, a la situacién con
que contaban Marx v Engels al estallar la revolu-
cién de 1848; asistiriase a la guerra de la revolucion
contra la reaccidn, ¢n el curso de la cual los partidos
burgueses que no supieron captarse a las clases
inferiores cederian su -llugar a partidos cada vez mas
radicales y prepararian de ese modo el terreno para
el triunfo del partido mis extremista y revoluciona-
rio, el del proletariado.

Tal era el punto de vista de Marx y Engels. Otro
era ¢l de Lassalle, lo que se explica en parte por
las diferentes condiciones objetivas en que s¢ én-
contraban. Vivia Lassalle en Prusia, muy ligado a
su medio. Marx vy Engels residian en Inglaterra; 1i-
bres de la influencia dirceta del ambiente alemin,
juzgaban los sucesos curopeos considerando los in-
tereses de la revolucién internacional y no la con-
veniencia de Alemania o de Prusia.

Para Lassalle, ¢l enemigo mids peligroso de Ale-
mania no cra la Francia liberal o 1la Rusia encami
nada hacia las reformas, sino su enemigo interno:
Austria, pues la consideraba causa principal de la
dura rcaccion que pesaba sobre Alemania.

Aunque usnrpador del poder, Napoleén repre-
sentaba el liberalismo, el progreso y la civilizacifn,
lo cual imponia a la democracia prusiana el deber
de abandonar Austrnia a su propia suerte, desedn-
dole la derrota en la guerra.

Cuando se¢ leen los trabajos dc Lassalle en que
cumplimenta a Napoleén y a Rusia y trata con
benevolencia al gobierno prusiano, ¢s necesario re-
cordar, para comprender su actitud, que se estorza-
ba por hablar como un demécrata prusiano a
cfecto de demostrar a las clases dominantes —los
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junkers— que no convenia acudir en ayuda de Aus-
tria.

Pero al sostener esa posicibn Lassalle emitia
ideas fundamentalmente opucstas a las de Marx v
Engels. Las disensioncs que se manifestaron en-
tonces tomaron luego una forma mas aguda. Lle
vado por ¢l deseo de obtener de inmediato un
éxito positivo, no como doctrinario, sino como
“politico realista”, Lassalle sostienc argumentos que
lo comprometen ante el partido gobemante v
juzga favorablemente a asi;ucllos a quicnes intenta
persuadir para que no ayuden a Austria. Las injuriay
contra este Estado, la actitud conciliatoria hacia
los gobiernos prusiano v ruso, podrian atribuirsele,
asi y todo, al publicista, sin compromiso . para ¢l
partido. Pero la tactica preconizada para que éste
interviniera practicamente en la lucha, como se vio
después por la accion de Lassalle, ofrecia miltiples
peligros. ;

La guerra. entre Francia v Austria termin6 de un
modo mesperado por ambas partes. Al principio
Austria, sin olro c¢nemigo que los italianos, tuvo
victorias, pero luego fue derrotada por las tropas
francesas ¢ ilalianas coaligadas. Mas en cuanto la
guerra comenzd a hacerse popular y Napoleén
comprendio que toda Italin realizaria la unidad
revolucionarnia, v que con ella se reunirian los Esta-
dos Pontificios, dio maquina atris y aprovechd la
mediacion de Rusia para terminar la lucha.

Cerdena debid contentarse con la Lombardia;
Venecia quedd en manos de Austria. Para compen-
sar sus pérdidas de hombres y dinero, Napoleon se
adueiié de toda Saboya, patria de los reyes de
Cerdefia, ¥ sin duda para mostrar a Garibaldi que
cn adclante debia desconfiar de promesas de los
monarcas, s¢ anexo también la ciudad natal del
célebre revolucionano italiano, Niza, con el tern-
torio de sus contomos. Es asi como defendié Napo-
leon el derecho de Italia, respondiendo a Y:?s
alabanzas de liberales imbéciles v revolucionarios
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burlados, y el propio Lassalle debié convencerse de
que en nada lo aventajaban los austriacos. Italia
quedaba tan dividida como antes; sélo Cerdena
salid gananciosa. Prodicese entonces un fendmeno
“singular e incomprensible” —segin las palabras
de Dobroliubov—, incomprensible para quiencs
creen que la suerte del pueblo se decide en la mesa
de los diplomaticos. La decepeién v la indignaciin
provocadas por la politica de Napoleén en Italia
suscitaron un fuerte movimiento revolucionario, di
rigido por Garibaldi, insurrccto generoso pero mal
politico, y en 1861 toda Ttalia, a excepcién de Ve-
nccia, estaba ya reunida bajo el cetro del rey de
Cerdenia.

La realizacién dcfinitiva de la unidad italiana
fue asumida luego por aventureros burgueses y ie-
negados del garibaldismo.

La guerra franco-austriaca obligb a Marx a sostc-
ner todavia otra polémica. Toda Ja democracia ale-
mana —va lo ‘dije— habia tomado posicién c¢n
el litigio entre Napoleon v Austria. Kl mas emiuen-
le ¢ mfluyente de los demodcratas alemanes era
Carlos Vogt, viejo revolucionario forzado a emigrar
a Suiza en 1849 y célebre en Europa por sus cono-
cimicntos. Era uno de Jos principales represcntar
tes del materialismo naturalista, que lfos intelectuales
burgueses confunden tan frecuentcmente con el
materialismo de Marx y Engels. Muy popular en
Rusia hacia 1860, tuvo notable influencia en la
formacion filoséfica de varios pensadores rusos. Era
el amigo intimo de Herzen, que lo considera ¢l
mas honesto, sinccro v recto de los hombres. Co-
zaba de inmenso ascendiente no s6lo entre los
democratas alemancs, sino también entre la cii-
gracion revolucionaria internacional y particular
mente en las colonias polaca, italiana y hdngara. Su
casa en Ginebra em un verdadero centro politico.
Para Napole6én importaba muchisimo ganar a Vogt
para su causa, lo que logré ficilmente gracias a ia
vanidad del viejo profesor. Vogt estaba muy vincu-
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lado al hermano de Napoleén, conocido con el
nombre de principe Plon-plon, quien coqueteaba
con el liberalismo y aparecia como protector de la
ciencia, De €] recibié Vogt dinero para distribuir a
los representantes de las diferentes colonias de
cmigrados. _

Cuando Vogt mtervino resueltamente en favor de
- Napo]eéu ¢ Itaha, su decision produjo entre esos
" emigrados revolucionarios una profunda impresién,
comparable a la que cn la Gltima guérra suscitd la
intervencién de Plejanov en favor de los Aliados.

Entre los desterrados més ligados a Marx ¢
Engels, habia algunos que, como suele ocurrir,
mantenian relaciones con la emigracion republica-
na. Uno de los representantes de ésta, Carlos Blind,
declar6 en presencia de algunos comunistas que
Vogt habia recibido dincro de Napole6n, y un
dianio de Londres no tardé en publicar esta aser-
cion. Cuando Guillermo Liebknecht trasmitié el
rumor de la Gaceta de Augsburgo, dec la que era
corresponsal, Vogt, pretendiéndose calummiado,
llevé el asunto a los tnibunales, donde gané ¢l pro-
ceso porque la parte adversaria no pudo aportar
prueba alguna. I'riunfante, Vogt pub]l;cd enltonces
un folleto cspecial dedicado al proceso, y seguro de
que Liebknecht nada hacfa ni escribia una linea
sin consultar a Marx, le hizo a éste blanco de todos
sus ataques, y en base de antecedentes precisos, se-
gun afinnmaba, lo acusé de capitanear una banda de
expropiadores y falsificadores de moneda, dispucsto
a no retroceder ante nada. Monstruosas calumnias
se hicieron circular contra los comunistas. Bien
conocido ¢] mismo por su amor a la comedidad,
Vogt acusé a Marx de llevar una vida suntuosa a
expensas de los obreros.

Merced al nombre del autor y al renombre del
atacado (Marx acababa de publicar la primera edi
cion de su Critica de la economia politica) el libe-
lo de Vogt hizo mucho ruido, alcanzando gran
difusion. Los publicistas burgueses v sobre todo los
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renegados del socialismo que habian  conocido
personalmente a Marx, se regocijaron del suceso y
arrojaron bastante lodo contra su adversario. En
cuanto a Marx, consideraba que la prensa tiene de-
recho de atacar e injuriar a un politico, s privi-
legio —escribia— de todos aquellos que sc entregan
a la accion piblica, politicos, parlamentarios, acto-
res ete., escuchar el elogio o la desaprobacién.
Marx no contestaba las injurias personales, abru-
mado como estaba de ellas. Pero cuando los intere-
ses de la causa, del partido, estaban en juego, respon-
dia, y era entonces implacable. Aparccido ¢l pan-
flcto de Vogt, Lassalle v algunos amigos suyos
cran partidanos de guardar silencio, no porque
creycran una sola palabra de las csentas, sino por-
que veian el cunsic!];mblc prestigio que habfa dado
a Vogt el proccso ganado. Segin eﬂos, Liebknecht
habia tratado sin miramientos al gran demdécrata,
quien, a su tumo, por defender su honor, habia
incurrido en el mismo cxceso. Un nuevo proceso
no haria mas que confirmar su triunfo, debido a la
ausencia de pruebas, de mancra que lo mds razona-
ble era dejar_apaciguar la opinion piblica. Argu-
mentos tan Yulgares no habian de influir, por cier-
to, sobre Marx y sus amigos. Podian dejarse sin
respucsta los ataques personales, pero no las calum-
nias dirigidas contra el partido. Mas, aunque
convencidos de que Vogt estaba sobomado, para
Marx v sus amigos mds proximos la situacién cra
embarazosa, pues Blind y otro desterrado retiraron
sus palabras y Guillermo Liebknecht aparccia asi
como un vil calumniador. Por fin s¢ decidio res-
ponder con una publicacién, ya que la parcialidad
de los tribunales prusianps habfa quedado cvidencia-
da. Marx asuniié la responsabilidad. Y aqui llega-
mos a un punto en la manera de considerar en el
cual yo no estoy de acuerdo con el difunto Mchring.
Segin éste, Marx pudo facilmente haberse librado
de tantos trastomos ¢ inquictudes y cvitado la
pérdida de un ticmpo precioso sin utilidad para la
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ausa, con_haberse ncgado simplemente a interve-
nir en Ja disputa sostenida por Liebknecht y Vogt.

Pero esto habria sido cxigirle que dejara de ser ¢
MisSmo.

El error de Mchring se explica por la circunstan-
cia de que nunca participé en el trabajo clandestino,
hasta los tltimos afios en que tuvo un poco mas de
contacto directo con la lucha frevolucionaria. Apre-
ciaba sélo literariamente la incidencia con Vogt.
¢ Valia Ta pena ‘—decia— perder tanto tiempo en
una polémica con Vogt, que ya —es decir, al ini-
ciar Mchring su carrera literaria— no goza de
influencia politica alguna? Por otra parte, en defi-
nitiva se vio obligado a imprimir ¢l libro contra
Vogt cn el extranjero y sélo una insignificante can-
tidad de ejemplares llegé a Alemania.

Advirtamos que ¢] namero de ejemplares no es
lo mds importante. De serlo, habria que juzgar
il la obia de Plejanov Nuestras divergencias,
E)rque una docena a lo sumo pudo penctrar en

usia en los primeros anos. Mchrng ha dejado
pasar, sin verla, la discusion fundamental que se
desarrollaba en el ambiente de los desterrados. No
reparé en que esc incidente aparentemente perso-
nal cscondia profundas divergencias sobre tactica
surgidas cntre ci partido proletatio y los partidos
burgueses y que, como lo revelabd el cjemplo de
Lassalle, fluctnaciones perjudiciales s¢ habian mani.
festado en el mismo partido proletario.

Tampoco noté6 Mchring que la obra dingida
contra Vogt critica igualmente todos los argumen-
tos de Lassalle v sus amigos.

Es pequeiio el libro: conticne quinee pliegos, pe-
ro desde ¢l punto devista hterario es €l mejor
trabajo polémico de¢ Marx. No hay en la literatura
mundial, si se exceptia ¢l célebre planfleto de
Pascal contra los jesuitas, otro_que lo iguale. En el
siglo XVIII aparecen los panflctos de ing con-
tra sus adversarios en literatura, pero como la mayor
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rte de los que conocemos, no persigue otra fina-
idad que la literania. :

En El seiior Vogt, Marx no se propuso solo
demoler politica v moralmente a un intelectual y
hombre piblico respetado por toda la burguesia, si
bien cs¢ proposito lo satisfizo brllantemente. No
tenia contra Vogt mis que documentos impresos.
Los principales deponentes se habian sustraido al
asunto o habian retirado sus palabras. Marx toma
entonces todas las obras politicas de Vogt, demucs-
tra que se trata de un bonapartista, literal divulga-
dor de cuantos argumentos desarrollaron en sus
obras politicas los agentes de Napoledn v concluye
sosteniendo que Vogt ¢s o un vulgar papagayo que
repite estiipidamente todas las opffiiones bonapar-
tistas o un agente pagado como los otros publicistas
al servicio de Napoleon.

Pero Marx no se limita a destrur politicamente
a Vogt. Su panflcto no es una simple invectiva.
Marx emplea coutra Vogt otra arma, manejada de
mano maestra: el sarcasmo, la ironia. A medida que
avanza en la lectura de la obm, ol lector ve dibujar-
se ¢l personaje cémico de Vogt que, de gran
intelectual y hombre politico, se transforma en un
Falstatf, jactancioso, charlatdn, vividor a expensas
de los demds. No hay una obra de la literatura
clisica que Marx no agotara para descubrir un
pasaje destinado —parece— a agregar un nuevo
rasgo a la caracteristica de ese Falstaff modemo.

Vogt tenia consigo la partc mas influyente de la
democracia burguesa alemana. Por eso Marx revela
la mezquindad politica de esa democracia y de pa-
so da algunos golpes a los socialistas, que no pue-
dg:&-n despojarse de cierto respeto a las “clases esclare-
cidas”.

La tentativa de Vogt de calumuiar a la parte mds
radical v a la vez mas necesitada de la emigracion
revolucionaria, da a Marx la ocasién de pintar el
cuadro de los partidos burgueses en ¢l poder o ¢n
la oposicion y, en particular, de caracterizar la
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venalidad de la prensa burguesa, transformada en
empresa capitalista especuladora en la venta de
palabras, como olras cmpresas explotan la venta de
residuos.

- Todavia en vida de Marx, las personas que ha-
bian conocido bien ¢l perfodo de 1849 a 1859
afirmaban que no hay obra que ofrezea tantos ma-
teriales para caracterizar los partidos de esa época
como ¢l libro de Marx contra Vogt.

Cicrtamente ¢l lector contemporineo tiene ne-
cesidad de un comentario para comprender todos
los detalles, pero apreciard con facilidad la impor-
tancia politica del panfleto.

El propio Lassalle, cuando aparecié el libro, de-
- bid reconocer que Marx habia escrito una obma
} magnifica, que sus aprensiones emn vanas, que

Vogt quedaba para siempre compromctido como
un hombre politico. Imaginemos, por ejemplo, la
resonancia que habria tenido en la vispera de la
revolucion rusa de 1905 una obra literada  que
hubicse transformado a Miliukoy, también intelec-
tual eminente y lider de los cadetes, cn un per-
sonaje ridiculo, ¢n un veleta politico.

Ilacia 1860, cuando comenzaba un nucve mo-
vimicnto ¢ntre la pequenia burgucsia y la clase
obrera, en momento en que mdglulnrri({n se esfor-
zaba por atraer los elementos pobres de las ciuda-
des, importaba muchisimo demostrar que los re-
presentantes de la democracia proletana no sélo
cran intelectualmente inferiores a los mas popula-
res v cuuuncnles de la democracia burguesa, sino
que los superaban. _

El golpe dado a Vogt fue funesto para el pres-
tigio de uno de los principales lideres de la demo-
cracia  burguesa. Lassalle no pudo sino estarle
reconocido a Marx por haberle facilitado la lucha
contra los progresistas por la influencia sobre los
obreros alemanes. e

He ahi en qué consiste la importancia histérica
de ese libro de Marx, escapada por completo a
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Mehring. ‘lal vez menos resueltamente que antes
de 191%, ¢ste, en su biografia de Marx, vuelve, sin
embargo, a apreciar ¢l episodio desde €l punto de
vista literario Gnicamente; ahora Mechrng suaviza
un poco su veredicto y declara que ese ?ibrq “ha
sido mds bien una traba que una ayuda en el gran
trabajo d¢ su vida”. Seguramente, si Marx no hu-
biera sido mds que un literato y un crudito, habria
hecho mejor en emplear su tiempo sélo en obras
como Ll fS Brumario y El Capital. De csta suerte,
también podriamos decir que en lugar de polemi.
zar ¢n: 300 paginas con una nulidad como el des-
ués renegado Tikhonmirov, Plejanoy habria Irecho
dien en dar un resumen popular de El Capital o
un manual de marxismo.

Veammos ahora qué posicion adoptaron Marx v
Engels ante la agitacion que Lassalle comenzd en
136%? cuando la democracia burgucsa se dividid
al considerar la tictica a emplearse ¢n la lucha
contra €l gobiemo.

En 1858 el vicjo rey de Prusia, que s¢ habia
distinguido por sus “proezas” dumante la revolu-
cion de 184g,0 enloquecié definitivamiente. En  se-
guida fue nombrado un regente, a quien sucedié
en el trono el principe Guillermo, quec habia he-
cho fusilar democratas ¢n 1849-50. En los prime-
ros tiempos debib condescender con el liberalismo,
pero pronto se suscitd ‘un conflicto entre él y la
Cimara de Diputados en tomo a la organizacion
del cjércilo. Fl gobiemo queria reforzar los efce-
tivos militares y proyectaba ¢l establecimiento de
nnevos impuestos, pero la burguesia libeial recla-
maba garantias v fiscalizacién. Este conflicto con-
dujo a discusiones sobre tictica. Lassalle, que con-
tinuaba estrechamente ligado a los medios demo-
criticos y progresistas burguescs, reclamaba una
tdctica mids osada. Dado que toda Constitucién es
la cxpresion de la correlacién efectiva de las fuer
zas en la sociedad, era neccsario organizar una
nueva fuerza social contra el gobiemo, al frente
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del cual estaba entonces Bismarck, reaccionario
mteligente y decidido.

IEn una conferencia especial que dio a los obre-
ros, Lassalle mostré qué cra ¢sta nueva fuerza social.
Dicha conferencia, consagrada a exponer la “re-
lacion de la época contemporinea con ¢l pensa-
micnto de la clase obrera”, es mids conocida con
¢l titulo de Programa Obrero. Fira, en sintesis, un
resumen de las ideas fundamentales del  Mani-
fiesto Comunista, considerablemente edulcoradas y
adaptadas a las condicioncs d¢ la legalidad. Pero
al mismo tiempo cra, después del fracaso de la
revolucion de 1848, la primera proclamacion abier-
ta de la necesidad de agrupar a la clase obrem en
una organizacion politica independiente, netamen-
te scparada dc todos los parhidos burgueses, aun
de los més democriticos.

FEsta intervencion de Lassalle comcidia con el
movimicnto obrero independicnte que s¢ desarro-
llaba de manera pari'im:lanm:nte intensa en Sajo-
nia, donde ¢n ¢l medio proletario la lucha csta{)a
entablada entre los demdcratas v los pocos repre-
sentantes de la “vicja guardia’ del movimiento
obrero de 1848, Estudidbase ya el proyecto de
convocatoria de un congreso de todos los abreros
alemanes y con cse cfecto se organizd un comité
especial en Leipzig. Invitado a pronunciarse sobre
los objetivos v tarcas del movimiento obrero, Las-
salle presenté su programa en una Carta abierta
dirigida al mencionado comité.

Criticando violentamente el programa del par-
fido de los progresistas burgueses y las medidas
que (ste proponia para remcdiar la miscria de los
obreros, Lassalle muestra cdmo es imprescindible
la organizacion del partido de la clase obrera. La
reivindicacién politica capital para cuya obtencién
hay que concentrar todas las fuerzas, ¢s ¢l sufragio
universal. Kn cuanto al programa econdmico, Las-
salle, apoydndosc ¢n la “ley de bronce”, demuestra
que es imposible elevar elsalario por sobre un
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mimmum determinado. Pe ahi que recomiende
organizar sociedades de producciéon con la ayuda
de créditos abiertos por ¢l Estado.

Evidentemente, Marx no podia aprobar seme-
jante plan. En vano Lassalle s¢ esforzo por ganarlo
a su causa. Hubo aparte entre ambos otros moti
vos de desacucrdo, que no se¢ manifestaron clara-
mente hasta algunos meses mids tarde, cuando
Lassalle, deséoso de alcanzar de inmediato un
¢xito prictico importante, se cntusiasmé con la
“politica real” v en su lucha contra ¢l partido pro-

ista fuc demasiado lejos, hasta llegar a coque-
tear con ¢l gobierno.

De cualquier modo, es indudable —cl propio
Marx lo reconoce— que fue Lassalle quien, después
del largo periodo de reaccion que va de 1849 a
1862, levanté nuevamentc la ensefia obrera en
Alemania, erigiéndosc en ¢l primer  organizador
déllﬂ;rarﬁdn obrero alemin. Ese es su mérto inne-

e. )

Mas en ¢l tmbajo intensivo, aunque de corta
duracion (menos de dos afos), realizado por Lassa-
lle en matera de organizacion y de politica, tuvo

.defectos esenciales de tal naturaleza que més atn

que sn programa insuficiente lo alcjuron de¢ Marx
v Engels.

Desde luego, cra evidente gue Lassalle, lejos de
destacar la ligazén de la Unién Obrera Genenal
Alemana, por é fundada, con ¢l antiguo movi-
micnto comunista, la negaba en forma cnérgica.
No obstante que tomaba prestadas sus ideas funda-
mentales del Manifiesto Comunista y otros trabajos
de Marx, evitauba cuidadosamente referirse a cllos.
Solo en una de sus Gltimas obms cita a Marx, v
no como revolucionario o comunista, sino como
economista,

Lassalle justificaba su conducta por considera-
ciones ticlticas. No queria asustar a las masas toda-
via poco conscientes, a las-que cra necesario euan-
cipar de la tutcla espiritual de los progresistas, quie-
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nes conhtinnamente mostraban el ternble espectro

* del comunismo. Era Lassalle en extremo vanidoso y

gustaba de Ia }_yompa,. la sensacion )i el reclamo,
que con tanta fuerza umpresionan a las masas po-
co adelantadas v tanto repugnan a los obreros
conscientes. Custaba que se le presentara como ¢l
creador del movimicnto obrero alemdn. Pero todo
eso precisamente distanciaba de¢ €l no sélo a Marx
y Engels, sino también a los veteranos del antiguo
movimiento revolucionario. De estos (ltimos, s6lo
los vicjos partidarios de Weitling y los adversarios
de Marx se le unieron. Habian de transcurrir algu-
nos afios para que los obreros alemanes comprendic-
ran que su movimiento no habia comenzado tini-
camente con Lassalle. Y lo que no enticnde Meh-
nng ¢s que Marx y sus amigos protestaban contra
ese desco de renegar toda-filiacion con el primer
movimiento revolucionario y clandestino. liste de-
sco de no comprometerse por un vinculo con ¢l
vicjo partido ilegal se explicaba por la exagerada
propensién de lLassalle hacia la “politica de los
realistas”.

Veamos ahora el segundo punto de desacuerdo: la
cuestion del sufragio universal, reivindicacién plan-
tcada ya por los cartistas y que Marx y Engels tam-
bi¢n habian enarbolado. Pero éstos no podian conce-
derle la importancia excesiva que le atnbufa Lassalle
ni aprobar la tesis que €] sostenia. Para Lassalle, el
sufragio universal era ¢n cierto modo un medio mi-
lagroso que, sin otra modificacién ¢n el régimen po-
liico y econémico, bastaba para dar en el acto el
poder a la clase obrera. En sus escritos afirmaba de
mancna ingenua que inmediatamente después de la
conquista del sufragio universal los obrcros obten-
drian en el Parlamento cerca del 90% de las ban-
cas. De igual suerte, los narodovoltsy rusos creerian
que ¢n la Asamblea Constituyente que seria con-
vocada después de una serie de atentados eficaces,
los campesinos lograrian una mayoria  aplastante,
puesto que constituian la inmensa mayoria-de la po-

139



blacion. Lassalle no comprendia que faltaba aiin
una scrie de condiciones muy importantes para ha-
cer del sufragio umiversal, engafio de las masas po-
pulares, ¢l instrumento de su cducacién de clasc.

No menos profundo cra el desacuerdo en lo
concemnicnte a las asociaciones de produccion, Pa.
ra Marx y Fngels, éstas no pasaban de ser todavia
un medio secundario, de muy escasa importancia,
ntiles-sobre todo para mostrar que el empresario
o ¢l capitalista no es un factor absolutamente ne-
cesario en la produccién. Pero ver en las asocia-
cioncs de produccion la manera de apoderarse
en forma progresiva de los medios sociales de
produccién cra olvidar que para esto sc requeria
ante todo aduefiarse del poder politico, a fin de
realizar en scguida, como se habia dicho en el
Manifiesto, una seri¢ de medidas apropiadas.

Marx y Engels tenian asimismo una concepeidn
distinta por completo a la de Lassalle en lo tocante
a la funcién de los sindicatos. Fxagerando al ex-
tremo la importancia de las asociaciones de pro-
duccién, Lassalle consideraba perfectamente inatil
la organizacién de aquéllos, volviendo asi a las
opiniones de los utopistas, que Marx habia someti-
do a una critica definitiva en su Miseria de la fi-
losofia.

No menos profundas v pricticamente més im-
portantes ann eran las divergencias ¢n el dominio
de la tictica. No tchemos razon alguna para acu-
sar a Marx, como lo hace Mehnng, dc haber
sobrévalorizado la importancia de los progresistas,
y fundada demasiadas esperanzas en la burgucsia.

Ya he leido en mi dlhima conferencia la carac-
teristica que Marx dio a la burgucsia prusiana_en
base de la experiencia de la revolucion de 1848,
Acabamos de ver qué violenta critica hizo de la
democracia burguesa en su polémica con Vogt. No
podria decirse, puc¢s, que Marx, desvinculado de
su patria, creia en el carficter progresista de la bur
gucsia prusiana, mientras Lassalle, conociéndola me-
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jor, estaba va desenganado. El desacuerdo radicaba
¢n la tictica a adoptar frente a esa burguesia. Co-
- mo durante la guerra entre las potencias capita-
listas, ¢n esta lucha entre la burguesia progresista
v Bismarck era necesario encontrar, crear una téc-
tica que no convirticra ¢l socialismo en servidor
de una de las partes beligerantes. Requeria en la
gircunstancia una finneza singular v una extrema-
da prudencia. '

Ahora bien, ¢n su lucha contra los progresistas
msianos, Lassalle olvidaba que existia un feuda-
ismo prusiano, una casta de junkers, que no era
mecnos hostil a los obreros que la propia burgue-
sia. Atacaba v fustigaba con razén a los progresis-
tas, pero no sabia mantenerse en los limites nece-
sarios y comprometia su cansa brindando cumpli-
micntos a las autoridades. )

Lassalle no se detenia ni ante inadmisibles com-
promisos. Asi, por ¢jemplo, a obreros que habian
sido arrestados €n una ciudad, les recomendd di-
rigit un pedido de gracia a  Bismarck, que —de-
cla—, por contmriar a los liberales, les dara la ki
bertad seguramente. Los obreros se negaron a
seguir ¢l consejo de Lassalle. Si se toman los dis-
cursos de éste, en particular los del primer semes-
tre de 1864, se encontrarin en ellos muchos yerros
de este género. No hablaré de las entrevistas  gtic
Lassalle tuvo con Bismarck, a espaldas de la orga-
nizaciébn obrera, con riesgo de ocasionar de es¢
modo un dafio irreparable a su reputacion politica
v a la causa que servia. Para tomar un ejemplo de
la vida rusa, podria criticarse implacablemente a
Miliukov, pero aquélla fue una falta, si se quicre
un crimen mis imperdonable que ¢l de codeansce
con los Stolypin v los Goremykin.

Tales eran las divergencias que impedian a Marx
y a Engels apoyar con la autoridad de sus nom-
bres la agitacién de Lassalle. Pero hay que hacer

notar que no obstante negarse a sostenerlo, se¢ re-

sistiam a la vez a intervenir piblicamente contra
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miés por la pendiente. Liebknecht y los otros ca-
maradas dc Berlin y las provincias renanas incita-

~ ban a Marx a intervenir contra la errénea tictica

de Lassalle. Muy probablemente se habria llegado
‘a una ruptura abierta, si Lassalle no hubiese muer-
to en un duelo el 30 de agosto de 1864. Cuatro
semanas después, de este suceso, el 28 de septiem-
bre, fue fundada la I Intemacional, que dio a
Marx la posibilidad de volver al trabajo revolucio-
nario directo, ¢sta vez en una escala internacio-
nal. Dada la considerable im?ortancia de la histo-
ria de la I Internacional y el papel eminente %ge
eu clla desempend Marx, habré de consagrarle
conferencias.




SEPTIMA CONFERENCIA

LA CRISIS DE 1857-58. — INCREMENTO DEL
MOVIMIENTO OBRERO EN INCLATE-
RRA, FRANCIA Y ALEMANIA. — LA EXPO-
SICION UNIVERSAL DE 1862 EN LONDRES.
— LA CUERRA CIVIL EN ALEMANIA. —
LA CRISIS DE LA INDUSTRIA ALGODONE-
RA. — LA INSURRECCION POLACA. — FUN.-
DACION DE TA I INTERNACIONAL. —
LA ACCION DE MARX. — EL MANIFIESTO
INAUGURAL.




ya hemos dicho que ¢l movimiento obrero ne-
tasi diez anos para rehacerse del quebranto
848-49. Este rchacerse se relaciona con lacn-
le¢ 1857-58, quc reviste cardcter mundial y afec-
onsiderablementc a Rusia. Ya hemos mostrado
cémo Furopa, que hasta entonces habia conserva-
do la tranquilidad exterior, fue obligada, por
“medio de las clases dirigentes, a buscar a su mane-
ra el resolver las cucstiones puestas a la orden del
‘dia por la revolucién de 1848 y ain pendientes.
"En primer ‘lugar era necesario ocuparse de la
cuestion nacional, de la cucstion de la unificacion
de Italia v de Alemania. Fl movimiento revolucio-
nario de 154849 se limit6 a la Europa Occi
tal, no cnglobé entcramente a Inglaterra, v, en
todo caso,-no tuvo una repercusion profunda ¢n
cse pais, como no tocé al pais mds vasto de Euro-
, Rusia, ni a los Fstados Unidos. Diez afios
stpués Rusia y los Estados Unidos son arrastra-
dos por ¢l torbellino, En Rusia se pone a la orden
del dia la cucstion de la abolicion de la servidum-
bre. Es la ¢poca de las “grandes rcformas”, época
en la gue se inicia un movimicnto revolucionario
que después de 1860 conduce a la formacién de
sociedades clandestinas, de las cuales la mis céle-
bre fue la primera Zemlia y Voila (lierra y Li-
bertad). En los Fstados Unidos aparcce la cuestion
de la supresion de la esclavitud, Y esta cuestion
muestra mucho mds que la rusa ¢l proceso de in-
ternacionalizacién del mundo, quc otrora se limi-
taba a una parte de Europa. El asunto de la es-
clavitud, que parecia afectar solamente a los
Istados Unidos, demostré ser muy importante
para Europa misma, a tal punto que Marx, en el
prefacio del tomo primero de El Capital, declara
que la guerra por la supresion de la esclavitud en
Amcrica es ¢l indicio de un nucvo movimicnto
obrero ¢n Europa Occidental. Hemos sciialado
iltimamente los principales acontecimientos que
surgieron de la violenta subversién econémica; aho-
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ra nos detendremos en el movimiento obrero mis-
mo.

Comenzaremos por Ing[]atcrra, primer pais de
movimicnto obrero. En 1863 no quedaba nada
del antiguo movimicnto revolucionario cartista.
Algim historiador afirma que ¢l cartismo habia
muerto desde la clebre experiencia de manifes-
tacion, abortada, de 1848. Iin realidad, tuvo ain
un periodo de expansion ¢n el momento de la
guerra de Crimea. Dirigido por Emesto Johns, ex-
cclente orador y brllante publicista, que con la
ayuda de Marx v de sus amigos habia dado vida a
la mejor publicacién socialista de su Hempo, el
cartismo pudo explotar durante la gucrra de Cri-
mea ¢l descontento de las masas obreras, descon-
tento que se reforz6 en particular al verse que,
contranamente a la esperanza general, esta %'ucrra
se prolongaba. Huby meses durante los cuales la
Caceta c;&uldr, Organo central de los cartistas,
fue el periodico de mis influencia. Los magnificos
articulos de Marx contra Gladstone, y en especial
contra Palmerston, llamaron particularmente la
atencion. Mas cste vuelo fue temporanio. En scgui-
da de terminar la guerra los cartistas se vieron
privados dc su periédico. Ello se debié no sélo a
los disentimientos entre Johns v sus adversarios,
sino también a razones mas podcrosas.

La primera reside en el auge prodigioso de la
industria inglesa desde fines d§1 ano 1549, Verdad
quc hubo crsis pasajeras ¢n ciertas ramas; sin em-
bargo, la industria ¢n su conjunto se hallaba en
plena prosperidad. No existia ¢l problema de la
desocupacion. Desde hacia cien anos, jamis la in-
dustria_inglesa habia tenido tanta necesidad de
mano de obra. La segunda razoén esti en la fueric
corricnte emigratoria que de 1851 a 1855 llevd a
los obreros ingleses a los Iistados Unidos y a Aus-
tralia, donde se habian descubierto ricas minas de
oro. En el transcurso de pocos afios dos millones
de obreros dejaron para sicmpre a Inglaterra, v
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obreros, como ocurre siempre en semejantes
ndiciones, eran ¢l elemento mds fuerte, més vi-
0s0, mds enérgico. De modo que ¢l movimien-
obrero, v con €] el movimicnto cartista, perdie-
on la mayor parte de sus fuerzas. A estas razones
fundamentales puede agregarse toda una serie de
azones sceundarias.
A medida que se dehilitaba la  organizaciéon
cartista, se¢ debilitaba también la rclacion que exis-
" tia entre los diferentes movimientos. De 1540 a
1850 ¢l -movimicnto cartista cstaba ya en lucha
contra ¢l movimicnto profesional. Pero las otras
* formas decl movimiento obrero tendian igualmen
te a especializarse, a separarse del tronco primitivo.
'Es &ta una partienlandad del movimiento inglés
L de la época. Su historia nos muestra con frecuen-
cia 2 e’;!j".\';‘tintas organizaciones cspeciales, que co-
mienzan de sabito a desarrollarse ? que a veees
" llegan con rapidez a agrupar a millares de miem-
bros. Una dc estas organizaciones, por ejemplo, se
propuso como finalidad la lucha contra ‘a embria-
~ guez. La organizacién cartista seguia la linea que
ofrccia menor resistencia. Antes habfa ensayado
- combatir ¢l alcoholismo ¢ntre sus miembros. Aho-
~ ra se habia asignado como fin e¢special la funda-
cién en toda Inglaterra de sociedades de templan-
. za, dec modo_que desvib a numerosos ¢elementos
~ del movimiento obrero general. Luego cxistia otro
- movimiento, ¢l movimiento cooperativo, dirigido
. por los socialistas cristianos, pues va en ¢l movi-
micnto cartista hemos visto a sacerdotes. En una
dc nuestras conferencias hemos recordado ¢l nom-
bre de¢ un revolucionario, el pastor Stephens, que
fue, hacia 1845, uno de los oradores mis popula-
res. Mas tarde cvoluciond considerablemente hacia
la derecha y a su alrededor se agruparon varios
filintropos y almas bucnas que fucron a los medios
obreros a predicar el crishanismo- prictico y la
uicbra politica del movimiento cartista, colocan-
0 en primer plano la organizaciéon de sociedades
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cooperativas. Como este movimicnto no causaba
dafio alguno a las clases dominantes, fue secunda-
do hasta por los miembros del partido gobeman-
te. Atrajo a algunos intelectuales compadecidos de
los sufrimientos de la clasc obrera. Asi, pues, del
movimiento obrero surgié una nueva rama que se
propuso un fin especial.

No enumeraremos todas las formas particulares
del movimiento obrero; solo nos detendremos en
¢l movimiento profesional. Este movimiento no
encuentra, es verdad, en los afios que siguicron a
1850, condicioncs de desarrollo tan favorables co-
mo ¢l movimiento cooperativo o la lucha contra
¢l alcoholismo; pero choca con una resistencia me-
nos poderosa que ¢l viejo movimicnto cartista. En
1851 se funda cn Inglaterra la primem y sélida
unién nacional dc¢ obreros de la  construccién
mecdnica. Fstd dirigida por dos obreros enérgicos
que logran sobrepujar el espiritu puramente cor-
porativo del movimiento profesional inglés, la ten-
dencia a no organizar uniones sino para uno o dos
condados solamente. No hay que olvidar que las
condiciones de la industria inglesa dificultaban de
manera apreciable la extension de las uniones. Casi
toda la industria textil estaba concentrada en dos
condados, de igual modo que ¢n Rusia se concen-
tra en las gobernaciones de Moscu v de Ivanovo-
Vozenessensk, cada uno de los cuales, evidente-
mente, ¢s mucho mis grande que un>condado
inglés. Pero el defecto principal de los sindicatos
ingleses no residia en su poca expansion teritorial,
sino en su estrechez corporativa. Cada profesion, en
una sola y misma industria, se organizaba ¢n unién
especial. Por ¢sto ¢l movimiento profesional, que
tuvo un fuerte desarrollo después de 1850, no se
hallaba en condiciones de crear formas de orga-
nizacion que permitieran organizar en vasta escala
la lucha contra los industnales. En tanto que la
industria prospera, la mayor parte de los obreros
obticnen ficilmente aumento de salano. Ademis,

148




ndustriales, en franca competencia, por ¢l au-
“de los salarios v mejoramiento de las con-
sones de trabajo trataban e atraerse a los obre-
demasiado escasos para satisfacer las necesida-
de las nuevas ramas que surgian en la industria.
ante esos afios ¢l capitalismo se esforzd en atraer
Inglaterra a obreros del continente, alemanes,
franceses, bC]_E;ilS- T
" En tales condiciones, ¢l movimiento profesional,
‘aunque se desarrollara poco -x poco, quedd, sin
‘embargo, a un nivel muy bajo. Las distintas unio-
pes que se formaron “en las ramas de la misma
ﬁmtﬁa permanecian divididas en el pais y aun
¢n los limites de una ciudad. Los consejos locales
‘no cxistian.
~ La crisis de 1857-58 trajo considerables cambios
‘en la situacion. Como hemos dicho, el sindicato
'mejor organizado era el de los obreros de la cons-
truccién  mecdnica, compuesto por los trabajadores
‘mas calificados. Esta industria, lo mismo que la
textil, no trabajaba Gnicamente para €l mercado
interior. A partir de 1850 ambas llegan a ser in-
dustrias privilegiadas que gozan del monopolio ¢n
el mercado mundial; los obreros calificados em-
pleados en ellas obtienen con facilidad concesio-
nes de los industnales, que realizan ganancias
enornes. De tal suerte, la “anién 5".;§r:1da" entre
patroncs y obreros comienza a establecerse. Las
consecuencias de la crisis, a pesar de sa agudeza,
s¢ borran ripido. La distancia entre obreros cali-
F" ficados y los que no lo son aumenta de dia en
= dia, lo que contribuye a debilitar, en esas ramas
~ de la industria, €l movimi¢nto huelguista.
Pero no todos los obreros estin tranquilos. La
~ ¢risis tuvo una repercusién particularmente fuerte
~ sobre los obreros de la edificacién, que desde en-
tonces estin a la cabeza en la lucha de la clase
obrera inglesa, como lo habian estado los textiles

- alrededor de 1840 y los obreros de la construccién
mecinica hacia 1850.
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El desarrollo del capitalismo provocd un aumen-
to extraordinario de la poblacién urbana y, por con-
secucncia, una necesidad cada dia mayor de aloja-
miento. De ahi la prospenidad de la industria de
la edificacion. Hacia 1840 Inglaterra construyé afie-
bradamente ferrocarriles y hacia 1850 atravesé por
una especic de ficbre de edificar. Las nuevas casas
s¢ clevaron por millares v llegaron a ser una mer-
cancia a igual titulo que ¢l algodén o la lana. Por
su organizacién técnica, la indusiria de la edifi-
cacién se hallaba adn ¢n el estadio manufacture-
10, pero ya estaba en manos de los grandes capi-
talistas. El cmpresario de construcciones afirmaba
¢l terreno y construia centenares de casas, quecn
seguida alquilaba o vendia. Las casas inglesas no se
parecen a Jas rusas; son, por lo genenal, pequeiias
casas de ladrllo construidas segin un modelo
finico; a veces tienen sélo dos o tres pisos, cuya
superficie total no sobrepasa a la de un departa-
mento de cuatro o cinco piezas en Mosci, pero
en vez de estar yuxtapuestas se¢ hallan la una so-
bre la otra. Esto ha hecho que algunos economis-
tas de alli contasen fibulas sobre los obreros in-
gleses que, decian, ocupan toda una casa. En
realidad, las casas de los obreros ingleses estin ati-
borradas de inquilinos como un asilo nocturno.

El desarollo de la industria de la edificacion
atrajo a la ciudad a un gran ndmero de obreros
de la campina. Esta industria ¢s bastante compleja
y exige obreros de distintag clases. I'mplea a car-

intcros, yeseros, albaifiiles, tapiceros, en una pa-
abra, no sélo a los obreros que intervienen en la
construccion, sino también en el amreglo y en la
decoracién de una casa. Il desarrollo de la edifi-
-cacién estd estrechamente unido al de la industria
del mueble, de la tapicerfa y del arte. Bl aumento
considerable de la poblacion urbana provoca asi-
mismo el desarrollo de la gran industria del cal-
zado y del vestido.

En consecuencia, la crisis de 1857-58 tuvo una
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epercusion  cspecialmente fuerte sobre estas nue-
~ vas ramas de la dproduccién capitalista. Innumera-
bles obreros quedaron sin trabajo y constituyeron
¢l ejército de competencia de los demds trabaja-
dores. Los industriales resolvieron aprovecharse de
esta circunstancia paia oprimir a los obreros, reba-
jar los salarios y aumentar la jomada de trabajo.
Con gran sorpresa de los industriales, los obreros
respondieron, ¢n 1859, con una huclga en masa, lo
que_fuc una de las mis grandes huelgas habidas
en londres. Ademis, la huclga de los obreros de
la edificacion fuc sostenida por los trabajadores de
Jas nuevas ramas industriales que acababan de
crearse. [ista atrajo tanto la atencién de Euro
como los acontecimientos politicos que se produ-
cian entonces. Hasta en los dianos y revistas mosco-
vitas hemos cncontrado, sobre esta huelga, corrcs-
pondencias mds extensas que las que a veces se

ublican en los diarios soviéticos sobre ciertas
Euclgas de Europa Occidental. Tal huelga dio ori-
gen a una seric de asambleas y mitines. Entre los
oradores se halla con frecuencia el nombre de Cre-
mcr, quien en el mitin de Hyde Park declaré que
la huelga de los obreros de la edificacién era la
primena escaramuza cntre la economfa del trabajo
v la economia del capital. Otros obreros, como
Odger, hicieron igualmente una agitacién intensa.
Se editaron varias proclamas. Sefialemos, de paso,
que la famosa conversacion entre ¢l obrero v el
capitalista, una de las piginas mas brllantes de El
Capital, csti cn parte calcada casi textualmente
de la proclama lanzada por los obreros durante la
huclga de 1859-60.

Esa huoclga, que, al cabo de algin tiempo, ter-
miné por un compromiso, hizo que en Londres
se organizara ¢l primer consejo de las uniones gre-
miales. Los tres principales dirigentes de este con-
sejo fueron Odger, Cremer y Howell, obreros los
tres v miembros mis tarde del primer conscjo ge-
neral de la I Internacional. Ya en 1861 este con-
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sejo es una de las organizaciones mas influyentes.
Como ocurri6 con nuestros primeros Soviets, se
transforma también en una organizacién politica
que se esfuerza por actuar en todos los aconteci-
mienlos que intcresan a los obreros. A la manera
de este conscjo, se crearon otros en muchos Iu%arcs
de Inglaterra y de Lscocia, de suerte que en 1862
hay nuevamente ¢n Inglaterra organizaciones obre-
ras de clase. Los centros politicos y cconémicos de
esas organizaciones son los consejos de las uniones
gremiales (trade-unions).

Veamos ahora Francia, pais en donde los cstra-
os de la crisis no fucron menos fuertes que en
nglaterra. Ella repercutié hondamente sobre la
industria textil, asi como sobre toda la industria
de objetos de lujo. Como ya hemos referido, la
guerra emprendida por Napoledu cn 1859 fue un
medio de desviar el descontgnto de los obreros. A
Erincipios de 1860 la crisis afecté en particular a

industria artistica parisicnse. Pero Parly era fam-
bién una ciudad populosa, con un gran desarrollo
desde 1850, donde florecia igualmente la industria
de la edificacién. Una de las grandes rcformas de
Napoleén III fue la reconstruccién de toda una
scne de barrios ¥ Ja supresién dc las viejas calles
estrechas, que fueron transformadas en anchas y
en avenidas, donde. era imposible levantar barrica-
das. Durante algunos aiios, el prefecto de Paris,
Haussmann, s¢ ocupd de la reconstruccion meté-
dica de la ciudad. Asi, pues, de¢ igual modo que
en Londres, gran nimero de obreros de la edifica-
ci6n s¢ hallaban en Paris. Fucron los que, desde los
peones hasta los obreros mis altamente calificados,
constituyeron los principales cuadros del nuevo mo-
vimiento obrero que sc¢ desenvolvi a partir de
1860. Cuando sc conozca cn forma detallada la
historia de la I Intemacional en Francia se com-
probard que la mayoria de sus micmbros, y entre
ellos los mids emincntes, fueron obreros calificados
de la edificacién y de la industria artistica.
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El resurgimicnto del movimiento obrero después
de 1860 hizo renacer-los viejos grupos socialistas,
de entre los cnales hay que mencionar cn primer
lugar a los proudhonianos. En ¢sa época atn vivia
Proudhon, que después de algin tiempo de en--
carcelamiento emigré a Bélgica y, directamente o

r intermedio de sus adeptos, ejercidé cicrta in-
E(;lcucia en cl movimiento. Pero la doctrina que

redicaba después de 1860 era un poco distinta de
a que desenvolvia en ¢l momento de su polémica
con Marx. Fra una teoria completamente pacifica
adaptada al movimiento obrero legal. Los prou-
dhonianos querian €l mejoramiento de la situacién
de los obreros, v los medios que para tal cfecto
proponian se adaptaban en especial a las condicio-
nes de vida de los artesanos. El principal de tales
medios cra ¢l erédito con interés muy bajo y si
fuera posible sin ninguno. Para tal efccto recomen-
daban la organizaciGn de sociedades de crédito, cu-
vos micmbros s¢ ayudarian y se prestarian mutua-
mente servicios, De aqui el nombre de mutualismo.
Sociedad de ayuda mutua, renuncia a las huclgas,
legalizacion de las sociedades obreras, crédito sin
interés, ninguna intcrvencién en la Iucha politica
directa, mejoramicnto de la situacion por Ja sola
lucha econdmica que, desde luego, no debe aten-
tar contra las bases del régimen capitalista: tal es,
en sustancia, el programa de los mutualistas, que,
bajo algunos aspectos, es mas moderado que el de
su macestro.

Panalelo a ¢se grupo habia otro lodavia mas a la
derecha, dirigido por el periodista Armando Levy,
otrora fucrtcmenete relacionado con la emigracién
laca y ‘preceptor de los hijos del poeta Mic-
ewicz. Fstaba en estrechas relaciones con el prin-
cipe Plon-plon, a quien va conocemos como pro-
tector del sefior Vogt.

Tl tercer grupo, €l menos numeroso, pero com-
puesto exclusivamente de revolucionarios, era el
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de los blanquistas, que desarrollaban su pmpaﬁn-
da entre los obreros, los intelectuales, los estu -
tes y los literatos. A este grupo pertenccian, entre
otros, Pablo Lafargue y Carlos Longuet, mds tarde
vemnos, ambos, de Carlos Marx.

Clemenceau también frecuentaba esos circulos.
‘Todos esos jovenes v los obreros estaban bajo la
influencia de Blanqui, que, aunque encarcelado
cntonces, mantenia frecuentes relaciones con ¢l
cxterior y entrevistas con sus amigos. Eran los
blanquistas los enemigos méas cncamizados del
imperio napoleénico y sc dedicaban a la propagan-
da clandestina.

Tal cra el estado del mowvimicnto obrero ¢n
Inglaterra y en Francia hacia 1862, en cuya época
sc produccn varios acontecimientos que motivan
un mas estrocho contacto entre los obreros fran-
ceses e ingleses. Da posibilidad a este acercamiento
la exposicion universal de Londres. Esta exposicion
¢s el remate de un nuevo estadio de la produc-
cién capitalista, de la gran industria quc hace de-
saparecer los paises aislados para transformarlos en
una parte de la economia mundial. La primcra
exposicion fuc organizada en Londres e¢n 1851, des-
Bué; de la revolucion de febrero; la segunda, en

aris, en 1855, y la terccra, nuevamente en Londres.

Esta exposicién permite realizar en Paris una 351
tacion entre los obrcros. EIl grupoe de Anmando
Levy se dirige al presidente de la comision orga-
nizadora de la scccidn francesa. El presidente, que
¢ra ¢l principe Plon-plon, hizo entregar subsidios
para €l envio de una delegacion obrera.

Esa gencrosidad provocod discusiones acaloradas
en todos los talleres parisicnses. Los blanquistas, es
evidente, s¢ opusieron categbricamente contra la
aceptacion de esa limosna del gobiemno. Pero otro
grupo, donde, predominaban los mutualistas, no
era de la misma opinion. Este opinaba que era
necesario aprovechar la posibilidad legal. Fl dinero
—decian— ha sido entregado para enviar declegados
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obreros. Es necesario exigir que la delegacién no
sea nombrada por las aulondades, sino clegida por
los talleres. Esta eleccion penmitird desarrollar una
excelente propaganda y los obreros tratarin de
hacer triunfar sus candidatos. :

Este grupo, dirigido por dos obreros, ‘Tolain y
Perrachon, Ilc%(; a imponer su punto de vista. Las
elecciones en los talleres fueron autorizadas y ele-

idos casi todos los candidatos del scgundo grupo.

s blanquistas hicicron el vacio a las clecciones;
en cuanto al grupa Levy, no obtuvo mandato al-
suno. Dc este modo fue organizada la delegacién
¢ los obreros parisienses. ‘También de Alemania
fue una delegacién a Londrcs, delegacién estrecha-
mente vinculada al grupo de trabajadores que ha-
bia asumido la organizacién del congreso y se
habia rclacionado con Lassalle,

De tal suerte, la exposicién universal de Londres
permitié el encuentro de obreros franceses, ingle-
ses y alemanes. Isos obreros se reunieron, efechiva-
mente, y ¢s a esa reunién a la que algun histona-
dor hace remontar la fecha de fundacién de Ila
Internacional. Hemos recomendado el libro de
Steklov sobre la historia de la Internacional; vea-

mos lo que dice a propdsito de la reunién en
Londres:

La exposicion universal de 1862 fue la ocasion
que permitié a los obreros ingleses y a sus cama-
radas del continente vincularse y entenderse. En
Londres |.. .Lel 5 de agosto de 1862 se efectué la
recepcién solemne de setenta delegados obreros
franceses por sus camaradas ingleses. En los dis-
cursos pronunciados en esa ocasién, se habla de
la necesidad de establecer una vinculacion interna-
cional entre los proletarios, que, como hombres,
ciudadanos y trabajadores, tienen los mismos in-
tereses y las mismas aspiraciones.

Esto es, por desgracia, una leyenda. En realidad,
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¢sa reunidn, como hemos demostrado hace -tiemtpo,
tuvo un caricter completamente distinto. Se efec-
tué con la particif)acién v la aprobacién de los
representantes de la burguesia { de las clases di
rigentes, y los discursos que alli s¢ pronunciaron
no ‘ofendicron a los patrones ni alarmaron a la
ro]icia, pucs los capitalistas ingleses, que durante
a huelga de los obreros de la edificacion fueron
los dirigentes de¢ los empresarios, también partici-
paron de la reunion. Los trade-unionistas ingleses
se negaron ostensiblemente a participar ¢n ese mi-
tin. Ile aqui por qué no se puede considerar csa
reunion como el comienzo de la Internacional.

Lo vinico cierto es que,’si habian llegado obre-
ros de Alemania v Francia a Londres, debfan en-
contrarse con los obreros franceses y alemanes
emigrados después de 1848. El lugar donde se
encontraron los obreros de diferentes nacionalida-
des, después de 1850, fue la Socicdad de Educacién
Obrera, fundada en 1840 por Schapper y sus ca-
maradas. El refectorio y el café de esta sociedad
estaban situados precisamente en €l barrio donde
s¢ alojaron los extranjeros, Hasta la guerra impenia-
lista, una de cuyas primeras victimas fue la Socic-
dad Obrera alemana, que contaba ya setenta vy
.cuatro afios de existencia, estc  barrio continud
siendo ¢l centro de reunién de los extranjeros. Es
esto lo que hemos podido comprobar personalmen-
te durante nuestra residencia en Londres, donde
cstuvimos en 1909 y 1910 para trabajar en ¢l Musco
Britinico. No existia entonces otro paraje donde
se pudieran encontrar tantos ebreros extranjeros.
Después de la declaracién de guerra, ¢l gobierno
inglés se apresuré a clausurar el Cﬁ.l‘b alemdn,

erdad ¢s que ¢n Londres algunos miembros de
la delegacion francesa entraron en relacién con
vicjos emigrados franceses, de jgual modo que los
obreros alemanes de Leipzig y de Berlin renovaron
su amistad con los viejos camaradas. Pero esto no
fue otra cosa que relaciones fortuitas, de naturale-
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Le

za tan poco propicia para conducir a la fundacion

dec la Intemacional como la rcunién del 5 de

agosto, a la cual Steklov, siguiendo a otros historia-
ores, atribuye esa improtancia.

Pero dos hechos muy importantes se produjeron
entonces. El primero fue la guerra civil en los Es-
tados Unidos. La cuestion de la abolicion de la ¢s-
clavitud, como va he dicho, estaba desde algim
tiempo a la orden del dia. Llegd a revestir parbicu-
lar agudeza y condujo a un conflicto tan violento
entre los Estados del sur y los del norte que, para
mantener la esclavitud, los primeros resolvieron se-

rarse de la Unién v constitwirse en republica
independiente. Una guerra, que tuvo consecuen:
cias inesperadas y muy desagradables para todo
¢l mundo capitalista, estall6 entonces. En csa
ca los Estados del sur poseian casi todo ¢l mono-
‘)olio de la produccién de algodén, y abastecian
a industria algodonera del mundo cntero. Egipto
producia entomces muy poco algodén; la India
Onental y el l'urquestin no suministraban ningu-
no al mercado europeo. De tal suerte, Europa se
cncontraba de golpe privada de algoddén. Cnando
la industria, en su conjunto, s¢ habia r¢hecho com-
pletamente de la crisis de 1857-58, una crisis sin
precedentes alcanzé a la industria del “algodén v
afecté no sélo a Inglaterra, sino también a Francia,
a Alemania v aun a Rusia, en donde la fibrica
de Projorov sufrié considerables pérdidas. La falta
de algodén provocd un cncarccimiento considera-
ble de todas las otras materias primas de la indus-
tria textil. Es verdad que los grandes capitalistas su-
fricron menos que los otros, pues los pequefios y
los medianos tuvieron que cerrar sus fibricas. Cen-
tenas de millares de obreros curopeos se hallaron
en la indigencia.

Los gobiernos se limitaron a dar limosnas misc-
rables. ’f:ns obreros ingleses, que poco antes, durante
la huelga de los obreros de la edificacion, habian
dado un cjemplo de solidaridad, se pusieron a or-
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ganizar la obra de socorro. La iniciativa fue tomada
por el conscjo de Londres de las trade-unions. Se
constituyé un ‘comité especial, y lo mismo se hizo
en I'rancia, donde este comité fue dirigido por
los representantes del gru ue habia organizado
la eleccién de la delegacion obrera a la exposicién
de Londres. Estableciéronse relaciones entre ambos
comités. Asi, los obreros ingleses y franceses tuvie-
ron una nueva prueba de la estrecha ligazén de
intereses que existia entre los obreros de diferentes
paises.

La guerra civil de los Estados Unidos provocsd
de tal suerte un violento trastorno en Ja vida
econémica de Europa y afectd por igual a los obre-
ros ingleses, alemanes, franceses y hasta a los mis-
mos obreros rusos de las provincias de Mosci y
Vladimir. Por eso en ¢l prefacio del primer tomo
de Fl Capital Marx escribe que la guerra de se-
cesion del siglo XIX ha sido ¢l toque de alarma
para la clase obrera, éxactamente como la gucrra
de la independencia de los Estados Unidos contra
Inglaterra fue el toque a rebato para la burguesia
francesa de antces de la revolucién.

Se produce entonces otro acontecimiento que
intcresa por igual a los obreros de diferentes paiscs.
La scrvidumbre acababa de ser abolida en Rusia y
era preciso realizar una sere de reformas en las
otras ramas de la administracién y de la vida eco-
ndémica. Al mismo tiempo se reforzaba el movi-
miento revolucionario v exigia reivindicaciones
mis radicales. Las regiones fronterizas, comprendi-
da Polonia, se agilaban. El gobierno zarista escogié
la ocasién para terminar de un golpe con la sedi-
cién exterior ¢ interior; provoééi? insurreccién dc
Polonia, y al propio tiempo, con la ayuda de Kat-
kov y de otros escritores venales, avivd el patrio-
tismo panruso. A Muraviev y a sus acblitos se asig-
né la tarea de reprimir la insurreccién polaca.

En Occidente, donde ¢l zarismo era undnime-
mente odiado, la insurrecciéon polaca despertd vi-
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vas simpatias. Distintos Estados, Francia ¢ Ingla-
terra entre otros, dejaron en completa libertad de
accién a los defensores de los sublevados polacos,
buscando de e¢sa manera dar una salida_al descon-
tento reinante entre los obreros. En Francia se
organizaron varias asambleas, ¢ igualmente un co-
mité, en cuya dircecion: central estaban Tolain y
Perrachion. En Inglaterra, Cremer v Odger por parte
de los obreros, v el profesor Beesley” por los in-
telectuales radicales, se ponen al frente del movi-
miento en favor de los polacos. En abnl de 1863
convocan en Londres un gran mitin presidido por
¢l profesor Beesley y en el cual Cremer pronuncia
un discurso para defender a los polacos. La asamblea
adopta una resolucién por la cual se decide que
los obreros franceses € ingleses ejcrzan  presion
sobre sus gobiernos respectivos para hacerlos inter-
venir ¢n évm de Polonia. Se decidié también or-
anizar un mitin internacional. Este mitin se rea-
iz6 en Londres, presidido por ¢l mismo Beesley,
el 22 de julio de 1863. Odger y Cremer hablaron
en nombre de los obreros ingleses y Tolain en el
-de los franceses. Todos ellos demostraron la nece-
sidad de restaurar la independencia de Polonia,
Iiste fuc ¢l objeto tnico de sus discursos. Pero al
otro dia se efectué una reunién, que ordinanamen-
te no mencionan los historiadores de la Interna-
cional. Ella fue organizada por iniciativa del con-
sejo londinense de las trade-unions, pero csta vez
sin la participacién de los clementos burgueses.
Odger demostro alli la necesidad de una unién
mds cstrecha entre los. obreros ingleses y los  del
continente. Il problema se planted concretamen-
te. Ya hemos dicho que los obreros ingleses sopor-
taban la fuerte competencia de los obreros france-
ses y belgas v en especial de los obreros alemanes.
En esta época la elaboracién del pan, que estaba
ya en manos de grandes empresas, la hacian so-
bre lodo obreros alemancs; numerosos obreros
franceses trabajaban en las construcciones, en el
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moblaje v en la industria del arte. Por: esto los
trade-unionistas buscaban todas las oportunidades
para influir sobre.los obreros extranjeros llegados
a Inglaterra. Ademds, una organizacion que agru-
para a los obreros de diferentes nacionalidades cra
¢l medio mds facil de lograr sus propésitos.

Se decidié que los obreros inglescs dirigieran un
llamamicnto a los obreros franceses; transcurricron
cerca de tres meses antes de que este llamamicn-
to fuera sometido a la aprobacion de las trade-
unions d¢ Londres. Fue escrito principalmente por
Odger, quien es probable que se inspirara hasta
cierto punto c¢n el mensaje de simpatia enviado
por Tomas Haron a los revolucionarios franceses
a fines del siglo XVIIL

En ecsta época la insurreccion polaca acababa
de ser reprimida, con una ferocidad inaudita, por
¢l gobicmo zarista. El mensaje no habla casi de
clla. Para tener una idea de su caricter, leeremos
el pasaje siguiente:

La fraternidad de los pueblos-es extremadamente
necesaria dentro del interés de los obreros. Cada
vez (ue tentamos mejorar nuestra situacién por
medio de la reduccién de la jornada de trabajo o
del aumento de los salarios, los capitalistas nos
amenazan con conlratar obreros franceses, belgas
y alemanes, que realizarian nuestro trabajo por
un salario menos elevado. Por desgracia, esta ame-
naza se cumple muchas veces. La culpa, es verdad,
no es de los camaradas del continente, sino ex-
clusivamente de la ausencia de toda inteligencia
regular entre los asalariados de los distintos paises.
Hay que esperar, sin embargo, que esta situdcion
terminard pronto, pues nuestros esfuerzos para lo-
grar que los obreros mal pagados se . pongan dl
nivél de los que reciben salarios elevados umpedi-
rdn bien pronto que los empresarios puedan ser-
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Lvirse de algunos de nosotros contra nosotros mis-
mos para he descender nuestro nivel de vida
- conforme con su espiritu mercantil

El mensaje fue traducido al francés por el

‘)mfcsor Beesley y enviado a Paris en novicmbre de
863. En Paris sirvio de base para la agitacién en

los talleres. Pero.la respucsta de los obreros france
ses se hizo esperar largo ticmpo. Sc preparaban
entonces para las clecciones complementarias del
cuerpo legislativo que debian efectuarse en marzo
de 1864. Y en esa ocasién, un grupo de obreros,
entre los que figuraban Tolain y Perrachon, plan-
tearon una cuestion muy importante: ;Los obreros
deben tencr sus propios candidatos o deben limi-
tarsc a sostener a los candidatos radicales? En
otros témninos, ;us necesario separarse netamente
de la oposicion burguesa ¢ intervenir con una pla-
taforma especial o se debe marchar a remolque de
los partidos burgueses? Esta cuestion fue discutida
con ardor a fines de 1863 y a comienzos de 1864.
Se resolvi6 intervenir por separado y sostener la
candidatura de Tolain. Se decidié asmmismo expre-
sar los fundamentos de esta ruptura con la demo-
cracia burguesa en una plataforma cspecial que,
de acucrdo con el nimero de firmantes, recibié el
nombre de Manifiesto de los sesenta. En su parte
ledrica, en su parte critica del régimen burgués,
este manifiesto responde por éntero al espiritn prou-
dhoniano. Pero, al mismo tiempo, s¢ aparta clara-
mente del programa politico .del maestro, préconi-
za la formacion de una organizacion politica espe-
cial d¢ Jos obreros y reclama que se sostengan
candidaturas obreras al Parlamento, a fin de poder
defender alli los intereses del proletariado.

Proudhon aprob6 ardientemente ¢l Manifiesto
de los sesenta y escribi6 a este respecto un libro,
quc es una de sus mejorcs obras. Lo compuso en
los dltimos meses de su vida, pero muri¢ antes de
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su aparicién. Se titula esta obra De la capacidad
politica de la clase obrera; en ella Proudhon reco-
noce a los obreros €l derecho de poseer una orga-
nizacién de clase independiente. Aprucba el nuevo
rograma de los obrcros de Paris, en ¢l cual ve
a mejor demostraciéon de la gran capacidad poli-
tica que tienc la clase obrera. Aunque mantcn
su viejo punto de vista sobre las (Lue'lgns y las
asociaciones de avuda mutua, su libro, por su es-
piritu de protesta contra la sociedad burguesa ysu
tendencia prolctaria, recuerda su primera obra so-
bre la propiedad. Esta apologia de la clase obrera
llega a ser uno de los libros preferidos de los obre-
ros franceses. Y cuando se habla de la influencia
de las doctrinas de Proudhon ¢n la época de la
I Internacional, no hay que olvidar que se trata
de la doctrina de Proudhon tal como resulta des-
pués de la publicacién del Manifiesto de los
sesenta. Bajo esta forma ¢l proudhonismo ha teni-
do una gran influencia en la orientacion de los
intclectuales revolucionarios rusos. La obra péstu-
ma de Proudhon esta traducida al ruso por uno de
nucstros publicistas, N. Mikhailovsky.

Transcurri6 casi un aiio antes que la clase obrera

nsiense redactara una respucsta. Para llevarla a
ondres fue designada una comision especial. Pa-
ra la recepeién de esta delegacion, se organizé una
asamblea el 28 de septiembre de 1864, en el sa-
I6n Saint-Martin, del centro de la ciudad. Beesley
presidia. El salon estaba repleto. Pomero leyd Od-
cr el manifiesto de los obreros ingleses. El mani-
lesto de los franceses fue leido por Tolain. Ile
aqui un extracto:

Progreso universal, division del trabdjo, libertad
de comercio, he aqui los tres factores que deben
atraer nuestra atencién, pues son susceplibles de
transformar radicalmente la vida econémica de la
sociedad. Constrefiidos por la fuerza de las cosas
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y por las necesidades del tiempo, los capitalistas
han constituido poderosas uniones financieras e in-
dustriales. Si nosotros no tomamos medidas de
defensa, seremos despiadadamente aplastados. No-
sotros, obreros de todos los paises, debemos unir-
nos y oponer una barrera infmr?ueabfe al orden
de cosas existente, que amenaza dividir a la huma-
nidad en una masa de hombres hambrientos y
furiosos de una parte, y de la otra en una oligar-
Xufa de reyes de la banca y de burgueses cebdﬁos

yudémonos los unos a los otros para conseguir
nuestro proposito.

H

Los obrcros franceses también presentaron un
proyecto de organizacion. Se debia constituir en
Londres una comisién central compucsta de los
rcpresentantes de todos los paises, y en todas las
principales ciudades de Furopa subcomisiones en
contacto con esta comision central, que somcteria
a su examen algunas cucstiones. Fl organismo cen-
tral debia claborar la orden del dia. Para la deter-
minacion dcfinitiva de la forma de organizacién
s¢ convocaria un congreso intemacional en Bélgi-
ca, Pero, se dird, ;cudl fue la participacién de Marx?
Ninguna. Ya hemos relatado ¢n todos sus detalles
la preparacion de la jomada del 28 de septiembre
de 1864, a la que hacemos remontar la historia de¢
la Internacional, para saber que todo lo que se
hizo ¢n esta asamblea, desde ¢l prncipio hasta ¢l
fin, fue obra de los obreros.mismos. Hasta ¢l presen
tc no he tenido que mencionar una sola vez cl
nombre de Marx, no obstante que él asistio a esta
memorable asamblea ¢n calidad de invitado. ;Co-
mo se hallé participando en la misma? La respucsta
a esta cucstion nos Ja da una notita que por azar
he encontrado entre los papeles de Marx:

Al seiior Marx. Seitor, el comité de organizacion
el mitin os ruega respetuosamente querdis asistir
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da él. A lu presentacién de esta nota podréis en-
trar en la sala, donde a las siete y media hords se
reunird el Comite, Vuestro afectisimo,

CREMER.

Al hallar esta carta nos prcguntamos qué pudo
inducir a Cremer a invitar a Marx. ;Por qué esta
invitacién no fue dirigida a muchos otros cmigra-
dos radicados entonces ¢n Londres y en mds estre-
chas relaciones que Marx con los ingleses y france-
ces? ;Por qué Marx fue elegido por ¢l comité de
la futura sociedad internacional?

A este respecto pueden hacerse diversas conjetu-
ras; la que tiene mds apariencia de ser verdad cs
la siguiente. Hemos ya seiialado ¢l papel represen-
tado por la Sociedad Obrera alemana, cuyos locales
eran en Londres punto de rcunion de los obreros
de los diversos paises. Esta Sociedad adquirié ma-
vor importancia ann cuando los_obreros ingleses
comprendicron la necesidad de ligarse con los ale-
manes para evitar los perjuicios de la competencia
de los obreros que por intermedio de agentes los
empresarios atraian a Londres, De ahi las estrechas
relaciones personales con los miembros de la vieja
Liga de los Comunistas: Eccarius, Lessner y Pfen-
der. Los dos primeros cran sastres y ¢l tercero, ye-
sero pintor, trabajaba en construcciones. Todos
participaban activamente en el movimiento gre-
mial londineénse y conocian muy bien a los orga-
nizadores y dirigentes del conscjo londinense de
las trade-unions. Al parceer, s¢ debe a esta circuns.
tancia que Cremer y Odger conocieran a Marx,
quicn precisamente con motivo del asunto Vogt
habfa rciniciado sus relaciones con la Sociedad
Obrera alemana.

Ast, pues, el verdadero papel de Marx, que no fuc
¢l de tundador de la I Internacional, pero de la
que Ilegé a scr muy pronto el principal orientador,
s6lo comicnza luego de la fundacién de esta In-
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ernacional. Tlemos visto que el comité elegido en
Ja asamblea del 28 de septiembre no recibié nin-
una directiva; no tenia ni programa, ni estatutos,
ni siquicra nombre. Existia va ¢en Londres una so-
ciedad internacional, la Liga General, que ofrecié
hospitalidad al comité. En las actas de la primera
‘asamblea realizada por cste comité figuran los
nombres de los representantes de ¢sta Liga, que
no eran sino perfectos burgueses. Tllos tampoco
_propusieron al nuevo comité la fundacién de una
‘nucva sociedad. Algunos de ellos hablaban de la
‘organizacién de una nueva asociacién inteérnacio-
nal en la que podran ingresar no solamente los
“obreros sino todos los que aspirasen a una unién
internacional y al mejoramiento de Ja situacion
politica y econémica de las masas trabajadoras. Y
‘es a instancias de los trabajadores Eccarius y Vit-
Jock, este daltimo viejo cartista, que se decidié
dar a la nueva sociedad ¢l nombre de Asociacidn
Intemacional de los Trabajadores. Esta proposicion
fuc sostenida por los ingleses, entre los que se ha-
‘Tlaban varios cartistas, micmbros de la antigua So-
ciedad Obrera, cuna del partido cartista.

El nombre dado a la nueva asociacion intcma-
cional fijo de inmediato su cardcter, pues cn segui-
da fueron alejados los burgueses de la Liga Gene-
ral; el comité fuc invitado a buscarse otro local.
Pudo, felizmente, encontrar un pequefio local no
Icjos de la Sociedad Obrera alemana y en ¢l mismo
barrio donde vivian los emigrados y obreros ex-
tranjeros.

Desde que la Sociedad fue denominada, pusié-
tonse a componer €l progama y a redactar los
cstatutos. Para comprender lo que pasé en seguida
hay que imaginarse una sesién del comité cjecutivo
de Petrogrado o de Mosct, donde se desarrolla una
lucha entre varias fracciones o partidos. El mejor
medio de hacer trunfar su resolucién es ponerse
de acuerdo para obtener una mayoria. Es lo- que
saben muy bien todos los miembros de un comi-
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té de bamio cualqmera; es lo que sabian también
los miembros del comité de la Internacional. Y,
yendo a la sesién, no olvidaron llevar con ellos cl
mayor numero posible de amigos, ‘sélo que asi,
desgraciadamente, el comité se cucontmLa for-
mado por los clementos més diferentcs.

Habia, en primer lugar, ingleses, que, ¢llos mis-
mos, s¢ dividian cn vanos grupos: trade-unionistas,
viejos carlistas, viejos owenistas. Tlabfa franceses,
muy poco versados en las cuestiones econdmicas,
pero considerados como especialistas del arte re-
volucionario. Habia también italianos, muy influ-
ventes ¢ntonces porque estaban dirigidos por un
hombre muy popular entre los ingleses, ¢l vicjo
revolucionario Mazzini, republicano ardicnte y al
mismo tiempo religioso. Se hallaban alli emigrados
polacos, para los cualcs la cuestién polaca ¢staba
en primer plano; cstaban, por dltimo, algunos
alemanes, todos ex micmbros de la Liga de los
Comunistas: I'ccarius, Lessner, Lochner, Pfender
¥, por ultimo, Carlos Marx.

Fueron presentados diferentes  proyectos. Los
italianos presentaron un proyecto redactado poco
mis o menos de acuerdo con ¢l modelo del pro-
yecto francés. En la subcomisién en la cual Marx
participb, dcfendié sus tesis y, por ultimo, se le
encargh que presentase su proyecto a la secrctaria
del comité. En la cuarta scsion —era el 1° de
noviembre dc 1864— el proyecto de Marx, con
algnnas insignificantes modificaciones de  forma,
fuc adoptado por aplastante mayoria.

Cémo s¢ logré eso? A mesgo de comprometer
a Marx a vuestros ojos, debemos decir que ¢so no
se logré sin compromisos, sin conciliacion. Como
¢l mismo lo dice ¢n una carta dingida a Engels,
“debié introducir en los estatutos y e¢n el progra-
ma algunos términos como “derecho”, “moralidad”
v “justicia”, pero los introdujo de modo tal que
no Pudian resultar perjudiciales”.

Pero no es ése el seereto del éxito de Marx, no

166




¢s asi como logré en una asamblea tan reiiida la
aprobacién casi undnime de sus tesis. El secreto
de su éxito reside en el talento extraordinario
(lo que reconoce hasta su enemigo Bakunin) que
puso ¢n la composicién del Manifiesto Inaugural
de la Internacional. Como lo reconoce Marx cn
la misma carta a Engels, era extremadamente
dificil exponer los puntos de vista comunistas bajo
una forma que los hicicra accptables para el mo-
vimicnto obrero de entonces. Era imposible em-
plear ¢l lenguaje audaz y revolucionario del Ma-
nifiesto Comunista. Tlabla que esforzamse en ser
violento ¢n ¢] fondo y moderado en la forma; ¥
Marx s¢ desempeiié brillantemente en csta tarea.

Tiste Manifiesto fuc eserito diecisicte afios des-
pués del Manifiesto Comunista. Aquél y éste son,
pues, del mismo autor, pero las €pocas en gquc
fucron escritos y las organizaciones para las cuales
y a nombre dc las cuales fueron compucstos, di-
ficren profundamente. El Manifiesto Comunista
fuec compucsto en nombre de un pequeno grupo
de revolucionarios y de comunistas para un mo-
vimiento obrero muy joven todavia. Pero ya en-
tonces advertian qu¢ no exponian principios €spe-
ciales con ¢l proposito de imponerlos al movimien-
to obrero; que sélo se esforzaban en hacer resaltar
en este movimiento los intereses gencrales del pro-
letariado de¢ todos los paises, inﬁepcndicntemcnte
de las nacionalidades.

En 1864 ¢l movimiento obrero se habia engran-
decido considerablemente, adquirido caricter de
masas, pero desde el punto de vista del desarrollo
de la conciencia de clasc estaba considerablemente
en retardo con respecto a la pequefia vanguardia
revolucionaria de 1848, Fl nuevo cstado mayor
de este movimiento, en nombre del cual Marx es-
cribia entonces, no cstaba menos atrasado con
respecto a la mencionada vanguardia. Era preciso
escribir ¢l nuevo Manifiesto sin olvidar ¢l nivel
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de desarrollo del movimiento obrero y de sus ¢
rigentes, sin renunciar, sin embargo, a ninguna d
las tesis fundamentales del Manifiésto Comunista.

Conocemos la tictica del frente tnico adoptada
por la Intemacional Comunista. Y Marx, en su
nuevo Manifiesto, da un ejemplo cldsico de la apli-
cacién dc esta tactica. Formula alli las reivindica-
cioncs vy seiala todos los puntos alrededor de los
cuales s¢ puedc y se debe unir a las masas obreras
y sobre cuya basc se pucde proseguir ¢l desarrollo
de la conciencia de clase de los obreros. Las reivin-
dicaciones inmediatas del proletariado formuladas
por Marx comportan logicamente las otras reivindi-
caciones del Manifiesto Comunista.

Bajo todos csos aspectos Marx tenfa, por cierto,
una superioridad inmensa sobre Mazzini, sobre los
revolucionarios franceses y sobre los socialistas in-
gleses que estaban en la direceién de la Interna-
cional. Sin modificar en nada sus principios fun-
damentales, logré, durante esos c{iccisicte afios,
efectuar un trabajo inmenso. En esa época habia
terminado el ¢sbozo de su obra gigantesca v se
ocupaba en rehacer el primer tomo de El Capital.
Marx era entonces ¢l tinico hombre en ¢l mundo

ue habia cstudiado muy bien la sitvacién de la
clase obrera y comprendido de igual modo el me-
canismo de la sociedad capitalista. En toda Ingla-
terra no existia un solo hombre que s¢ hubicra
impuesto, como ¢l, ¢l trabajo de cstudiar todos
los informes de los inspectores de fabricas y los
trabajos de las comisiones parlamentarias referen-
tes a la situacién de las diferentes ramas de la in-
dustria v dc las diferentes categorias del proletaria-
do urbano y rural. Marx estaba mucho mas versado
en esfa cuestion que los obreros que eran miem-
bros del comité. Este comprendia a panaderos, que
conocian perfectamente la situacién en su oficio;
zapateros, al corriente de lo que se reficre a la
industria del calzado; carpinteros y yeseros, infor-
mados de la situacién d¢ los obreros de la cons-
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o a fondo de la situa -
ferentes de la clase ¥y
con las leyes generales de la produccion capitalista.
- El talento de agitador de Marx se cvidencia en

la composicién misma de este Manifiesto. De igual
thodo que cn ¢l Manifiesto Comunista, parte del
hecho fundamental del desenvolvimiento histéri-
co, del movimicento politico, de la lucha de clases;
ast, no comicnza el nuevo Manifiesto con frases
generales, con objelivos clevados, sino con los he-
chos que caracterizan la situacién de la clasc obre-
ra.

Es positivo que la miseria de la clase obrera no
disminuyé en el periodo 1848-1864, y, sin embar-
fo, ese periodo excepeional no tiene ejemplo en
os anales de la historia por el progreso realizado
por la industria y el comercio.

Refiriéndose al discurso de Gladstone en la Ca-
mara de los Comuncs, Marx muestra que, aun
cuando ¢l comercio en Gran Bretaia se triplicd
desdc 1843, las nueve décimas partes de los hom-
bres estin forzados a realizar una lucha encami-
zada solo para asegurar su subsistencia. Los crimi-
nales en las cdrceles comen mejor que muchas
categorias de obreros.

Refiriéndose a los documentos de las comisiones
i:mlamcntarias, Marx seiiala que la gran mayoria de
a clase obrera sc alimeuta en forma insuficiente,
degenera, ¢s presa de las enfermedades, en tanto
que las clases poscedoras acrecen monstruosamente
SUs riquezas. _

Marx deduce de cllo que, a despecho. de las
aserciones de los cconomistas burgueses, ni el per-
feccionamiento de las mdquinas, ni la aplicacién
de la ciencia a la industria, ni el descubrimiento
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de nucvas colonias, ni Ja emigracién, ni la crea-
cion de nuevos mercados, ni la libertad de comer-
cio pueden suprimir los males de la clase obrem,
De ahf deduce, como ¢n el Manifiesto, ¢que en
tanto que ¢l régimen social permanezca sobre sus
vicjas bases, todo nuevo desenvolvimiento de la
fuerza de produccion del trabajo no hard mis que
ampliar y ahondar el abismo que divide ahom a
las diferentes clases y revelar atin méds el antago-
nismo que existe entre ¢llas.

Después de indicar las razones que contribuye-
ron a la derrota obrera de 1848 y provocaron en
¢lla la apatia que caracteriza ¢l periodo de 1849 a
1859, Marx expone algunas de las conquistas he-
chas por los obreros durante ese perfodo.

Antc todo, la ley sobre la jornada de dicz ho-
ras. A despecho de todas las aserciones de los sa-
télites ‘del capital, Marx sefiala que la reduccién
de la jornada, lejos de perjudicar el rendimiento
del trabajo, lo ha, por ¢l contrario, aumentado.
Esta ley, por 1o demis, ha evidenciado ¢l triunfo
del principio de la intervencién del Estado en ¢l
dommio econdémico sobre ¢l viejo principio de la
libre competencia, Marx deduce, como en ¢l Mani-
fiesto Comunista, la nceesidad para la clasc obrera
de someter la produccion al control y direccién de
la sociedad toda, pues sélo una produccién social
asi concebida realiza ¢l principio fundamental de
la cconomia politica de la clase obrera. Asi, la ley
de la jomada de¢ diez horas no ha sido solamente
un éxito prictico; sefiala la victoria de la cconomia
politica de la clasc obrera sobre la economia poli-
tica de la burguesia.

Otra conquista estd representada por las coope-
rativas fabriles fundadas a iniciativa de los obreros.
Pero, difiriendo en ello de Lassalle, que conside-
raba las-asociaciones de produccion como el punto
de partida para Ja transformacion de toda la so-
ciedad, Marx no sobreestima su importancia prictica,
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Al contrario, las preconiza tdnicamente para mos-
trar a las masas obreras que la produccién en

nde dirigida seglin los métodos cientificos pue-
ﬁgefechiarsc v desenvolverse sin la clase capitalista
que explota ¢l trabajo obrero; que los medios de
produccién no deben ser ¢l monopolio de indivi-
duos y transformarse en instrumentos de violencia
y de¢ esclavitud; que el salariado, como la servi-
dumbre, no es algo eterno, sino un cstado transi-
torio; una forma inferior de la produccién, que
debe ceder el Tugar a la produccidn social. Una
vez deducidas estas conclusiones comunistas, Marx
indica que, en tanto que estas asociaciones de
produccién s¢ limitan a un circulo ¢strecho de
obreros, no s¢ hallan atn en ¢stado de aliviar aun-
que sea un poco la situacién de la clase obrera. '

La produccién cooperativa debe ser extendida a
todo el pafs. Situando asi la tarca de la transfor-
macion de.la produccién capitalista en produccion
socialista, Marx hace resaltar inmediatamente que
esta transformacion scrd contrarrestada por todos
los medios por las clases dominantes; que los pro-
pietarios del suclo y los capitalistas utilizardn su
poder politico para defender sus privilegios econé-
micos. Por esto ¢l primer deber de la clase obrera
consiste ¢n conquistar ¢l poder politico; segin csto,
para ello ¢s necesario organizar ¢n todas partes
partidos obreros. Los obreros tienen en si mismos
un factor de ¢éilo: su masa, su nimero. Pero esta
masa sélo adquicre su fuerza cuando es compacta,
unida, cuando estd dirigida gm la ciencia. Sin co-
hesién profunda, sin solidaridad, sin ayuda recipro-
ca en la lucha por su emancipacion, sin una orga-
nizacién nacional ¢ intemacional, los obrcros estan
condenados al fracaso. Guidndose por estas consi-
deraciones, agrega Marx, los obreros de diferentes
paiscs han resuclto fundar la Asociacién Intemnacio-
nal de los T'rabajadores.

Como se ve, con un arte sorprendente, bajo una
forma moderada, Marx extrae de la situacién cfecti-
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va de la clase obrera todas las deducciones funda-
mentales del Manifiesto Comunista: organizacién
de clase del proletariado, derribo de la domina-
cibn de la burguesia, conquista del er politico
por el prolctanado, supresién del trabajo asalaria-
do, nacionalizacién de todos los medios de produc-
cién. -

Pero Marx —y con ello termina ¢l Manifiesto
Inaugural— pone atin por delante otra tarea poli-
tica extremadamente importante. La clasc obrera no
debe encerrarse en la esfera estrecha de la politica
nacional. Debe seguir con atencién todos los pro-
blemas dc la politica exterior. Si ¢l éxito dela obra
de liberacién de la clase obrera depende de la
solidaridad fraternal de los obreros de todos los
paises, no puede cumplir su misién si las clases
que dirigen la politica exterior aprovechan sus pre-
_;uicios nacionales para poncer a los obreros de. di-
erentes paises los unos contra los otros, derramar
en las guerras de rapifia la sangre del pueblo y
despilfarrar su haber. Por esto, ¢s llegado el tiempo
de que los obreros aprendan a conocer todos los
secretos de la politica internacional; deben vigilar
la diplomacia de sus gobicrnos respectivos, resistir-
la, en caso de¢ necesidad, por todos los medios y
unirse ¢n una protesta undnime contra los mane-
jos criminales de los Estados. I1a llegado ¢l ticmpo
de terminar con c¢ste estado de cosas, donde el
engafio, la expoliacién, el robo, estin autorizados
en las relaciones entre los pueblos, ¢s decir, un
estado de cosas donde todas las reglas, considera-
das como obligatorias e¢n las rclaciones entre las
personas privadas, son violadas.

Hemos cxpuesto las ideas fundamentales de este
notable Manifiesto. En scguida examinaremos los
estatutos y las tesis primordiales, porque a su al-
reil?dor s trabé una lucha furiosa cntre Bakunin
v Marx. .
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La dltima vez traté con bastante extension de
Ja historia de la fundacién de¢ la Internacional y
del Manifiesto Inaugural; hablaré ahora del estatu-
to, que fuc igualmente escrito por Marx y s¢ com-
pone de dos partes: principios y organizacion.

Hemos visto con qué arte introdujo Marx ¢n el
Manifiesto Irwugurall los principios fundamentales
del comunismo, pero ¢ra mucho mdés importan-
te y dificil introducirlos en ¢l estatuto de la Inter-
nacional. El Manifiesto Inaugural 'sélo perseguia
un proposito: explicar ¢l motivo que habia indu-
cido a los obreéros reunidos en la asamblea del 28
dc scptiembre de 1864 a fundar la Intemacional.
No cra atn un programa, era sélo una introduc-
cién, una proclama solemme que anuncia al mun-
do ¢ntero, como lo indica su titulo, que se ha
fundado una nueva Intemacional, la Asociacion’
de los Trabajadores.

Marx logr6 descmpenarse con igual éxito en este
segundo trabajo: formular las tareas gencrales del
movimiento obrero en los diferentes paises. He
aqui el texto: :

Considerando: Que la emancipacion de los tra-
bajadores debe ser obra de los trabajadores mismos;
gue los esfuerzos de los trabajadores para conquis-
tar su emancipacion no han de tender a cons-
tituir nuevos privilegios, sino a establecer para
todos los mismos derechos y los mismos deberes;
que la supeditacién del trabajador al capital es la
fuente de toda servidumbre ‘politica, moral y ma-
terial; que, por lo mismo, la emancipacién econd-
mica de los trabajadores es el supremo objetivo
a-que debe subordinarse todo movimiento politi-
co, como medio;' que todos los esfuerzos hechos

‘Estas palabras, “como medio’, no figuran cn las edicioncs ¢s-
pafiolas que conocemos del estatuto. Mds adelante s¢ ha
hara’n interesantes referencias a este respecto. (N, de los T.)
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hasta ahora han fracasado por falta de solidaridad
entre los obreros de las diferentes profesiones en
cada pais y de la unién fraternal entre los obreros
de las diversas naciones; que la emancipacién de
los trabajadores no es un problema simplemente
local o nacional, sino que, al contrario, este pro-
blema interesa a todas las naciones civilizadas, es-
tando necesariamente subordinada su solucién al
concurso tedrico de las mismas; que el movimiento
que se estd efectuando entre los obreros de los
paises mds industriales del mundo entero, al en-
gendrar nuevas esperanzas da un solemne aviso
,gara no incurrir en antiguos errores y acomseja com-
inar todos los esfuerzos hasta ahora aislados;. . .

Leyendo atentamentie estos puntos se advierte su
exacta scmejanza con algunas de las tesis del pro-
grama de nuestro partido, que son la repeticién
textual de las formuladas por Marx. La lectura de los
primeros programas de los partidos inglés, francés
y alemdn lleva a la misma comprobacidon. En ellos
s¢ encucntran, particularmente en el programa
francés v en el c}c Erfurt, algunos puntos que son
la repeticion textual de las tesis inaugurales del
estatuto de la I Internacional.

Claro que los miembros del comité provisorio
de la Intemacional no interpretaban todos de la
misma manera muchas de estas tesis. Los ingleses,
los alemanes v los franceses rcconocian que la
emancipacién de la clase obrera debe ser obra de
los trabajadores mismos, pero cada uno lo cnten-
dia a su mancra. Los trade-unionistas y los viejos
partidos ingleses veian en esta tesis una protesta
contra la tutcla permanente de las clases medias,
la afirmacién de la nccesidad de una. organizacion
obrera independiente. Los franceses, fuertemente
indispucstos entonces contra los intelectuales, con-
sideraban que esta tesis los ponfa en guardia con-
tra los traidores de esa clase, y que los obreros
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E;djan pasarse sin su ayuda. S6lo, probablemente,
alemanes, miembros de la antigua Liga de los
Comunistas, comprendian las consecuencias que
comportaba csta tesis. Si la clase obrera sola cstd
en condiciones de liberarse, toda coalicién con la
burgucsia, todo acuérdo con la clase capitalista es
una contradiccion manifiesta.  Adviértese que no
se trata de la cmancipacién de este-o del otro gru-
po de obreros, sino de la clasc obrera; que, en
consecuencia, se requiere la organizacion de clase
del prolctaniado.

De la tesis que manifiesta que el monopolio
de los medios de produccion por el capitalismo es
la causa esencial de la scrvidumbre econémica se
inficre que ¢s nccesario suprimir este monopolio.
Esta deduccién estd ratificada en la exposicion que
sostiene la necesidad de suprimir todo dominio de
clase, cosa imposible sin suprimir la division de
la socicdad en (:llascs. :

Ill estatuto no dice directamente, como el Ma-
nifiesto Inaugural, que para conscguir todos los
objetivos que sc propone ¢l proletanado debe con-
quistar ¢l poder politico; emplea otra“ férmula. Dice
solo que la cmancipacién ccondmica de la clase
obrera “cs el supremo objetivo al que debe subor-
dinarse todo movimicnto politico, como medio”.

Como esta tesis provocd posteriormente las mis
viplentas divergencias en la I Interacional, con-
viene que la analicemos.

;Cual es su significado? Tl propésito supremo
def movimicnto obrero es la emancipacion ccond-
mica dc¢ Ja clase obrera, v csto no pucde conse-
guirse sino por la expropiacién de los medios de
produccion v la supresion de todo dominio de
clase. ;Pero de qué modo se lograra? ;Hay que evitar
la Iucha politica, como lo proponian los socialistas
y los anarquistas puros?

No, responde la tesis elaborada por Marx. La lu-
cha politica de la clase obrera es tan necesaria co-
mo la lucha econémica.. Es indispensable una or-
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ganizacién politica; el movimicento politico de la
clase obrera ha de desarrollarse fatalmente, pero
esta lucha no es un fin en si, como en la demo-
cracia burguesa, en los intelectuales radicales que
colocan en primer plano la modificacion de las
formas politicas, la instauracion de la Republica,
pero no quieren oir hablar de la tarea fundamen-
tal. Por esto sciala Marx que para la clase obrera
el movimiento politico es solo un medio para con-
seguir su proposito, un movimiento subordinado.
Verdad que esta formula no era tan clara como la
del Manifiesto Comunista o Ja del Manifiesto
Inaugural, donde sc dice ‘que la conquista del po-
der politico ha llegado a ser la obligacién principal
de la clase obrera,

Para los micmbros ingleses de la Internacional
la formula de Marx era cicrtamente clara. El estatu-
to estaba cscrito en inglés y Marx habia empleado
la terminologia famihiar a los vicjos cartistas y
owenistas, que sc hallaban en ¢l comité. Contra
éstos, que se limitaban a aceptar el “supremo ob-
jetivo” y rechazaban lo atingente a la accién poli-
tica, luchaban los cartistas. Cuando los cartistas
compusieron su programa con sus célebres puntos,
los owenistas les reprocharon haber olvidado por
completo el socialismo. Por su -parte, los cartistas
destacaban entonces gue, por lo menos para ¢llos,
la lucha politica no cra el objetivo principal. Fm-
pleaban exactamentc la misma férmula que Marx
empled veinte afios mas tarde. Para nosotros, repli--
caban los carlistas a los owenistas, es s6lo un medio
y no un fin cn si, De modo, pucs, que la fé6rmula
de Marx no suscitdé duda alguna en ¢l comité mis-
mo. Sélo algunos afios mas tarde, cuando comen-
zaron las discusiones cnconadas entre los bakuni-
nistas y sus adversarios sobre 1a cuestién de la lucha
politica, este punto llega a ser la verdadera man-
zana de la discordia. Los bakuninistas sostenian
que primitivamente las palabras “como medio” no
figaraban en ¢l cstatuto; que Marx las habia
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introducido mis tarde, a fin de lograr hacer pa-
sar de contrabando en el cstatuto su teoria. Y, en
efecto, si se suprimen las palabras “como medio”,
¢l punto adquiere un sentido distinto. Segin esto,
en el texto francés estas palabras fueron omitidas.

Se produjo un ligero malentendido, que hu-
bicra sido facil esclarecer, pero que en el ardorde
la Jucha condujo a los adversanios d¢ Marx a acu-
sarlo de falsificacion del estatuto de la Internacio-
nal. Cuando se tradujo el cstatuto al francés pama
divulgarlo ¢n Francia, s¢ suprimicron ¢n la edicion
legal las palabras “como medio”. Tl texto francés
decia: “Ia emancipacién econémica de los trabaja-
dores es el supremo objetivo a que debe subordi-
narse todo movimiento politico”. Se juzgd necesa-
ria Ja supresion a fin de no llamar la atencién de
la policia, que vigilaba cuidadosamente todo movi-
miento politico entre los obreros. Esta 1ltima, ¢n
efecto, consideraba al comicnzo a los internaciona-
listas franceses, para emplear nucstra vicja termi-
nologia, no como “politicos”, sino como “econo-
mistas”. D¢ igual modo lo entendian los blan-
quistas, que, como “politicos”, cubrian de injunas
a los intemacionalistas que para ellos eran sélo
miscrables “cconomistas™,

Agravé ain la cuestion el hecho de que la tra-
duccién francesa del cstatuto asi desnaturalizado
fuese impresa en 1a Suiza francesa v de alli distribui-
do en todos los paises donde ¢l francés estaba mis
¢n uso, ¢s decir, Italia, Espana y Bélgica. Como
veremos mas tarde, en ¢l primer congreso interna-
cional que ratificd ¢l estatuto provisorio de la In-
ternacional, cada nacién accptd los puntos del es-
tatuto segin el texto que tenia ante sus ojos. La I
Internacional era demasiado pobre pam Imprimir
su texto en tres idiomas. Del texto inglés mismo,
aunque formase con el Manifiesto Inaugural ape-
nas un plicgo impreso, solo se hicieron mil cjem-

larcs, bien pronto agotados. Guillaume, uno de
Fos mis encamizados adversarios de Marx, uno de
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los que lo acusaron furiosamente de falsificacion,
asegura, en su historia de la Internacional, qlge
solo vio por primena vez el texto inglés con las
i.mlabras ‘como medio” en 1905. Cierto que de
aberlo deseado habra podido convencerse antes
de que Marx no era un falsificador, aunque esto
de seguro no hubiera modificado en nada su ach-
tud, pucs sabemos perfectamente que uno puede
hacerse trizas sobre cuestiones de tictica aun acep-
tando un solo y mismo programa.

Hay atin ¢n ¢l estatuto un punto contra ¢l cual
los anarquistas no- protestaban, pero que desde el
punto de vista marxista suscitaba dudas. Ya wvi-
mos que para obtener la unanimidad de los ele-
mentos hcterogéneos que formaban ¢l comité,
Marx s¢ vio obligado a hacer algunas concesiones.
Pero estas concesiones no fueron hechas en el
Manifiesto Imaugural, sino en ¢l estatuto. Voy a
explicar en qué consisten.,

Luego de exponer los principios que los miem-
bros del comité elegidos por la asamblea del 28
de septiembre de ‘1:?64 tomaban como base para
fundar la Asociacion Internacional de los Trabaja-
dores, Marx continda:

El congreso [...] declara que esta Asociacién In-
ternacional, como también todas las sociedades ¢
individuos que a ella se adhieran, reconocerdn co-
mo base de su conducta para con todos los hom-
bres la “verdad”, la “justicia” y la “moral”, sin
distincién de color, ereencia ni nacionalidad.

El congreso considera como un deber reclamar
los derechos del hombre y del ciudadano no sélo
para los miembros de la Asociacién, sino también
para todos los que cumplan sus -deberes. No mds
deberes sin derechos, no mds derechos sin deberes,

¢En qué consisten las concesiones hechas por
Marx? A este respecto €l mismo escribia a Fngels:
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“Todas mis proposicioncs han sido aceptadas por
la subcomisién. Sélo se me ha obligado a insertar
en la introduccién del cstatuto dos o tres frases,
como “obligacién”, “derecho”, “verdad, moral v
justicia”, pero todo ¢sto estd dispuesto de mvdo
que no perjudique nada ¢l sentido general”.

En efecto, no hay alli nada particularmente
perjudicial. Se puede hablar de verdad, de justicia,
de moral, a condicién de no olvidar que ni la ver
dad ni la justicia ni la maoral son algo eterno ¢
inmutable, una cosa absoluta, independiente de
las condiciones sociales. Marx no niega la verdad, la
justicia v la moral; demuestra sélo que el desen-
volvimiento de estos conceptos esti condicionado
Bor el desarrollo historico y que cada clase les atri-
buye un sentido diferente.

Lo peligroso habria sido quc Marx s¢ viera obli-
gado a repetir la declaracion de los socialistas in-
gleses y franceses, a probar que ¢s necesario realizar
el socialismo porque la verdad, la justicia y la mo-
ral lo cxigen, v no porque, como lo expone en el
Manifiesto Inaugural, ¢s inevitable y surge 16gica-
mente de las condiciones mismas creadas por el
capitalismo, de la situacién que ocupa la <lase obre-
ra. ‘Tal como fucron dispuestas por Rfiarx, csas pala-
bras no son mis que la comprobacion del hecho
de que los miembros de Ja Asociacién Intemacio-
nal de los Trabajadores contraen Jla obligacién de
atenerse en sus relaciones mutuas a la verdad, la
justicia y la moral, s decir, a no traicionarse, a no
traicionar a su clase, a no enganarse mutuamente,
a trabajar como camaradas. Iistas ideas, que eran
para los utopistas los principios, los fundamentos
del socialismo, son en Marx las reglas csenciales de
conducta de la organizacion proletaria.

Pero en ¢l punto que examinamos se dice que
estos principios deben estar en la base de la con-
ducta de los micmbros de la Internacional entre
cllos y con todos los hombres, independientemente
de la raza, religion y nacionalidad. Y esto no es
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racional, Hay que wcordar gue cn csa d¢poca la
guerra civil torturaba a Estados Unidos; que, an-
tes, la insurreccién polaca habia sido aplastada de
modo definitivo, que en ese mismo momento las
tropas zaristas terminaban de someter al Ciucaso;
que, en varios Estados, las persecuciones religiosas
cran furiosas; que hasta en Inglaterra los judios
s6lo habian obtenido sus derechos politicos hacia
1858 v que ¢n los restantes Estados curopeos aun
no gozaban entcramente de los dercchos civicos.
La burguesia misma no habia realizado los “cler-
nos” prncipios de moral y de justicia para los
miembros de su propia clase y en su propio pais,
v los viplaba sin ccremonias si se trataba de otro
pais o de otra nacionalidad.

El segundo punto sobre los derechos y los debe-
res suscitd anuchas mds objeciones. Impone, no se
sabe por qué, a cada miembro de la Intemacional
la obligacion de obtener los dercchos del hombre
v del ciudadano; no sélo para €l mismo, sino para
los otros. Pero este adjunto no hace mds claro el
sentido. A pesar de toda su diplomacia, Marx fue
obligado, en esta circunstancia, a hacer una gran
concesion a los representantes de Jos revoluciona-
rios franceses desterrados, miembros del comité.

Dejadme recordar ahora algunos hechos de la
historia de la gran Revolucion Francesa. Uno de los
prnmeros actos de esta revolucion fue la Declara-
cion de los derechos del hombre y del ciudadano.
En su lucha contra la nobleza v el absolutismo,
que se arrogaban todos los privilegios v dejaban
para los otros todas las obligaciones, la burguesia
revolucionaria reclamd la igualdad, la fraternidad
y la libertad, lo mismo que ¢l reconocimiento para
todo hombre y cindadano de algunos derechos in-
tangibles, entre ellos ¢l derecho de propiedad, fre-
cuentemente violado por 1a aristocracia y el poder
real en detrimento del tercer estado.

A esta Declaracién de los derechos del hombre-
y del ciudadano los jacobinos sélo le hicieron algu-
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nas enmiendas, que dejan intacto ¢l punto concer-
nicnte a la propiedad individual, pero que hacen
esta declaracién mas radical, desde ¢l punto de
vista politico, al admitir el derecho del pueblo a
la insurrcecién y proclamar la fraternidad de todos
los pueblos, En esta forma se la conoce com el
nombre d¢ Declaracién de los derechos de 1793
o de Robespierre, v llcga a ser el programa de los
revolucionarios franceses a partir del aiio 1830.

Los adeptos de Mazzini, como lo hemos visto, in-
sistian para que fucra adoptado su programa. In
su célebre libro Los deberes del hombre, que tra-
ducido al inglés era muy popular entre los obreros
de cste idioma, Mazzini, conforine con su divisa
“Dios y pucblo”, contranamente a los materialis-
tas franceses con su Declaracion de los derechos
del hombre fundados en la razén y la naturaleza,
ponia en la basc de su ética idcalista la concep-
ciébn del deber vy de las obligaciones del hombre
establecidas por Dios.

Comprenderdn  ahora de dénde provenia la
formula de Marx: “No mias derechos sin deberes,
no miés deberes sin derechos”. Obligado a introducir
en su documento la reivindicacion de la Declara-
cion de los derechos del hombre, aprovcchtﬁ las
divergencias entre los franceses y los italianos para
destacar en su formula la diferencia de esta rei-
vindicacion con la vicja reivindicacion de la bur-
guesia. IIl proletariado reclama igualmente los de-
rechos para €l mismo, pero, desde ¢l comienzo,
declara que no reconoce dercchos al individuo sin
deberes ante la socicdad.

Cuando, algunos anos mas tarde, ¢l estatuto foe
revisado, Marx propuso que s¢ suprimicran unica-
mente las palabras que hablan de la Declaracién
de los derechos del hombre. Fn cuanto a la tesis
“No mis derechos sin dcbercs, no mdis deberes
sin derechos”, subsistié y fuc inserta mds tarde en
el ci:mgr:mla de Erfurt modificada asi: “Iguales de-
rechos ¢ iguales deberes”.
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- oA - Examinemos ahora ¢ estatuto mismo;

Se ha fundado una asociacién para obtener un
punto central de comunicacién y de cooperacion
entre los obreros de diferentes paises movidos por
el mismo propdsito, a saber: la ayuda mutua, el
progreso y la liberacidn completa de la clase obre-
rd.

El nombre de esta asociacion es Asociacién In-
ternacional de los Trabajadores.

En 1865 se convocard en Bélgica un congreso
internacional obrero compuesto de representantes
de todas las sociedades obreras adheridas a la
Internacional. T'l congreso deberd proclamar ante
Furopa las reivindicaciones generales de la clase
obrera, aceptar en su forma definitiva el estatuto
de la Asociacion, estudiar los medios necesarios
para la eficacia de su accién y designar el Consejo
Central.

El congreso se reunird cada afo.

El Consejo Central residird en Londres y se
compondrd de obreros de diferentes paises repre-
sentanles de la Asociacion Internacional; ¢l elige |
de su seno a todos los funcionarics necesarios para |
la gestién de los asuntos: un presidente, un te-
sorero, un secretario general, secrefarios particula-
res para lus relaciones con los diferentes-patses.

-ada ano el Consejo Central presentard un in.

forme al congreso sobre su dccién durante el mis-

mo periodo. Elegido por el congreso, tiene el de- ]
recho de cooptacién. En los casos extraordinarios
podrd convocar el congreso antes que haya fenec-
do el t¢rmino de un afio, g

Ll Consejo Central establecerd relaciones con
las diferentes asociaciones obreras, de modo que
los obreros de cada pais estén constantemente al
corriente del movimiento de su clase en los otros
paises; hard simultdneamente y dentro del mis-
mo espiritu una encuesta sobre la situacion social;
los problemas propuestos por una sociedad cuya
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discusion sea de interés general serdn examinados
por todos, y cuando una manifestacion prdctica o
una dificultad internacional reclamen su accidn,
éste podrd actuar de un modo uniforme. Cuando
se juzgue necesario, el Consejo Central podrd: for-
mular proposiciones y someterlas a las asocidaciones
locales o nacionales.

Puesto que el éxito del movimiento obrero de
cada pais s6lo puede asegurarse por la fuerza resul-
tante de la accién y de ﬁ: asociacion; que, por otra
parte, la utilidad (Fe! Consejo Central depende de
su_vinculacion con las soctedades obreras ya lo-
cales, ya nacionales, los miembros de la Asociacién
Internacional deberdn esforzarse, cada uno en su
pais, por reunir en una asociacion nacional las di-
versas sociedades obreras existentes.

Los principios fundamentales dc este estatuto
fucron enseguida ratificados por ¢l congreso. Una
de las principales modificaciones que se¢ hicieron
fuc la supresién, por iniciativa de Marx, del puesto
de presidente del Consejo Central, que mis tarde
se llamo Consejo General.

La cxpencencia de la Unidon Obrera General alema-
na fundada por Tassalle demostrd cudles incon-
venientes tenfa esta institucién completamente ing-
til. El Conscjo General elegia presidente de la
scsidn ¥ para la ordenacién de los asuntos corrien-
tes los secretarios de diferentes paiscs se reunian
con ¢l secrelario general.

El estatuto de la Imtermacional fuc mis tarde
utilizado desmedidamente en el movimicnto obre-
ro intemacional. No detallaré las modificaciones
que le fucron introducidas durante ocho afios, péro
que lo dejaron intacto en sus rasgos fundamenta-
les; solo los cres del Conscjo General fueron
ampliados al final de la [ Intemacional,

La tarca esencial del Conscjo provisorio era con-
vocar el congreso intemacional. Sobre este punto
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se suscitaron discusiones ardientes. Marx insistia en
que s¢ hicieran desde ¢l primer instante todos
los trabajos preparatorios a fin de conceder tiempo
a los diferentes paises para conocer los propdsitos
de la Intermacional y poder organizarse mediana-
mente. :

Por ¢l coutrario, los ingleses, que ponian en
rimer plano los intereses ﬁc su movimicnto pro-
esional, insistian en que el congreso fuera convo-
cado lo mas riapido posible, v en csto tenfan como

aliados a los desterrados franceses del Consejo
Central.

La cucstion termind con un compromiso. kn
1865 sc¢ convocH, mo un congreso, sino una confe-
rencia, que se cfectud en Londres; en clla se ¢scu-
charon toda suerte de informes y se elaboré la or-
den del dia del futuro congreso. Fstaban represen-
tadas Suiza, Inglaterra, Bélgica y Francia; la situa-
cién no era halagiiena. Sc¢ decidio  convocar ¢l
congreso para mayo de 1866,

Era en Alemama donde, a pesar de existir la
Unién Obrera General, los asuntos iban peor. Ha-
biendo sido mucrto Tassalle ¢l 30 de agosto de 1864
en un duclo, fue reemplazado, conforine con los
estatutos de la Unién, por Bemardo Becker, hom-
bre incapaz y poco influyentc. Mucho mayor cra
la influencia de Schweitzer, redactor del drgano
central de la Unién, ¢l Socialdemécrata. Pero muy
pronto entre este iltimo y Guillermo Licbknecht,
que formaba parte de la redaccion, surgieron fuer-
tes divergencias sobre problemas de politica inte-
nor. Marx y Engels, que habian accedido a
colaborar en. el periddico, renunciaron al poco
tiempo publicamente. El difunto Mehring se ha
esforzado en defender a Schweitzer v demostrar que
en tal circunstancia Marx y Engels no tenian com-
]:leta razém. Pero se engaiia torpemente; todos los

cchos se vuelven contra ¢l.

Ya hemos visto que la tactica de Lassalle adolecia
de defectos considerables; Lassalle se permitia pro-
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cedimientos madmisibles con la pandilla guberna-
mental. Schiweitzer iba ain mds lejos. Insertd en su
periddico una serie de articulos de los cuales Meh-
ring mismo dice que, por sus bobadas contra
Bismarck, le produjeron una impresion extremada-
mente desfavorable. Pero Mehring trata de justificar
a Schweitzer mostrando que las condiciones de la
lucha legal exigian csta pretendida tdctica. Liebk-
nccht, viejo revolucionario, no podia, dice ¢l mis-
mo, adaptarse a esas condiciones y excitaba contma
Schweitzer a sus antiguos amigos y maestros. De
este modo Schweitzer fue obligado a separarse de
Licbknecht, a cuyo lado sc colocaron no sélo Marx
y Engels, sino muchos d¢ sus viejos adversarios,
como Hesse, que tampoco aceptaban la tactica de
Schweitzer. A scmejanza de lo que ocurrié en Ru-
sia en las discusioncs entre los bolcheviques y li-
quidadores, ¢n las que estos Gltimos fueron bauti-
zados por Lenin con el nombre de partido obrero
“stolypiniano”, ¢l de Schweitzer fuc llamado por
los vicjos militantes clandestinos del partido *bis-
marckiano”.

I'n cualquicr caso, en ¢l momento que se reu-
nia la con;erencia de Londres los alemancs ami-
gos de Marx no poseian ningin oérgano de publi-
cidad y sélo se ocupaban de crear su propia orga-
nizacién. I'n cuanto a los lassallianos, no querian,
en esa Cpoca, oir hablar de la Internacional. El
resultado de esta escision fue que, durante los pr-
meros afios, los alemanes sélo participaron en la
Intemacional por intermedio de los vicjos deste-
rrados residentes en Inglaterra y en Suiza.

Los informes presentados a la conferencia de
Londres muestran que la situacion econdémica de
la Intemacional ¢ra muy mala. Durante todo el
afio sélo s¢ habia reunido una suma aproximada
a 750 francos. Todas las operaciones de tesoreria,
todas las entradas de ese afio, representan unas
33 libras esterlinas. Con una suma tal es muy difi-
cil hacer grandes cosas; apenas se dispone para pa-
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gar ¢l alquiler v subvenir a las neccsidades urgen-
tes.

- Las discusiones sobre la orden del dia renovaron
las divergencias anteriormente suscitadas entre los
franceses radicados en Londres y sus compatriotas
que represcntaban la organizacién parisiense. Iis-
tos nltimos no querian centonces que s¢ plantease
la cuestion de la independencia de Polonia como
un asunto puramente - politico. Los desterrados
francescs, apoyados por algunos ingleses, luchaban
para que sc insertara ¢n la orden del dia un punto
sobre Ja religion y reclamaban una lucha impla-
cable contra la supersticién religiosa. Marx se pro-
nunciy contra su proposicion. Sostenia con justéza
que, considerado €l nivel poco elevado del movi-
micnto obrero y la escasa relacion entre los traba-
jadores dc¢ distintos {aaiscs, el hecho de poner el
punto en la orden del dia del primer congreso, sélo
suscitaria conflictos indtiles. Sin embargo, quedd
€n minoria.

Transcurrié atn un afio antes de que fuera con-
vocado el primer congreso, cuya realizacién se fijé
para septiembre de 1866. Durante este tiempo sc
produjeron algunos acontecimientos sobre Jos cua-
les hay que decir algo. Para Inglaterra fue un aiio
de luc;aa litica intensa. Las trade-unions, dirigidas
por los obreros que formaban ¢l Conscjo Central,
desarrollaron una lucha encamizada para conquis-
tar nucvos derechos clectorales. Esta lucha, lo
repito, se cfectud bajo la direccién -de la Interna-
cional, Marx realizaba grandes c¢sfucrzos a fin dc
que los obreros ingleses no repiticsen sus viejos
crrores v desarrollasen la lucha independientemen-
te, sin coaligarse con los radicales. Pero a princi-
pios de 186% reaparecié la tactica con tanta fre-
cuencia nociva err la época del cartismo y que to-
davia le hizo tanto dafio. Con ¢l propésito de con-
quistar el sufragio universal, los jefes de los obreros,
en partc por razoncs financicras, realizaron un
acuerdo con el partido mds radical de la burguesia
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democritica, que también reivindicaba el sufragio
universal, y se organizé un comité comin para di-
ngir la lucha. Habia clementos respetables, como
el profesor Beesley, v demécratas sinceros, pero
también representantes de las profesiones libera-
les, abogados y jucces, representantes de la peque-
na y de la burguesia media y en particular de la
burguesia comercial que desde el comienzo fue
partidaria dc un compromiso. La lucha se realizd
a la manera inglesa: organizdrons¢c mitines y ma-
nifestaciones. I'n junio de 1866 Londres contem-
ﬁlé una demostracion grandiosa, como nunca Sse
abfa visto, aun en la ¢poca del cartismo. Bajo
la presion de la multitud agrupada en Hyde I’arl(,
donde se reunia la manifestacién y se habian rea-
lizado varios mitines, cedicron los enrejados. El
gobierno comprendié entonces que era llegado €l
tiempo de hacer concesiones.

Después de la revolucion' de julio hubo  igual-
mente en Inglaterra un fuerte movimiento a favor
de la reforma electoral, que termind con un com-
promiso. Los obreros fueron indignamente enga-
fiados y s6lo la burguesia industrial obtuvo el
derecho de voto. Aun ¢ntonces, viendo que la cfer-
vescencia cra grande centre los obreros urbanos y
que estaba obligado a ceder, ¢l gobiermo propuso
una nueva ampliacion de los derechos electorales,
que serian concedidos a todos los obreros de las
ciudades.

Fis evidente que ¢l derecho de voto sélo era re-
clamado para la poblacién masculina; ni siquiera
se sofiaba que pudicra conferirse a las mujeres. Se

ropuso a los obreros el compromiso siguiente, que
uc inmediatamente aceptado por los miembros
burgueses del comité de reforma electoral: el dere-
cho de voto se acuerda a todos los obreros que po-
sean domicilio (aunque sea de una pieza) por ¢l
que paguen un minimum determinado de alquiler.
De este modo ¢l derecho de voto se confirio a casi
todos los obreros urbanos, excepto los que se aloja-
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ban en comin ¢n una sola pieza (que va eran en-
tonces numerosos ), y los obreros rurales, por el con-
trario, no fueron comprendidos. El autor de esta
hdbil maniobra fue €l jefe conservador inglés,
Disraeli, 1a que consintieron los reformistas burgue-
ses, instando a los obreros a accptar esta concesion
e indicindoles que después de la nueva eleccién
parlamentaria podrian reclamar una nucva exten-
sion de los derechos clectorales. Pero los obreros ru-
rales debieron esperar adin veinte afios, hasta 1885, v
solo bajo la influencia de la revolucién rusa de 1905
los que no pagan alquiler o poseen una pieza obtie-
nen al fin ¢l derecho de voto.

En 1865-66 se produjeron ¢n Alemania aconte-
cimientos no menos importantes: una cncarnizada
lucha por la hegemonia se desarrollé entre Prusia
v Austria. Bismarck se propuso dejar definitivamen-
tc a Austria fuera de la Confederacion Gennanica,
hacer de Prusia la columna vertebral de Alemania
v hasta reducir las provincias alemanas que poscia
Austria. A csta cuestion e referi al exponer las
divergencias entre Marx y Engels, de una parte, y
Lassalle, de otra.

El litigio entre Austria y Prusia termind ¢n una

ermd. I'n dos o tres scmanas Prusia, que no

esdefiaba aliarse con ltalia contra un Estado ale-
mdn, veucié con facilidad a Austria y se anexé va-
rios pequeiios Fstados que se hablan puesto al
lado de esta nltima: ¢l reinado de Ilanover, la
cindad libre de Francfort, el gran ducado de Hcsse,
cte. Austria fue excluida definitivamente de la
confederacion germanica, s¢ organizd la unién de
la Alemania del Norte teniendo a Prusia a su ca-
beza, y para conquistar las simpatias de obrcros y
la clase baja, Bismarck introdujo el sufragio uni-
versal.

En Francia, Napoleén fue obligado a hacer al-
gunas concesiones, como la abrogacién de ciertos
articulos del Cédigo Penal establecidos contra las
coaliciones obreras. Las persecuciones ejercidas con-
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tra las organizacioncs econdmicas, parficularmente
contra las cooperativas y las sociedades de socorros
mutuos, disminuyeron, y gand terreno entre los
obreros la comiente que se esforzaba en utilizar las

sibilidades legales. Ademds, las organizaciones
{;ﬁlncﬁuistas se desarrollaban y sostenfan una yiolen-
ta polémica con los intemmacionalistas, a quicnes re-
prochaban renunciar a toda lucha revolucionaria y
coquetcar con ¢l gobicrmo bonapartista,

I'n toda la Suiza francesa, alemana e italiana
los obreros se ocupaban de sus asuntos locales y
s6lo los desterrados y los extranjeros se interesaban
por la Internacional. La seccién alemana que, di-
rigida por Becker, editaba la revista El Precursor,
hizo ¢ntonees el papel de érgano central para las
relaciones con ¢l extranjero y para aquellos obreros
alemanes que sc¢ desvincularon del lassallismo y se
adhirieron a la Internacional.

Fl congreso se reunié en Ginebra en septiembre
de 1866, cuando Prusia habia vencido a Austna
y los obreros ingleses, al parecer, obtenian una
gran victoria politica sobre la burguesia. El con-
greso se inicid con un escindalo. Habian llcgado
de Francia, ademis de proudhonianos, blanquis-
tas que pretendian participar en sus trabajos; casi
todos eran cstudiantes muy revolucionarios y ¢l
futuro comisanio de justicia de la Comuna de Paris,
Protot. Aunque no poscian ningim mandato, eran
los que mds alboroto hacian. Por iltimo, se les ¢x-
pulsé bruscamente. Se ha dicho que sc¢ les quiso
ahogar. en ¢l Jago de Ginebra, pero esto es solo
una leyenda. Hubo, sin duda, pufictazos, se pro-
}f‘)in;nml algunos golpes, como sucede entre los
ranceses, que, en sus luchas de fracciones, no siem-
{)re s¢ limitan, como los pacificos eslavos, a reso-
uciones de exclusion,

Luego de lograr ponerse al trabajo, Ja batalla
principal se desarrollo entre los proudhonianos y
la delegacién del Consejo General compuesta por
Fecarius v obreros ingleses. Marx no pudo asistir; se
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hallaba a la sazén ocupado en la redaccién defi-
nitiva del primer tomo de El Capital; ademds, en-
“fermo y estrechamente  vigilado por los - espias
franceses y alemancs, s6lo salvando muchas difi-
cultades hubiera podido hacer el viaje. Pero -escribié
para la delegaciéon un informe minucioso sobre
todos los puntos de la orden del dia.

Los delegados franceses presentaron un informe
detallado, que era la exposiciébn de las ideas eco-
némicas de Proudhon, se declararon enérgicamen-
tc contra ¢l trabajo de la mujer, sosteniendo que
la naturalcza ha hecho del hogar su lugar, que la
mujer debe ocuparse de la familia y no de trabajar
en la fibrica. Rechazaban de un modo cxplicito
las huelgas y los sindicatos y defendian la coopera-
cion vy la organizacién del cambio sobre base de
mutualidad. Las condiciones primordiales para ac-
tualizar su programa eran, segimn ellos, la reali-
zacién de un acuerdo entre las diferentes coopera-
tivas v el establecimiento del crédito sin interés.
Hasta insistieron para que el congreso ratificase la
organizacion del erédito intemacional, pero sélo
lograron obtener una resolucién que recomendaba
a todas las secciones de la Internacional se ocupa-.
ran del estudio de la cucstion y de la unificacién
de todas las sociedades obreras de crédito. Se opu-
sieron también a Ja limitacién legal de la jornada
de trabajo. IFucron combatidos por los londinenses
v los-delegados alemanes, los que propusicron, co-
mo resolucién sobre cada punto cﬂ: la orden del
dia, un pasaje apmfiado del informe de Marx, que
coloch en primer plano todos los asuntos que pro-
yiencn de las reivindicaciones de la clase obrera.

Il informe poedia que la Intemacional dedicara
toda su actividad a L‘a unién y al agrupamicnto
de todos los esfuerzos dispersos de la clase obrera
que lucha por sus intereses. Era nceesario crcar
una vinculacién que no sélo permitiera a los obre-
ros de los diferentes paises comprender su frater-
nidad en la lucha, sino hasta llegar a obrar como
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combatientes de un ejéreito emancipador Gnico;
organizar la ayuda mutua internacional para  las
huelgas ¢ impedir ¢l reemplazo de los obreros de
un pafs por extranjeros, que es uno de los proce-
dimientos favoritos de los patrones.

Una de las tarcas principales que preconizaba
Marx cra el estudio metédico, cientifico, de la si-
tuacién de la clase obrera de todos los paises, estu-
dio que debia ser emprendido por iniciativa de los
obreros mismos, v lm‘os los materiales reunidos s¢
enviarian al Consejo Gencral para que los ordena-
ra. Marx indicaba a grandes rasgos los principales
asuntos de que debia ocuparse la encuesta obrera.

El problema de los sindicatos provoc)d vivos de-
bates. Los franceses se declararon contra las hucl
gas y contra cualquicra organizacién de resistencia
a los patrones; solo en la cooperacion velan la
salvacién de los obreros. Lo§ delegados londinenses
les proponian, en forma de resolucién, toda la
parte del informe de Marx sobre los sindicatos. Es-
ta fuc adoptada por el congreso, [I)ero origind €l
mismo malentendido que las otras decisiones de la
I Intemmacional. Durante mucho tiempo el texto
exacto no s¢ conocid; los alemanes s6lo lo cono-
cian por una traduccién de Becker, a todas luces
insuficiente, aparecida en El Precursor; la traduc-
cion francesa era peor atn, Traducida del original
inglés, la he publicado por primera vez en 1914
en Sovremenny Mir.

La resolucion repite, en una forma adn mds cla-
ra, todo lo que habia sido dicho por Marx en Mise-
ria de la filosofia y en ¢l Manifiesto Comunista so-
bre los sindicatos, nicleo fundamental de la organi-
zacibn de clase dcl proletariado. Indica, ademds,
las tareas contemporineas de los sindicatos y cudlés
defectos ¢s fatal que padezcan cuando se trdns-
forman en organizaciones estrechamente coopera-
ti\':is.] Por lo tanto, conviene que nos detengamos
en ella.
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;Como han surgido los sindicatos? ;Cémo s¢ han
desarrollado? Son el resultado de la lucha entre
el capital y el trabajo asalanado. En esta lucha los
obreros estdn en condiciones muy desventajosas;
¢l capital ¢s una fuerza social concentrada en
las manos de un capitalista, miéntras que €l obrero
solo dispone de su fuerza de trabajo individual. Por
esto el asunto no es propio de la naturaleza de un
contrato entre ¢l capitalista y el obrefd. Cuando
los proudhonianos hablaban de un contrato libre
y justo demostraban simplemente su incompren-
sion del mecanismo de la produccion  capitalis-
ta. El contrato entre ¢l capital y el trabajo no pue-
de celebrarse en condiciones justas, aun en una
socicdad que ponga de un lado los mcdios mate-
riales de vida y de trabajo y de otro la energia
productiva viviente. Detras de cada capitalista estd
la fuerza de la sociedad, a cuya fucrza los obreros
s6lo pucden oponer su ntmero, la fucrza social de
que disponen. Pero la fuerza del nimcro, de la
pasa, se reduce a un minimum por la divisién de
los obreros, division creada y mantenida por su
competencia inevitable. En primer lugar es indis-
pensable suprimir esta competencia entre los obre-
ros; v de las tentativas de los obreros para supri-
mirla 0 al menos para atenuarla, a fin de obtener

r un contrmto determinado condiciones de tra-

ajo que los saquen de la esclavitud, han nacido
los sindicatos. Al comienzo, su tarea inmediata se
limit6 a las necesidades del jomnal; buscaron los
medios de detener la continua usurpacién capi-
talista; en -una palabra, s¢ ocuparon de los asuntos
de] salario y de la jomada obrera. A despecho de
las afirmaciones de los proudhonianos, esta accion
no solo cs legitima, sino necesaria, inevitable mien-
‘tras subsista ¢l sistema actual de produccién y debe
gencralizarse mediante la formacion de nuevos
sindicatos y por su unién en todos los paises.

Pero atn desempefian los sindicatos un papel no
menos  importante, quc los proudhonianos, én
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1866, comprenden tan poco como su macstro en
1847. Inconscientemente los sindicatos han sido y
son todavia centros de organizacién para la clase
obrera, como lo fuecron en la Edad Media las
comunas para la burguesia; y si son necesarios para
la guerra entre los partidarios del capital y del tra
bajo, su importancia- es mavor atn como factor de
organizacion para la supresién del régimen de asa-
lanado. Por desgracia, los sindicatos no han com-
prendido todavia del todo esta tarca. Demasiado
absorbidos por su lucha local e inmediata contra
el capital, aiin no han comprendido cabalmente la
fuerza de su accién dirigida contra el sistema mis-
mo de la esclavitud a salario. De aqui que se¢ ha-
yan mantenido y aim se mantengan demasiado
apartados dc los movimicentos generales y politicos.

Marx destaca los sintomas que indican que los
sindicatos comienzan a comprender su mision his-
torica, de entre los cuales cita la parlicipacion de
los sindicatos inglescs itradc-unions) en Ja lucha
por el sufragio universal y la resolucién que adop-
taron en la conferencia de Sheffield, recomendan-
do a todos los sindicatos la adhesion a la Intemna-
cional.

I'n conclusion, Marx, que hasta entonces habia
polemizado contra los proudhonianos, se pone
contra los trade-unionistas puros, que querian li-
mitar la accién de los sindicatos a asuntos de] sa-
lario y dc la jornada obrera. .

Los sindicatos deben, ademds, aprender a obrar
conscientemente como centros de organizacion de
la clase obrera para su emancipacién completa y
han de secundar todo movimicnto social y politico
que tienda a ¢sc fin. Considerindosc combatientes
y representantes de la clase obrera v accionando
en concordancia, han de atraer a sus filas a todos
los obreros; vigilar atentamentc sus intereses en
las ramas de las industrias pcor retribuidas; preocu-
parse, por ejemplo, de los obreros agricolas que,
en virtud de su situacién especial, son reducidos
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a la impotencia; proclamar ante ¢l mundo entero
que sus aspiraciones no son cstrechas y cgoistas,
sino que propenden a la liberacion de los millares
de oprimidos del globo.

Los debates del congreso de Gincbra sobre la
cucstién sindical tiencn un gran interés. Los dele-
gados londinenses defendicron con mucha inteli-
gencia su posicion, pucs consideraban que la re-
solucién misma no era mds que la deduccion del
extenso informe de Marx, que, por desgracia, s6lo
¢llos conocian. En efecto, cuan({i)o el Consejo Ge-
neral hubo examinado las cuestiones que debian
figurar en la orden del dia del futuro congreso, sc
suscitaron profundas divergencias entre sus miem-
bros. Por esto Marx ley6 en ¢l Consejo Genena] un
mforme detallado en ¢l que explica la importan-
cia de los sindicatos en el régimen capitalista.
Aprovechd esa ocasién para cxponer a su audito-
rio ¢n forma popular su nueva tcoria del valor y
de la plusvalia, la dependencia que existe entre el
salario, Ja ganancia y el precio de¢ las mercancias.
Fstas discusiones del Consejo General impresio-
nan por su seriedad y gravedad dignas de una so-
ciedad de sabios burgueses. Toda [a autoridad, to-
das las adquisicionés de csta nucva ciencia econd-
mica marxista fueron pucstas al servicio de la clase
obrera,

Los delegados londinenses defendian con igual
habilidad la resolucién de Marx sobre la jormmada
de ocho horas; contrariamente a los franceses, de-
mostraban, eon Marx, que “la condicién previa y
sin la cual toda tentativa de mejoramiento y h-
beracién de¢ la clase obrera resulta infructuosa, cs
la limitacién legal de la jormada de trabajo”. Es
necesario restaurar la salud y la energia de cada
nacién, asegurarle la posibilidad de desenvolvimien-
to intelectual, de comunién social v de su actividad
politica.

Tomando como base la proposicion del Conse-
10 General, el congreso fijo en ocho horas €l limite
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~ legal de la jomada de trabajo. Y como esta limi-

tacion cra una reivindicacion de los obreros de
Estados Unidos, la transformé en programa gene-
ral de la clase obrem de todo ¢l mundo. Fl tra-
bajo nocturno sélo seria permitido en casos excep-
cionales, en algunas ramas de la produccién y en
ciertas profesiones que sc determinarian claramen-
te por la ley, pero con la aspiracién a suprimirlo.

En su nota-informe Marx, no cstudiallm en detalle,
por desgracia, la cuestién del trabajo de la mujer;
crey6 que bastaba decir que el parrafo sobre la
reduccion de la jomada de trabajo se referia in-
tegramente a todos los obreros adultos, hombres ¥
mujeres. Por consiguiente, especificaba que estas
Gltimas no debian emplearse en ¢l trabajo noctur-
no vy no podran ser obligadas a realizar ninguna
tarea perjudicial para su organmismo ni ejercer um
oficio que requinera la manipulaciéon de sustan-
cias venenosas o nocivas para la salud. Luego, co-
mo la mayoria de los franceses y de los suizos se
manifestaron categoricamente contra ¢l trabajo de
la mujer, ¢l congreso adopté las tesis de Marx y la
resolucién de los franceses, con lo que se declard,
en suma, que era preferible impedir el trabajo de
la_mujer, pero que, alli donde no fucra posible,
habia que contentarse con los limites fijados por
Marx.

Por el contrario, las tesis de Marx sabre ¢l trabajo
de los nifios y de los adolescentes s¢ adoptaron
mmtegralmente, sin ninguna enmic¢nda proudhonia-
na. Se decia ¢n cllas que la tendencia de la indus-
tria contemporinca a hacer colaborar a los nifios
v a los adolescentes de ambos sexos en la obrade
produccién social, cra una tendencia progresista, -
sana y legitima, aunque, bajo la dominacion del
capital, sc transforma en horrible flagelo. En una
sociedad racionalmente organizada, segin Marx, to-
dos los nifios, a partir de la edad de nueve afios,
deben ser productores. De igual modo, ningin
adulto sano puede sustracrse al cumplimiento de
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esta ley dc la naturaleza: trabajar para tener la
posibilidad de comer, ¥ no sélo trabajar intelectual-
mente, sino también fisicamente. A este respecto
Marx propuso todo un programa de combinacién
del trabajo manual con el intelectual, programa
que comporta el desarrollo intclectual genenal, el
politécnico que hace conocer a los nifos las bases
cientificas de todos los procesos de produccién.

En su nota-informe Marx se refiere a la coopera-
cién, oportunidad que aprovecha no sélo para cn-
ticar las ilusioncs de los cooperativistas puros, si-
no tambi¢n para destacar la condicién especial
para el éxito del movimicnto c¢ooperativo, Como
en el Maunifiesto Inaugurdl, no concede sn prefe-
rencia a las cooperativas de consumo, sino a las
de produccién; “pero no cs con las cooperativas,
cualesquicra scan —agrega—, quc s¢ puede lograr
la supresion del régimen capitalista. Parma esto es
neeesario un cambio mds vasto, mas radical, que
se extienda a la sociedad entera. Cambios tales solo
pueden producirse por intcrmedio de una fucrza
social organizada, ¢l poder cstatal, quc ha de pa-
sar de manos de los capitalistas y latifundistas a
las de la clase obrera”. Asi, pucs, también aqui
proclama Marx la necesidad de la conquista del po-
der politico por la clasc obrera.

Fl proyecto de estatuto que ustedes ya conocen
fue adoptado sin ninguna modificacién. La tenta-
tiva de los franceses (que va habian suscitado esta
cuestion en la conferencia de Londres) de no cn-
tender por “obrero” mas que a las personas ocu-
padas c¢n un trabajo manual y excluir a los repre-
sentantes del trabajo intelectual, fuc fuertemente
combatida. Los dclegados ingleses declararon que
de aceptarse la proposicibn de los franceses era
necesanio excluir al mismo Marx, que tanto habia
hecho por la Internacional.

El congreso de Ginebra desempeiié un papel
importantc como instrumento de propaganda; to-
das sus resoluciones para establecer las reivindica-
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ciones prmordiales de la clase obrera, cseritas casi
exclusivamente por Marx, entran en el programa
minimo prictico de todos los partidos obreros. El
congreso tuvo inmensa repercusion en todos los
paiscs, comprendida Rusia, donde, va en 1865,
el Sovremenny reprodujo gran parte del Manifiesto
Inaugural, presentindolo como escrito por Marx.
Después del congreso de Ginebra, que dio fuerte
impulso al movimiento obrero internacional, la In-
ternacional adquirié sdbitamente gran popularidad
y llamé la atencién de algunas organizaciones de-
mocriticas-burguesas que intentaron utilizarla pama
sus propositos personales.

En el congreso siguicnte, realizado en Lausana,
la lucha se entablé alrededor de la Earh'cipacién
en ¢l congreso de una nueva sociedad intemacio-
nal, la Liga para la Paz y la Libertad, que debia
reunirse en Ginebra. Triunfaron los partidarios de
la participacion. Solo en el congreso siguiente,
realizado en Bruselas, triunfa el punto de vista del
Consejo General y se decidié proponer a la Liga
que s¢ adhiriese a la Internacional y se afiliasen
sus micmbros a las respectivas secciones de cada

is.

Marx no participd ¢n esos dos congresos, Alin no
habia terminado el congreso de lLausana cuando
aparccié ¢l primer tomo de El Capital. En el con-
greso siguiente, realizado en Bruselas en 1868, se
adopté, a proposicion de la delegacidn alemana,
una resolucién que recomienda a los obreros de
todos los paiscs ¢l cstudio de El Capital. Tista re-
solucion destacaba el mérito inmenso de Marx: es
“el primer cconomista que haya somectido €l capi-
tal a un andlisis minucioso v reducido a sus ele-
mentos fundamentales™.

Entre otras cosas, examiné el congreso de Bruse-
las la cuestibn de la influencia d¢ las miquinas
en la situacién de la clase obrera, las huelgas y
la propiedad territorial. Las resoluciones adoptadas
son, poco mis 0 menos, compromisos; por ¢l con-
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tranio y por pnmera vez, €l punto de vista del so-
cialismo, o como se decia entonces, del colectivis-
mo, triunfa contra ¢l criterio de los francescs; se
reconocié la necesidad de socializar los medios de
transporte, de comunicacion y ¢l suclo, pero esta
resolucion s6lo- fue adoptada en forma definitiva
en el congreso siguiente, realizado en Basilea en
1869.

La cucstion politica capital que preocupé a la In-
temacional después del congreso de Lausana fue
la de la guerra y los medios a emplear para com-
batirla. La guerra de 1866 entre Prusia v Austria,
en que triunfé la primera, hizo nacer la opinién
de que c¢sta guerra originaria, €n un porvenir pro-
ximo, otra entre Francia y Prusia. I'n 1867 las rela-
ciones entre ambos paises se hicieron delicadas. Las
aventuras coloniales cmprendidas por Napoledn
para rchacer su prestigio perjudicaron, lpor el con-
trario, considerablemente su situacién. La  cxpedi-
cion a Mdxico, cfectuada bajo la presion de los
grandes financistas, lo indispuso sobremanera con los
Iistados Unidos, calegoricamcente hostiles a toda
tentativa de las potencias curopeas para inmiscuir-
se cn los asuntos de América. Tl plan de Napo-
leén se frustré dc modo lastimoso. Urgiale repa-
rar sus malandanzas en FEuropa, pero también alli
lo perseguia la desgracia; obligado a hacer conce-
siones en politica interior, esperaba, mediante una
anexion afortunada en Furopa, redondear las po-
scsiones francesas y consolidar su situacion. Proda-
cese ¢l asunto de Luxemburgo en 1867: después
de toda suerte de tentativas infructuosas para obte-
ner algin territorio sobre la margen izquicrda del
Rin, Napole6n intenté comprar a Holanda el gran
ducado de Luxemburgo, que hasta 1866 pertenccié
a la Confederacion Genmndnica, pero cuvo jefe su-
premo c¢ra el rey de ITolanda. En otro tiempo
habia en el ducado una guamicién prusiana, que
debi6 retirarse. La noticia de una transaccion entre
Napoleén v los Paises Bajos produjo viva eferves-
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cencia entrc los patriotas alemanes; se respiraba
una atmosfera de guerra, pero Napoleon, no con-
siderdndose bastante alisbac?: se batié en retirada,
con lo que su prestigio sufrié considerablemente
v tuvo que hacer nucvas concesiones a la oposi-
¢ion, que aumentaba sin cesar.

Cuando sc realizaba ¢l congreso de Bruselas la
situacion cra tan aguda que cada dia se esperaba
la guerra, con la persuasion de que estallada tan
pronto como Francia y Prusia hlﬂ)i‘ﬂﬁlll terminado
sus preparativos y encontraran un pretexto favora-
ble. Planteabase ¢l movimiento obrero, que sc¢
desarrollaba dia a dia, la cuestion alarmante de
las medidas a emplear para impedir esa guerra, que
asestaria un golpe temble a los obreros franceses
v alemanes. ﬁ.)c aqui que la Intemacional, que
desde 1868 representaba una fuerza considerable y
estaba a la cabeza del movimiento obrero intema-
cional, no podia sino intcresarse por este asunto.
En ¢l congreso de Bruselas unos pedian la organi-
zacion de una huclga general en caso de guerm;
otros demostraban que 1nicamente el socmlismo
le pondria fin, v después de animados debates se
adopté una resolucién contemporizadora bastante
confusa.

Como en ¢l verano de 1869 el espectro de la
gucrm arccia haberse esfumado, en ¢l congreso

¢ Basilea ocuparon el primer lugar los problemas
econdmicos y sociales; por primera vez se planted
de manera categérica ¢l problema, va tratado so-
meramente en ]%rusclas, de la socializacién de los
medios de produccion, y csta vez los adversarios
de la propicdad individual del suclo triunfaron
en forma definitiva. La derrota de los proudhonia-
nos fue completa, pero surgieron otras divergen-
cias, pues alli aparece ¢l representante de una nueva
tendencia, Bakunin, ;De dénde provenia? Despuds
de 1840 lo vemos en Berlin; sabemos que paso por
la misma escuela filosdfica que Marx y Engels; que
al comienzo de la revolucion de 1848 se puso al
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lado de los desterrados alemanes que en Paris or-
?nizaron una legién revolucionaria para invadir a

lemania. Durante la revolucién se esforzé en Mo-
ravia por unir a los revolucionarios cslavos; arresta-
do luego, fuc condenado a muerte, pero puesto
en manos de Nicolas 1, éste lo encarceld en
Schlusslbourg. Algunos afios mas tarde, bajo Ale-
jandro II, fue enviado a Siberia, de donde se fugd

cia el Japon y América hasta Furopa. Esto ocu-
rria en 1862. Se metié en los asuntos rusos, ali6se
con Herzen, escribié sobre las cuestiones cslavas y
rusas algunos folletos, ¢n los que demuestra la ne-
cesidad de la unién revolucionaria de los eslavos
e hizo una tentativa desgraciada para participaren
la insurreccién polaca. En 1864 se encontré en
Londres con Marx y por ¢l conocié la fundacion de
la Internacional. Le prometié participar en ella y
se trasladd a Italia, donde se ocupd de otras cosas.
Como en 1848, Bakunin creia que Mamx sobre-
estimaba la importancia de la clase obrera; opina-
ba quc los i11te£,§:l;nalcs, cstudiantes, representantes
de la democracia burguesa y particularmente los
desclasados constituyen un eclemento mucho mis
revolucionario.

Mientras la Internacional luchaba contra las pri-
weras dificultades y llegaba gradualmente a ser Ja
organizacién intemacional mis influyente, Baku-
nin trabajaba en Italia para organizar su socicdad
revolucionaria; luego pasd a Suiza, se afilié a la
Liga Burgucsa para la Paz y la Libertad, decuyo
comité central llegd a ser micmbro. De clla salié
en 1868, pero en vez de entrar en la Internacional
fundd con sus camaradas una nucva sociedad: la
Alianza Internacional de la Democracia Social.

Esa sociedad cra, por lo mcenos exteriormente,
muy revolucionaria; declaraba guerra implacable a
Dios v al Estado y exigia que todos sus micmbros
fucran ateos; su programa econémico no se distin-
fjuia precisamente por la claridad v en vez de ten-

er a la supresion de las clases postulaba su igual-
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dad econémica y social. A pesar de sus alardes
revolucionarios, ni siquiera se mantenia consecuen-
te con un programa socialista y se limitaba a re-
clamar la supresién del derecho de herencia. Sin
duda para no atcmorizar a los trinsfugas de las
otras clases, se rehusaba a destacar con nitidez su
caricter de clase. '

La Alianza s¢ dingié al Consejo General para
pedir su ingreso en la Internacional, pero en ca-
racter de asociacion especial, con estatuto y progra-
ma propios. Con csto abordamos uno de los pun-
tos mds espinosos. Como Marx gozaba de gran
influencia ¢n el Consejo General, se le responsabi-
liza corrientemente de todas las decisiones que éste
tomaba, y esto es exagerado. Pero en la decisién
concerniente a Bakunin es en efecto a Marx a quien
corresponde la mayor responsabilidad. Si se cree
no sélo a los partidarios de Bakunin, sino también
a algunos marxistas que tomaron la dcfensa de es-
te c%;lismoso pero sincero revolucionario, Marx fue
demasiade brutal al oponer al pedido de la Alian-
za una negativa rotunda.

Para comprender ¢l fondo de la discusion ima-

inad, por ejemplo, que una organizacién que aca-

Ea de desvincularse de una sociedad democritica
cualquiera se¢ dirige a la Internacional Comunista
pidicndo ser accptada en su seno, pero reclaman-
do derecho de existir como sociedad que posce
un programa, y aun ¢l de convocar su congreso
especial. Se l¢ responderia, con razon: Cicrtamen-
te, vale més tarde que nunca, y si han comprendi-
do ¢l error de aliarse con la burgucsia, vengan a
nosotros, que scrin bien venidos, pero empiecen
por disolver su organizacion ¢ ingresen ¢n nucstras
diferentes seccioncs, No se podria hallar en esta
respuesta una prucba de hostilidad o de aversion
hacia la organizacién de marras.

Ademis, conviene no olvidar la siguiente circuns-
tancia: A la vez que ¢l programa de su Alianza,
Bakunin envié una carta personal a Marx casi cua-
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tro aios despuds de haberle escrito de Italia para
rometerle que trabajaria alli por la Internacional.

no s6lo dej6 de lado esta promesa, sino que
dedicé todas sus fuerzas al movimiento burgués.
Ahora escribfa a Marx, ¢s verdad, manifestindole que
comprendia mejor que nunca cudnta razén tenia
escogiendo el largo camino de la revolucion eco-
némica y rdiculizando a los que yerran en  las
empresas nacionales o ‘puramente pnfiticas. Y agre-
gaba de modo patético: “Desde ¢l adigs publico

solemne que en ¢l congreso de Berma he dado a
os burguescs, no conozco -olra sociedad ni otro
medio que el mundo de los obreros. Mi patna
serd en adelante la Internacional, de la que tu eres
uno de los principales fundadorcs. Ya lo ves, ami-
go mio, soy tu discipulo y cstoy ufano de serlo”.

Esta carta tiene la virtud de llenar de lagmmas
y de ternura a los amigos de Bakunin y de provo-
car su indignacién contra Marx, €l hombrc sin
corazon que tan brutalmente rechazé la mano que
se le tendia. Mehring mismo dice que no ¢s po-
sible dudar de la sinceridad de las declaraciones
de Bakunin,

Tampoco tengo vo la intencién de sospechar
de la sinceridad de Bakunin, pero ruego a los lec-
torcs que se pongan ¢n el lugar de Marx. Tiste era,
cvidentemente, aspero por naturaleza, pero el
mismo Meliring ha reconocido que hasta fines de
1868 Marx dio prucbas de gmn tolerancia hacia
Bakunin. Todo ticne sus limites; v basta leer con
atencién la carta de Bakunin para comprender que
su tono sentimental debi6 ser poco convincente pa-
ra Marx. No ¢s una carta escrita por un muchacho,
sino por un hombre d¢ mis de cincucnta afios que
ya otra vez sc habia adherido al “mundo de los obre-
ros” para olvidarlo de inmediato y refugiarse en
el “mundo de la burguesia”. Después de cuatro
afios de permanecer en este mundo profundamen-
te embaucado y deseoso de entrar de nucvo en la
amplia via, Bakunin solicitd su admisién en la
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Internacional, pero cxigiendo condiciones en ver
dad excesivas. K:Iaarx, pues, que en 1864 fue hasta
benévolo hacia Bakunin, se puso otra vez, y con
raz0n, en guardia.

Luego que €] Consejo General rechazd categéri-
camente ¢l pedido de Bakunin, éste anuncié que
la Alianza se disolvia ¥ que su organizacién se
transformaria en sceciones de la Internacional, pero
conservando su programa tedrico. El Consejo no
consinti6 en admitir las sccciones de la Alianza si-
no en condiciones comuncs,

Todo parccia terminado. Mas pronto sospeché
Marx que Bakunin habia simplemente enganado
al Consejo General y que, disolviendo en forma
oficial su asociacion, conservaba en efecto la or-
ganizacién central para llegar a2 apoderarse de la
Internacional. Y justamente éste fue el fondo del
litigio. Fistamos dispuestos a admitir que Marx em
un hombre malo y Bakunin un 4ngel bondadoso,
pero no es sta la cuestion, porque Bakunin tuvo
también no pocos defectos. ;Y quién no los hene?
A lo que deﬁzn responder con claridad sus defen-
sores ¢s a esto: ;Iixistia 0 no una organizacién se-
creta? :Se¢ permitid o no Bakunin matraquear al
Consejo Gencral asegurindole que habia disuelto
su asociacidén?

A pesar dcl ciego amor a Marx de que Mchring
me acusa, cstaria dispuesto a reconocer con €l que
Bakunin fue indignamente calumniado si ¢l finado
Guillaume, viejo amigo de &ste ¢ historiador de la
Internacional, hubicse demostrado que la Alianza
fue de veras disuclta. Pero lo cierto es, por des-
gracia, quc clla existia y rcalizaba una Jucha en-
camizada contra la Intemacional. En esta lucha
nuestro honrado Bakunin puso en accién todos los
medios que juzgé necesarios para conseguir su ob-
jeto, cosa que no le reprocho. Pero es ridiculo ver
a sus partidarios esforzindose ¢n  presentarlo
como a un hombre que jamds recurre a medios
peligrosos v, como lo asegura uno de sus defenso-
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res menos inteligentes, que nunca tuvo un oculto
proposito. ) \

:Cudl fue el objeto en cuyo beneficio Bakunin
no vacilé en utilizar todos los medios? Destruccién
de la sociedad burguesa, revolucién social, he aqui
lo que queria Bakunin; pero Marx tenia €l mismo
gropésito, de modo que las divergencias hay que

uscarlas en otro punto, v, en cfecto, Marx y Ba-
kunin estaban en completo desacuerdo sobre la
manera de conseguir su objetivo. Ante todo hay
que destruir, para que en seguida todo se reforme
a st mismo, y cuanto mis pronto mejor. Basta su-
blevar a los intelectuales revolucionarios y a los
obreros exasperados por la miseria. Para cllo sélo se
réquierc un grupo compuesto por hombres decidi-
dos, caldeados por el fucgo sacro. IMe aqui, en sus-
tancia, toda la doctrina de Bakunin, que, al pron-
to, recuerda la de Weitling, pero la semejanza es
solo superficial, e igualmente ticne una superficial
analogia con la de Blanqui. Bakunin rchusaba ad-
mitir la conquista del poder politico por ¢l prole-
tariado, negaLn toda lucha politica realizada en la
sociedad -bnrﬁuaa existente y en cuanto tendiera
a lograr condiciones mas favorables para la orga-
nizacibn de clasc del proletarado. De ahi que
Marx y todos los que con €l juzgaban necesario
realizar la lucha politica, orgamzar al proletariado
para la conquista del poder politico fucran, a los
ojos de Bakunin y de sus adeptos, oportunistas in-
veterados que retardan la marcha de la revolucion
social, ’

Los bakuninistas aprovecharon, pues, la ocasion,
a fin de asimsilar a Marx a un hombre que para la
realizacion de sus ideas no vacila en falsificar los
estatutos de la Intermacional; pablicamente y en
particular en sus cartas y circulares lo llenaron de
injurias, no retrocedieron ante procedimientos an-
tisemitas y hasta llegaron a acusarlo de ser agente
- de Bismarck.
En Italia v Suiza mantenia Bakunin numerosas
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relaciones v en este Gltimo pais, principalmente en
la parte romana, tenfa numerosos partidaros. No
estudiaré el porqué, pues ¢llo me llevaria dema-
siado lejos; me Imitaré a decir que su propaganda
fue sobre todo fructuosa entre los obreros incsta-
bles y los relojeros fuertemente hostigados por la
competencia de la gran industria de relojeria.

Cuando Bakunin sc presenta al congreso de
Basilca su grupo era ya considerable, y, como su-
cede en casos semcjantes, la primera batalla se¢ li-
br6 alrededor de un asunto por completo distinto
del que constituia el fondo J)t?l desacuerdo. Baku-
nin, que protestaba violentamente contra cual-
quier oportunismo, reclamaba con particular insis-
tencia que la supresion del derccho de herencia
fuera adoptada como una de la reivindicaciones
del momento. Atcniéndose a la nota-informe de
Marx, los delegados del Conscjo General demos-
traban quc esa medida, como ya lo indica el Ma-
nifiesto Comunista, era una de las tantas de tran-
sicibn que el proletariado tomaria luego de adue-
farse del poder politico; entretanto, solo se podia
reclamar el auménto del impucsto a las sucesiones
y la restriccién del derecho de testar. Pero Bakunin
hacia caso omiso de la légica y de las condiciones
reales; lo que buscaba ¢n csta reivindicacién era
el medio de agitar que clla comportaba. Finalmen-
te, ninguna resolucién obtuvo la mayoria,

Otro conflicto se produjo entre Bakunin y ¢l
vicjo Liebknecht. El congreso de Basilea era el
primecro en el que participaba un grupo conside-
rable de delegados alemanes, pues en ese ticmpo
G. Licbknecht y A. Bebel habfan logrado, luego
de una encarnizada lucha d¢  fraccién contra
. Schweitzer, organizar un partido que c¢n su con-
greso constituyente de Eisenach adopté el progra-
ma de la Intemnacional. El érgano ecntral de este

rtido criticé de manera virukenta la accibn de

akunin en la Liga para la Paz y la Libertad y revelé
detalladamente sus vicjos puntos de vista panesla-
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vistas. Mchring dice que mucho tiempo después
Marx se declaré contra ¢sa_critica, pero, como lo
hemos visto en el caso de Vogt, sc le consideraba
responsable de todos los actos de los marxistas, en-
tre los cuales estaban Licbknecht y Bebel. Bakunin
aprovechd el congreso para ajustar cuentas con
Licbknecht, lo que finalizb con una reconciliaciéon
que sélo fuc temporaria.

El congreso siguiente debia reunirse en Magun-
cia —Alemania—, pero no pudo efectuarse, Inmedia-
tamente del congreso de Basilea las relaciones en-
tre Francia y Alemania se hicieron tan tirantes que
se podia esperar de un momento a otro la decla-
racién de guerra. Bismarck, uno de los mas gran-
des bribones que havan nunca existido, engafi6
con habilidad a su viejo maestro Napoleén vy, luego
de hallarse preparado de pies a cabeza para la gue-
rra, arreglo las cosas de¢ modo que a los ojos del
mundo Francia apareciera como agresora. La guerra
estalld, en efecto, v ni los obreros franceses ni los
alemancs estuvicron: en condiciones de impedirla.
Algunos dias después de la declaracién de guerra
el Consejo General publicd una proclama redac-
tada por Marx, Esta comienza con una cita del Ma-
nifiesto Inaugural de la intermacional, en la que
s¢ condena “la politica exterior desenvuelta en
concordancia con los prejuicios nacionales, persi-
guicndo propésitos criminales v ¢l despilfarro de
la sangre y los bienes de los pucblos en guerras
de rapifia”. Sigue una requisitoria contra Napo-
leom, en la que Marx describe sucintamente la lucha
«de éste contra la Internacional, lucha qua se
reforzé cuando los internacionalistas franceses em-
prendicron una encarnizada agitacién contra Napo-
len. D¢ cualquier modo que la guerra termine,
agrega Marx, el Segundo Imperio estd perdido; ter-
mMINard como empezd, por una parodia.

;Fue Napoleén ¢l tnico culpable? No completa-
mente. Todos los Estados curopeos lo fueron,
pues no hay que olvidar que éstos v las clases do-
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~ minantes de -F.umpa avudaron a Bonaparte duran-

te dieciocho afios a desempefiar la comedia de la
restauracion del imperio. .

Contra Alemania dirige Marx los ataques mds vio-
lentos. La guerra actuaF es para los alemanes, dice,
una gucrra—<lefensiva, pero ;quién ha colocado a
Alemania en la necesidad de defenderse? ;Quién
ha sugerido a Napoledn ¢l ataque a Alemania?
Prusia. Fsta rcalizd un acuerdo con Napoleén
contra Austria. Si Pmisia hubiera sido derrotada,
Francia habria invadido Alemania, ;Y qué ha he-
cho Prusia después de su victoria sobre Austria?
En vez de oponer a la Trancia esclavizada una
Alemania libre, no solamente ha mantenido intac-
to ¢l vicjo régimen prusiano, sino que le ha agre-
ﬁ;{!o todos los rasgos caracteristicos del régimen

napartista.

La primera fasc, la fasc decisiva de la guerra, fue
de una rapidez atermadora. Il ¢jéreito francés no es-
taba preparado; a pesar de la declaracién presuntuo-
sa del Ministro de Gucerra, que afinmaba que todo,
hasta ¢l dltimo botén, estaba listo, sc averigud que,
st en efecto los botones lo estaban, no habia
donde coserlos. En unas scis semanas ¢l ejército
regular francés fue batido por completo y Napo-
leon capituld ¢l 2 de septiembré en Sedin. El 4
de septiembre se proclamé en Paris la Repriblica
v contrariamente a la declaracién de Prusia, afir-
mando que s6lo combatia al impero, las hostilida-
des continuaron. Esta fue la segunda fase de la
guerra, la mds larga y encamizada.

Iin scguida de la proclamacion de la Repiblica
en Francia, publicé. el Conscjo General un segun-
do manifiesto sobre la gucrra. Fste manificsto, es-
crito asimismo por Marx, ¢s, por lo profundo del
andlisis de la situacién y agudeza de su vision his-
torica, una de sus obras mas geniales. Y cs intere-
sante que Marx lo firmara como secrctario del Con-
sejo General no solo para Alemania sino también
para Rusia, pues poco antes s¢ habia constituido
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en Suiza una scccion rusa de la Intemacional, que
le solicitd 1a representara en el Consejo.

Como hemos visto, Marx predijo en €l primer
Manifiesto que la guerra finalizaria con la caida
del Segundo Imperio. Tl segundo comienza recor-
dando esta prediccién, pero no se justifica menos
la critica que Marx hizo antes de la politica prusia-
na, pucs la guerra defensiva de Prusia se transfor-
mo en un ataque al pucblo francés. Desde €l mo-
mento que la disgregacion del ejército francés se
hizo evidente, mucho antes de la capitulacion de
Sediin, la pandilla militar prusiana se decidié por
la politica de conquista. La critica de Marx a la hi-
pOcrita burguesia liberal alemana fue igualmente
despiadada. Aprovechando las indicaciones de En:
rels, que como especialista seguia con atencién el
hesnrrolin de la guerra v que ¢n la primera quince-
na de agosto predijo la catistrofc de Scdin, Marx
analiza los argumentos militarcs con que los genc-
rales prusianos v Bismarck se esfucrzan en justi-
ficar la anexion de Alsacia y Lorena a Alemania.

Se decide de modo categorico contra toda ane-
xion o contribucién y demuestra quc una paz de
violencia conduce a resultados diametralmente
opuestos a los esperados; una nueva guerra ¢s la
consecucncia de semejante paz. Francia querria re-
cobrar lo perdido v para lograrlo trataria de aliar-
se con Rusia. De esta mancra la Rusia zarista, que
habia perdido su hegemonia después de la guerra
de Crimea, volveria a scr ¢l arbrito de los destinos
de Europa. Isc prondstico genial, esa prevision del
desarrollo de la Ihistnria curopea, que ¢s una de
las pruebas pricticas mds brllantes de la justeza
de IE concepeion matenalista de la Histona, ter-
mina con estas palabras:

(Creen de veras los patriotas alemanes garantir
efectivamente la paz y la libertad de Alemania,
arrojando a Francia en los brazos de Rusia? Si el
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éxito del ejército, la embriaguez de lu victoria y
las intrigas dindsticas conducen a expoliar territo-
rios franceses, dos caminos (uedan. abiertos para
Alemania. O se transforma en instrumento cons-
ciente de los planes prusianos, politica concorde
con la tradicidén de los Ilohenzollern, o al cabo de
cierto tiempo muy breve deberd prepararse para
una nueva guerra “defensiva’; pero ésta no serd
und guerra “localizadd’, serd una guerra de razas,
una guerra con los eslavos y los latinos aliados.
He aqui la paz que “garantizan” a Alemania los
obtusos patriotas burgueses.

Esta prediccién se cumplio al pie de la letra,
como han podido verlo los actmales patriotas ale-
manes, no menos obtusos que sus antepasados. Fl
Manifiesto termina con la exposicién de las tareas
que se imponian cntonces a la clase obrera; ex-
lorta a los trabajadores alemancs a exigir una paz
honorable v ¢l reconocimiento de la Re 1’1bﬁza
francesa. A los obreros francescs, que estaban en
una situacion mucho mis embarazosa, Marxles
aconseja no perder de vista a los republicanos bur-

ueses v utilizar ¢l régimen de la Repiiblica para
Eesarmllar rapidamente su organizacién de clase v
obtener su emancipacion.

Los acontecimientos no tardaron ¢n justificar la
desconfianza de Marx hacia los republicanos fran-
ceses. Su conducta infame, su disposicion a enten-
derse con Bismarck antes que hacer la mas ligera
concesion a la clase obrera determinaron la pro-
clamacion de la Comund. Despudés de rés meses
de lucha heroica este pnmer ensayo de dictadura
del proletariado, realizado ¢n las mas desfavorables
condiciones, fue vencido. El Conscjo General no
cstaba en condiciones de prestar a los franceses la
ayuda nccesaria. Paris estaba scparado del mundo
entero v del resto de Francia por las tropas fran-
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cesas y alemanas. Cierto ¢s que la Comuna desper-
t6 simpatias generales y podemos decir con todo
orgullo que su suerte emocioné profundamente a
la misma Rusia, donde, en abrl de 1871, un gru
de revolncionanos, dingidos por Goncharov, publi-
c6 manifiestos para exhortar al pucblo a seguir el
ejemplo de los comunardos franceses.

Marx, que durante la Comuna, como lo prueba
una de sus cartas (encontradas por mi) al emincn-
te intcrnacionalista v martir de la Comuna, Varin,
se csforzo en mantener relaciones con Paris, reci-
bi6 del Conscjo General el encargo de  escribir
sobre ella un manifiesto. En ¢l defiende a los co-
munardos calumniados por toda la prensa burgue-
sa y manifiesta que la Comuna ¢s una nueva y
grande etapa del movimiento proletano, ¢l proto-
tipo del Estado proletario que asumird la realiza-
cion del comunisimo. Ya con la experiencia de
1848, Marx habia llegado a Ja conclusion de que
la clasc obrera no puede limitarse a la conquista
del poder politico burguds, sino que debe destro-
zar cse organismo burocritico y policial, ¥ la expe-
nencia de la Comuna lo convencié definitivamen-
te de esa verdad. Ella ensefa que el proletanado,
una vez duefio del poder, esti obligado a crear su
propio organo cstatal adaptado a sus necesidades.
Pero ella ensena también que el Estado proletario
no puede encerrarse cn Jos marcos de una ciudad,
aunque sea la capital. El poder del proletaniado ha
de cxtenderse a todo ¢l pais para lograr consoli-
darse, v a varios paises capitalistas para obtener la
victoria definitiva.

Por ¢l contrario, Bakunin y sus adeptos extraje-
ron otras conclusioncs de la experiencia de la Co-
muna. Continuaron combatiendo, todavia con ma-
vor violencia, toda politica v todo Estado, rcco-
mendando la organizacién, ¢n la primera  ocasién
favorable, de “comunas” en las cindades aisladas
cuyo ejemplo seria imitado por las otras.

La derrota de la Comuna perjudico mucho a la
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Internacional y ¢l movimiento obrero francés se
mnterrumpié casi completamente durante varios
afios. En la Internacional sélo estuvo representado

r los comunardos radicados en Inglaterra o en
francia que habian logrado escapar a las persecu-
ciones y entre los cuales se desarrollaba la  mis
encamizada lucha de fraccién, lucha que fue lle-
vada al seno mismo del Consejo General.

Il movimicnto obrero alemin fue ignalmente

afectado. Bebel y Liebknecht, que protestaron con-

tra la anexién de Alsacia v Lorena v se solidariza-
ron con la Comuna de Paris, fucron amestados v
condenados a posion. El partido habia perdido la
confianza de Schweitzer y se le obligd a abandonar-
lo. Tos adeptos de Licbknecht v de Bebel, los
“cisenachianos”, como se les llamaba, continuaron
trabajando al margen de los lassallianos y s6lo ini-
ciaron un acercamiento con éstos cuando ¢l Fstado
persignié vigorosamente a los dos partidos en lu-
cha. De ¢stc modo la lntcrnaciou:l} perdié de un
golpc su apoyo en los dos principales paises de la
F".umpa continental.

[Tasta en el movimicnto obrero inglés se produjo
una revirada. La guerra entre los dos paises mas de-
sarrollados del -continente, desde ¢l punto de vista
industrial, npo fuc m¢nos provechosa para la bur-

uesia inglesa de lo que ha sido la Guerra Mun-
ial pard la burgnesia americana. [Entonces se ha-
116 la burguesia mmglesa en la posibilidad de sacar
de sus beneficios fabulosos cicrta cantidad y diskri-
buirla entre los numerosos obreros empleados en
las principales ramas «e¢ la industria. Los sindicatos
disfrutaron de mucha libertad de accién; algunas
vicjas leyes dirigidas contra ellos fueron suprimidas
v esas reformas influyeron en algunos miembros
del Conscjo General que desempefiaban un papel
importantc en ¢l movimiento trade-unionista. A
medida que la Internacional se hacta mds radical,
muchos de ellos se hacian mds v mds modcrados,
Formalmente eran miembros del Consejo Gene-
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ral, pero utilizaban tal titulo para sus intereses per-
sonales. La Comuna y los funosos ataques que clla
provocod contra la Intemacional los amcedrentaron;
se apresuraron a declarar que no se solidarizaban
con ¢l manifiesto sobre'la Comuna de Paris, aunque
Marx lo habia escrito por orden del Conscjo E:e
neral. ‘Todo cllo determind una escision en la sec-
cién mglesa de la Internacional.

Iin esas condiciones fue convocada, por altimo,
¢n Londres, a fines de septiembre de 1571, la_con-
ferencia de la Intemacional, que debia ocuparse
principalmente de dos cuestiones. Constituia la pri-
mera la litigiosa cuestion de la lucha politica, ¥
uno de los motivos que indujeron a la conferencia

‘a ocuparse de clla fue la conducia de los baku-

ninistas, que proseguian acusando a Marx dc haber
intencionalmente falsificado ¢l estatuto de la In-
termacional para imponer a dsta su opmion. La
resolucion da esta vez una respuesta que no permni-
te duda alguna ¥ que significa la dcrrota comple-
ta dc los bakuninistas. Como cs probable que pocos
de ustedes la conozcan v es muy importante, leeré
Ja Gltima parte.

Considerando:

Que la reaccion desenfrenada reprime violentd:
mente el movimiento emancipador de los obreros
e intenta por la fuerza brutel perpetuar la divisién
de clases y la subsistencia del dominio de una
clase que de ello resulta;

Que esta constitucién del prolelariado en parli-
do (foh‘u'co es indispensable {Jam asegurdr el triun-
fo de la revolucién social y el de su f?n supremo, la
abolicién de las clases;

Que la unién de las fuerzas obreras obtenida ya

or la lucha econémica debe servir también de pa-

ca en manos de esta clase en su lucha contra
el poder politico de sus explotadores;

La conferencia recuerda a todos los miembros
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de la Internacional que en el plan de combate de
la clase obrera su movimiento econdmico 2' su mo-
vimiento politico estdn indisolublemente ligados.

Pero la conferencia hubo atin de ocuparse de
los bakuninistas por otra razén. El Consejo Gene-
ral estaba cada vez mas persuadido de que a pesar
de todas las protestas de Bakunin, su sociedad se-
creta existia, por lo que la conferencia adopté una
resolucién para prohibir en la Intemacional la
organizacion de sociedad alguna con un programa
especial. A cste respecto se consigné de nucvo la
declaracion de los bakuninistas sobre la disolucion
de la Alianza y ¢l incidente se declard terminado.

Pero habia atn otra decision que debia inquie-
tar particularmente a Bakunin y a sus adeptos m-
sos. La conferencia declard en forma categobrica que
la Intermmacional nada tenia que ver con el asunto
de Nechayev, que se arrogd v exploté para sus fines
palrtim]arcs ¢l titulo de micmbro de la Intemacio-
nal.

Tal decision estaba dirigida exclusivamente con-
tra Bakunin, que ¢stuvo, como sc sabe, ligado largo
ticmpo a Nechayev, revolucionario ruso escapado
al extranjero en marzo de 1869. Tn el oloiio de
ese mismo afo regresd a Rusia con plenos podercs
otorgados por Bakunin y organizé en Moscit un
grupo espeeial. Sospechando que ¢l estudiante Iva-
nov queria traicionar la organizacion, lo asesing,
con la avuda de algunos camaradas, a poca dis-
tancia de la academia Petrovsko-Razumovskoie ¥
huyd nuevamente al extranjero. Este asunto origing
el arresto de los miembros de la nueva orgamza-
cion y ¢l de muchos estudiantes de San Petersbur-

o rclacionados con ella. Todos ¢llos fueron delata-

os a los trbunales durante el verano de 1871,
liste asunto es conocido con el nombre de Ne-
chayev. Se publicaron numerosos documentos ¢n
el curso del proceso, v en &te se confundia la so-
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ciedad de Bakunin v su seccién rusa con la Inter-
nacional, pero basté comparar esos documentos con
los escritos de Bakunin para reconocer al verdadero
autor. S6lo se distingmian de otros llamawmientos
analogos por su mucha franqucza vy, en las partes
reclificadas y completadas por Nechavev, por una
cierta torpeza v pesadez de exposicion.

Se acostumbraba decir que Bakunin estuvo so-
metido a la influencia de Nechayev, que lo engafia-
ba vy lo utilizaba con fines personales. Nechayev,
hombre de talento pero de poca instruccion, que
rechazaba como indtil todo trabajo tedrico, estaba
dotado de una cnergia excepeional, de una volun-
tad de hierro; revolucionanio entregado ¢n cuerpo
y alma a la causa, demostro mds tarde ante sus
jueces y-en la prision su firme coraje v su odio
wreductible a los opresores y explotadores del pue-
blo. Dispuesto a todo, no desdenaba medio alguno
para lograr el proposito al que habia consagrado
su vida, pero no c]lcsccndia jamas a medios bajos
cnando se trataba de su persona. En este respecto
¢ra_incomparablemente superior a Bakunin, que,
én sus propositos personales, estaba siempre dis-
puesto a los compromisos, vy la supcriondad de
Nechayev en tal aspecto no ofrece duda alguna y
todo indica que €l mismo Bakunin lo reconocia y
lo apreciaba altamente, aunque desde €l punto de
vista intelectual aqudl le fucra muy inferior.

Seria ingenno creer, sin embargo, que Nechayev
imponia a Bakunin sus propios puntos de wista
revolucionarios, pues ¢ mismo era su discipulo.
Pero mientras nuestro apéstol de la destruecion se
mostraba con frecuencia ilogico y revolucionario
sin consecuencia, Nechayev se  distinguia  por
una légica intransigente y extmaia de las tcorfas de
su maestro todas las deducciones pricticas que
comporta. Manifestandole Bakunin que no podia
abandonar el trabajo que habia asumido (la tra-
duccién de El Capital), porque s¢ lc habian hecho
algunos adelantos, Nechavey le ofrecid librarlo de
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tal obligacion, lo que era muy simple; en nombre
del comité revolucionario de la Narodnaia Raspra-
va cscribi6 a la persona que hacia de intermediania
entre el editor vy Bakunin para que dejara en paz
a Cste si no queria ser asesinado. Como Bakunin
ponia_en primer plano al lumpenproletariat, al que
considcraba e] verdadero promotor de la revolucion
social v lo oponia al proletariado de la gran indus-
tria, dc ignal modo que creia que los criminales
y-los bandidos eran el elemento mcjor del ejéreito
revolucionario. Nechavev llegd logicamente a la
conclusiéon de que era menester organizar en Suiza
a_hombres resueltos con ¢l objeto de proceder con
ellos a la expropiacién. Por fin, Bakunin se separé
de su discipulo, no por cuestiones de principios, si-
no unicamente porque la 16gica implacable y sim-
plista de Nechayev lo espantaba; sin embargo,
nunca osé romper publicamente con €1, pucs éste
tenfa en sus manos muchos documentos que lo
comprometian,

En segnida de la conferencia de Londres la lu-
cha redoblé su intensidad; los bakuninistas decla-
raron abiertamente la guerra-al Consejo General,
acusandolo de haber é?lmismo adobado la confe-
rencia e impuesto a toda la Internacional el dogma
de la necesidad de organizar al proletaniado en
partido especial para la conquista del poder politi-
co y pidieron la rcalizacién de un congreso que
resolvicra el asunto de manera definitiva.

Fl congreso se realizd en septiembre- de 1872
y ambas partes se prepararon ardorosamente, con
la participacion, por vez primera, de Marx. Baku-
nin no asistié. Respecto a la cuestién principal, el
congreso confirmé en su totalidad la resolucion de
la conferencia, a la que agr(:g‘l.:') la frasc siguiente,
tomaba casi literalmente del Manifiesto Inmaugural
de la Intcmacional: “Como los posecdores del
suelo y del capital aprovechan siempre sus privi-
legios politicos para defender y perpetuar sus mo-
nopolios econémicos y esclavizar ¢l trabajo, la
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conquista del poder politico ¢s el supremo deber
del proletariado”.

Luego de¢ examinar todos los documentos relati-
vos al asunto de la Alianza y llegados a la con-
clusion de que ésta cxistia en la Intemacional co-
mo sociedad secrcta, la comision especial propuso,
v fue accptada, Ja exclusion de Bakunin v Guil-
laume.

En Ia resolucién se dice que Bakunin ¢s excluido,
ademnds, por “un asunto personal”, que se refiere
a la va mentada cucstion de Nechayev. Personal-
mente, creo que las razones politicas bastaban para
motivar la exclusion de Bakunin, pero es ridiculo

ucrer transformar csta tristec historia, en la que

akunin fue victima de su falta de caricter, en
un pretexto para acusar a Marx. Es ain mds ridicu-
lo decir que Bakunin fue excluido porque, a la
mancra de muchos literatos, solicitd un adelanto
al editor y luego no hizo ¢l trabajo. ;Fs eso una
estafa? No, cicrtamente, Pero cuando los defenso-
res de Bakunin, a los que se suma Mchring, mis
tarde, dicen que Marx no debia cnrostrarle aquello
como un crimen, no comprenden u olvidan que no
se trataba dec la restitucion de los adelantos recibi-
dos, sino de algo mucho mis importante. Mehring,
como le sucede con frecuencia, se ha puesto allado
del literato. Muchos "escritores, dice, no devuelven
a los cditores lo que han recibido como adelanto.
Cierto, agrega, que ¢se no es un procedimiento
muy loable, pero no s¢ juzga al hombre por seme-
jantes bagatelas. Por ello Mehring demucstra que no
ha comprendido mas que los anarquistas la discu-
sion fundamental que se produjo en ¢l congreso
de La IMava. Alli donde Bakunin y sus amigos vieron
solo una viveza perdonable, con perjuicio para ¢l
cditor, los miembros de la comision, con todos
los documentos en la mano, vicron ¢l abuso cri-
minal del nombre de una organizacion obrera re-
volucionaria muy ligada a la Intemaciongl, abuso
cometido con fines personales: librarse del pago
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~ de una deuda. Si ¢l documento que estaba en ma-

nos de la comisién se hubicra publicado en csc

‘momento, habria producido el ijo del mundo

burgués. Habia sido escrito por Nechayev, pero en
el fondo concordaba perfectamente con los prin-
cipios d¢ Bakunin, Hay que agregar que Bakunin
no sc scpard de Nechavey por cs¢ asunto, sino por-
que le parecia que &ste lo consideraba a ¢l mismo
como un instrumento para sus objetivos revolucio-
narios. Basta leer las cartas de Bakunin a sus ami-
gos para advertir cudn poco reparaba en lanzar
contra sus adversarios, comprendido Marx, no va
acusaciongs politicas, lo que tenia derecho a hacer,
sino acusaciones personales. Ahora tenemos que
Bakunin es €l autor del célebre mannal para uso
de los revolucionarios, atribuido a Nechayev, y cu-
va publicacion ¢n ¢l curso del asunlo provocod la
indignacién general de los revolucionarios. Los
amigos de Bakunin negaron obstinadamente que ¢l
fuera el autor y respensabilizaron a Nechayey.

Al final de sus tareas ¢l congreso de La Hava
accptd la proposicion de Fngels para trasladar a
Nueva York Ta residencia del Conscjo General. Ya
hemos visto que ¢n esa ¢poca la Internacional ha
bia perdido no s6lo su apoyo en Francia, donde
desdc 1872 ¢l solo hecho de pertenecer a ella era
un crimen, sino ¢n Alemania v también en Ingla-
terra. El traslado a América del organismo central
se consideraba provisorio. Pero sucedié que el con-
greso de La Haya fue ¢ dltimo celebrado por la
Intemacional. En 1876 ¢l Conscjo General anun-
cif desde Nueva York que la T Internacional habia
dejado de cxistir.
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NOVENA CONFERENCIA

ENGELS SE INSTALA EN LONDRES. — SU
PAPEL EN EL CONSEJO GENFRAL. — EN-
FERMEDAD DE MARX. — ENGELS SUSTI-
TUYE A MARX. — FEL ANTI-DUHRING, —
LOS ULTIMOS ANOS DE MARX; INTERES
DE MARX POR RUSIA. — ENGELS EDITOR
DE LAS OBRAS POSTUMAS DFE MNARX. —
ACCION DI ENGELS EN LA EPOCA DE LA 11
INTERNACIONAL. — MUERTE DE ENGELS.




Iemos terminado en la Jiltima conferencia la
historia de la Intemacional. Casi nada hemos dicho
del papel de Engels, v sabemos que interesa con-
siderablemente, a juzgar por las notas que he reci-
bido de mis oyentes.

Se pregunta a menudo si Engels era en verdad
un fabricante. Como en estos dltimos tiempos, ba-
jo el régimen de la NEP, a la palabra “fabricante”
sc¢ Ic ha dado un sentido peyorativo y se la emplea
ain contra los administradores comunistas, nos
detendremos un poco ¢n cste punto. Engels, va
lo dijimos al comienzo, provenfa de una rica fami-
lia de fabrcantes v también €l lo era. La fundacion
de la Internacional se llevé a cabo sin su interven-
cion, vy hasta principios de 1870 no tomd en clla
sino una participacién insignificante ¢ indirecta.
Durante esos afios escribié algunos articulos parma
las revistas obreras inglesas. No hablamos de la
aywda que sin cesar prestd a Marx, quien en los
primeros afios de la Intermacional se encontraba en
una extrema pobreza. Sin el socorro de Engels y
la pequena herencia que le habia dejado su viejo
amigo Guillermo Wolf, a quien dedicod El Capital,
Marx no habria podido vencer la miseria y hallarse
en cstado de cseribir su obra fundamental. Entre
su correspondencia hay una carta conmovedora di-
rigida a Engels para informarle que habia recibido
al fin la prucba dc la filtima galcra.

Por fin —cscribe— este tomo estd terminado. A
ti solo debo el haber podido concluirlo. Sin tu
ayuda ilimitada fjamds habria podido dar término
al trabajo prodigioso de tres tomos. Te agradezco
con todo corazén y te abrazo.

Engels fue fabricante, pero hay que hacer notar
que no por mucho tiempo. Lucgo de la muerte de
su padre, acaccida ¢n 1860, quedé atn varios afios
como simple empleado. Sélo en 1864 fue asociado
a los negocios, pasando a scr uno de los directores
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de la fibrica. Durante todo ese tiempo se esforzé
por librarse de su “oficio de perro”. Sofiaba en su
porvenir ¥ sobre todo en ¢l de Marx. Tenemos, a
este respeclo, varias cartas muy curiosas que escri-
bié a Marx ¢n 1868, ¢n las que le comunicaba que
estuba en gestiones para abandonar la fabrica, pe
ro que queria hacerlo en condiciones que ascgura-
ran su cxistencia y la de su amigo.

Llegé finalmente a cntenderse con su socio y
en 1869 dejo la fibrica, no sin asegurar, como de-
cimos, ¢l porvenir de Marx, quicn, desde entonces

uedo libre de la miseria. Pero hasta septiembre
ae 1870, Engels no pudo radicarse en Londres.

Para Marx la llegada de Ingels fue no sélo una
alegria- personal sino también un alivio considera-
ble en ¢l trabajo quc realizaba para ¢l Conscjo Ge-
neral. Fn efecto, debia tratar con mnumerables
representantes de distintas naciones, con quiencs se
comunicaba verbalmente o por escrito. Engels, que
va ¢n su juventud estaba muy bien dotado pama
os idiomas, hablaba o, como decian bromeando
sus amigos, chapurraba una docena de lenguas. Era,
pues, un auxiliar precioso para la correspondencia
internacional, aparte de que ¢n su larga prictica
comercial habia aprendido a ordenar los asuntos,
lo que no constituia precisamente el fuerte de
Marx.

Desde su incorporacién al Conscjo Gencral, En-
gels se dedico a este trabajo. Pero asumié ain otra
parte de labor para aliviar a Marx, cuya salud estaba
demasiado quebrantada por las prvaciones y el
trabajo excesivo. Entrgico, después de haber aspira-
do largo ticmpo a este género de actividades, En-
gels, como lo pruchan los debates del Conscjo Ge-
neral, resulté ser uno de sus miembros mas diligen-
tes.

Pero la participacion de Engels ¢n el Conscjo
Genenal tuvo igualmente su fase negativa. Cuando
se establecié en Londres, los comunistas luchaban
contra los bakuninistas v esa lucha repercutia en’
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el Consejo. Por otra parte, en esa ¢época, segin lo
hemos visto, existian entre los ingleses profundas
divergencias en la apreciacion de los problemas de
principios y de tactica.

Como lo sabemos por ¢l ejemplo de la organiza-
cion moscovita y por el de los diversos distritos
de la capital, las divergencias politicas se compli-
can y agravan frecuentemente a consecucencia del
caricter pcrsonal de los adversanios. Ocurre tam-
bién que miembros de una organizaciéon se adhie-
r¢n a tal o cual grupo o platatorma mucho menos

r razones de principio que por motivos de vincu-
aci6n personal con los jefes o militantes influyen-
tes de une u otro grupo. A menudo, camaradas ¢n
quienes la voz del sentimicnto ahoga la de la razén,
anteponen sus simpatias o antipatias por una per-
sona a la doctrina v principios sostenidos por clla.
Sea como fuere, los desacuerdos personales compli-
can la Jucha de principios.

Cuando tales divergencias sc suscitan ¢n un dis-
trito, por lo_general se las puede remediar despla-
zando temporaniamente a los militantes, Pero €se
procedimiento, bueno en un barrio, en una region
v hasta en un pais, es inaplicable en la Intema-
cional. Fn gencral, la solucién de las dificultades
por medio del traslado de militantes, sélo ticne un
valor restringido. Es mucho mcjor anular ripida-
mente las oposiciones-sca por un acuerdo, sea por
la division.

Hablamos de las razones objetivas que habian
provocado las divergencias en el partido inglés. Lo
que no comprenden o no quicren comprender cier-
tos historiadores dc la Intemacional, y en particu-
lar los histonadores del movimiento obrero inglés,
es que ¢l Consejo General que dirigié de 1864 a
1873 ¢l movimicnto obrero intemacional, cra al
mismo tiempo ¢l 6rgano director del movimiento
obrero inglés. De manera que si los asuntos inter-
nacionales imfluian sobre los asuntos ingleses, toda
modificacion en el movimiento obrero inglés re-
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percutia fatalmente en las funciones internaciona-
es del Conscjo General.

Indicamos la Gltima vez que las concesiones ob-
tenidas por los ebreros ingleses de 1867 a 1871
(derecho electoral pam los obreros urbanos y lega-
lizacién de las trade-unions), provocaron entre los
trade-unionistas que integraban el Consejo General
un robustecimicnto de la corriente conciliadora. El
propio Eccarius se inclinaba hacia clla; en esta épo-
ca: precisamente hallibase en holgada situacién
y, como acontece con frecuencia, se tormaba mu-
cho mis tolerante respecto de la burguesia. Con
¢l tenia a varios otros miembros del Consejo Gene-
ral, que, con ¢l tiempo, se separaron de Marx.

Debemos destacar que las relaciones personales
que agravaron las principales divergencias se expli-
can por la participacién de Engels en el Consejo
General, ¢n el que reemplazaba muy frecuentemen-
te a Marx.

Cerca de veinte afios habian transcurrido desde
que Fngels partiera para Manchester y se alejara
asi del movimiento obrero. Durante todo ese tiem-
po, Marx quedé en Londres. Alli mantenia relaciones
con los cartistas, colaboraba en sus 6rganos, fre-
cucntaba los clubes obreros alemanes y compartia
la vida dec los emigrados. Daba conferencias, veia
con regularidad a los camaradas y discutia a menu-
do con ellos, pero las relaciones con “papa” Marx
cran siempre corciales y fraternales, scll?adas por
una gran termura, como puede comprobdrselo hasta
por los recuerdos de aquellos que mids tarde se
separaron politicamente de €l. Particulares vinculos
amistosos se establecicron entre los obreros y Marx
en la época de la Internacional. Los miembros del
Consejo General que lo conocian, que veian su
penuria, sa miserable vivienda, que eran testigos
de su actividad en el Consejo yqln sabfan pronto
a abandonar todas sus ocupaciones, su obra cienti-
fica, para dar todo su tiempo y todas sus fuerzas
a la clase obrera, lo respetaban profundamente.
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'Sin retribucion alguna, rehusando cualquicr p::i\:i-

10 y todo homor, Marx trabajaba con infatiga-
bl¢ perseverancia.

Otra cosa ocurria con Fngels, a quien la mayor
parte de los micmbros del Consejo General nio co-
nocia ni por asomo. Sélo los alemanes lo recorda-
ban, pero Fingels tenia ain por conquistar su con-
flanza, Para los demds, era un hombre rico, un
fabricante de Manchester que veinticinco afios
antes habia eserito un buen libro en alemdn sobre
los obreros ingleses. Frecuentando durante una vein-
tena casi en forma exclusiva la sociedad burguesa,
los grandes banqueros e industrales, Engels, na-
turahmente distinguido, adquiri6 mantras ain
mis refinadas. Siempre bien puesto, indiferente,
reservado, fino, con el paso un poco militar, nunca
llcvado a intemperancias en el lenguaje, daba la
immpresion de un hombre seco y frio.

Asi lo describen los que lo conocieron personal-
mente poco después de 1540. In la redaccién de
la Nueva Caceta Renana, durante las auscncias de
Marx, Engels tenia muy a menudo fucrtes discu-
siones con sus camaradas, a los que a veces hacia
sentir demasiado su supenioridad intelectual. Menos
violento que Marx, ¢ra mucho més intolerante en
las rclaciones personales y se enajenaba asi la amis-
tad de numcrosos obreros, al contrario de Wolf y
Marx, que cran maestros y camaradas ejemplarcs.

Progresivamente, Engels se adapté a su nueva
situacion y se desembarazdé de sus viejas costum-
bres. Pero en esos aiios demasiado dificiles, cuando
tuvo que reemplazar con frecuencia a Marx, su cardc-
ter, su personalidad, contribuyeron bastante a ahon-
dar los desacuerdos transitorios, sobre todo en el
Consejo General. Asi, no solo Eccarius, sino tam-
bi¢n vicjos colaboradores de Marx, como Jung, que
habia sido mucho ticmpo sccretario general de la
Internacional y estaba éstrechamente higado a Marx,
quien con gusto y mucha delicadeza lo ayudaba
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¢n ¢l cumplimiento de su osa tarea, s¢ retira-
ron poco a poco del Consejo General.

Por cierto, los chismes v habladurias habituales
empezaron a circular. Muchos que no conocian a
Engels no comprendian por qué Marx lo queria
tanto y hacia de él semejantes elogios. Hay que leer
los recuerdos de Hyndman, fundador de la social-
democracia inglesa, para apreciar la mindad de sus
cxplicaciones. Segiin ellos, si Marx ¢staba tan inti-
mamente ligado a Fngels, ¢ra por la riqueza de éste
y su socorro. Particularmente vil fue la conducta
de algunos inglescs, v, entre ellos, un-tal Smith,
que mds tarde participé como traductor en los
congresos de la Il Internacional, distingui¢ndose
durante la guerra, como Hyndman, por su patrio-
tismo desenfrenado. A ¢l m a los demds, nunca
verdoné Engels esa campafia calumniosa contra
Marx y, como lo reficre Q;landcn-c]dc, poco antes
de monr echd de su casa a Smith, que habia ido
a verlo.

Pero entonces, por el afio 1872, esos chismes
eran cclosamente difundidos entre los obreros ale-
manes de tendencia lassalliana llegados a Londrcs,
v sobre todo entre los jovenes revolucionarios que
habian cscapado después del aplastamiento de la
Comuna y nada conocian de la historia del movi-
micnto. Fl Conscjo General proveia ayuda mate-
rial a los desterrados, pero por mis que Marx V
Engels hicieron grandes esfuerzos para organizarel
socorro a los comunardos, ¢éstos nunca estaban sa-
tisfechos v continuamente acriminaban,

Mas no fuc sélo en Londres donde la participa-
cion de Engels en ¢l Consejo General acentud la
divisién. Bakunin y sus adeptos trabajaban en es-

ial en Rusia y los paises latinos: en Italia, en
E':C fia, ¢n ¢l sur de H;ncia, en Portugal y en la
Swza romana e italiana. Bakunin apreciaba par-
ticularmente Italia, porque el elemento dominan-
te alli era el lumpenproletariat, cn ¢l que veia la
principal fuerza revolucionaria, porque existian
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numerosos jovencs “desclasados”, incapaces en ab-
soluto de hacerse una carrera en la sociedad bur-
guesa, v porque el pillajc era alli la forma en
que se manifestaba la protesta de los campesinos
pobres. En una palabra, Italia tenia una elevada
cantidad de paisanos hambrientos, mendigos, ban-
didos, elementos todos a los cuales Bakunin con-
cedia tan grande importancia en Rusia.

Era Engels ¢uicn mantenia correspondencia con
esos paiscs v, como puede verse por algunos borra-
dores quc nos han quedado, combatia implaca-
blemente a los bakuninistas.

] célebre folleto sobre la Alianza de Bakunin,
folleto que c¢ra ¢l informe de la comisiéon del con-
greso de La Haya, en el que s¢ denunciaba v comba-
tia la politica de los bakuninistas, fue escrito por
Engels y Lafargue. Este Gltimo, después de la caida
de ia Comuna, se habia refugiado en Espafa, don-
de entabld una encamizada polémica con los cs-
pafioles partidarios de Bakunin,

Marx no colaboré sino en el dltimo capitulo, pero
politicamente se solidarizaba con ¢l conjunto de
csa requisitoria dirigida contra ¢l bakuninisino.

Después de 1873, Manx abandoné la actividad pi-
blica. I'n cse afio termind la segunda edicién del
primer tomo de El Capital y corngié la_traduccién
francesa, cuyo ultimo fasciculo aparccié en 1875.
I'ue cso, con ¢l nuevo comentano al vicjo opisci-
lo sobre la Liga de los Comunistas, ¥ un corto
articulo para los camaradas italianos, todo lo que
Marx publicé de entonces hasta 1880. Mientras se
lo permitia su salud quebrantada, continuaba tra-
bajando en su obra capital, de la que habia termi-
nado el primer esbozo por ¢l afio 1864, Pefo asi-
mismo no tuvo tiempo de preparar definitivamen-
tc para la impresion ¢l segundo volumen, en el
qluc trabajaba ¢n esa ¢época. Ahora sabemos que
el dltimo manuscrito publicado en ¢s¢ tomo fue
escrito en 1878, Rendido en extremo, apenas em-
prendia una labor intelectual intensa, Marx ¢staba
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amenazado por un ataque de apoplejia. Durante
esos afios su familia v Engels temian constante-
mente un fin repentino. E croso  organismo
de Marx, que antes habia podido resistir un trabajo
sobrehumano, estaba entonces muy debilitado y
soportaba menos los trastomos fisicos y morales
que ¢n los afios de miseria material. La conmovedo-
ra solicitud de Engels, que hacia coanto podia por
reconfortar fisicamente a su viejo amigo, era poco
eficaz. Marx tenia en bormador su inmensa obra,
a la que se dedicaba cuando las fucrzas se lo per-
mitian, desaparccido el peligro inmediato de muer-
te y autorizado por los médicos a trabajar algunas
horas por dia. I'] sentimicnto de que no estaba ya
en condiciones de cumplir su tarea .como habria
querido, lo torturaba. “Estar incapacitado para el
trabajo —decia— ¢s una sentencia de muerte para
¢l hombre que no quicre ser un bruto.” Después
de 1878 se le obligd a cesar por completo ¢l tra-
bajo de El Capital, pero conservaba la csperanza
de volver a su obra cuando estuviesc restablecido.
Esta esperanza nunca se realizd.

Sin embargo, atn podia cseribir: Contimué - to-
mando notas; scguia con suma atencién ¢l movi-
micnto obrero intemnacional ¢ intelechualmente to-
mo6 en ¢l parte activa, respondiendo a innumera-
bles consultas y problemas que se le somctian de
diferentes paises. La lista de direcciones que anota
¢n un libro cspecial es enorme despuds de 1880.
Con Engcls, que cntonces asume definitivainente
¢l grueso del trabajo, estd al corrientc del movi-
miento obrero, que se desarrolla ripido y ¢n ¢l
cual tomienzan a triunfar las ideas del Manifiesto
Comunista. Y c¢sto gracias sobre todo a Engels,
q&e de 1870 a 1880 desplicga una intensa ener-
¥ Hablar de lucha de marxistas y bakuninistas cu
Ja I Intemacional es mucho exagerar. Los segundos
cran en realidad bastante numerosos, pero sus filas

230



E
|
|

estaban compuestas de los clementos mis hetero-
géneos, s6lo unidos por la campafia contra ¢l Con-
sejo General.

La situacién era mucho peor cntre los mar
xistas. Marx y Engels no tenian con ellos sino a un
pufiado de hombres, que conocian bien €l Mani-
fiesto Comunista y comprendian perfectamente la
doctrina marxista. La publicacién de EI Capital no
hizo aumentar ¢l niimero, en los primeros ticmpos.
Para la inmensa mayoria de los comunistas, esa obra
era como un bloque de granito, al cual se daban
con ardor. .., pero sin resultado. Ts suficiente leer
los cseritos dé los socialdemécratas entre 1872
1875, v aun los de Guillermo Liebknecht, disci-
pulo directo de Marx, para ver cuin poco se de-
sarrollaba el estudio teérico del marxismo. Frecuen-
temente, ¢l Organo central del. partido alemédn
presentaba una cxtrafia mixtura de los mds dife-
rentes sistemas socialistas. El método de Marmx y
Engels, la concepeién materalista de la Histona,
la doctrina de la lucha dec clases, todo cso estaba
en hebreo para la mayor parte de los comunistas,
v ¢l propio Licbknecht sc orientaba tan mal en la
filosofia del marxismo, que confundia €l materia-
lismo dialéetico de Marx y Engels con ¢l matenalis-
mo bioldgico de Moleschott y Biichner.

Engels se encarga entonces de defender y difun-
dir las ideas del marxismo, mientras Marx, como
lo hemos visto, s¢ esfuerza vanamente en terminar
El Capitdl. Tingels se sirve de un articulo cualquie-
ra que le ha impresionado o de un hecho de ac-
tualidad, para mostrar la profunda diferencia en-
tre el socialismo cientifico y los otros sistemas
socialistas, o para aclarar un problema prictico
desde el punto de vista del socalismo cientifico y
ensefiar la manera de aplicar ¢l método.

Asi, cuando el proudhoniano alemin Muhlber-
ger publicé ¢n ¢l organo central de la socialdemo-
cracia articulos sobre el problema de la vivienda,
Engels aprovechd la ocasién para mostrar el abis-
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mo que scparaba al marxismo de¢l proudhonismo,

ndo de¢ esc modo un complemento al libro de
Marx Miseria de la filosofia, y poniendo en claro
uno de los factores mis importantes que determi-
nan la situacién de la clase obrera.

Reedité con un nuevo prefacio su viejo libro
sobre La Guerra de los Campesinos en Alemania,

a dar a los jovenes camaradas un ejemplo de
a aplicacion de la concepciébn materialista de la
Historia a uno de los principales episodios de la
historia de Alemania v de sus campesinos.

Cuando surgi6 en el Reichstag la cucstion de
las primas, merced a las cuales los grandes terra-
tenicntes prusianos querian asegurarse el medio de
continuar dando salida a su aguardiente para ¢l
pueblo, Engels, en un folleto intitulado El aguar-
diente prusiano en el Reichstag alemdn, develd los
apetitos dc los junkers y aproveché la oportunidad
para mostrar ¢l papel histérico de la gran_ propie-
dad rural y de ﬁ;ls junkers prusianos. Todos esos
trabajos, como también otros articulos sobre la his-
toria alemana, dicron en scguida a Kautsky y a
Mehring la posibilidad de popularizar y desarro-
llar las ideas fundamentales de Engels en sus tra-
bajos sobre la historia alemana.

Pero el timbre de glona para Engels son sus
trabajos d¢ 1876-77. En 1875, lassallianos y cise-
nachianos se unicron ¢n tomo de¢l programa de
Gotha; que fue un mal compromiso entre el mar-
xismo y esa deformacién del marxismo que se
Tlamé lassallismo.

Marx y Fngels protestaron cnérgicamente contra
dicho progrima, no porquc cstuviesen contra la
unién o quisicsen a toda costa la modificacion
del programa scgn sus indicaciones, sino porque
consideraban con razén que si-la unién era nece-
saria, de ninguna manera hacka falta darde como
base tedrica un programa malo. Opinaban que més
convenia esperar v limitarse en tanto a una pla-
taforma general pama ¢l trabajo prictico diano.
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Bebel v Bracke compartian ese punto de vista,
pero no Liebknecht. ‘

Algunos meses mas tarde, Marx y Engels pudie-
ron convencerse de que en cuanto a preparacién
tebrica, las dos fracciones del blogue ecstaban en
el mismo nivel.

Ia doctrina del fildsofo y economista aleman F,
Diihring comenzé a adquirir gran popularidad ¢n
¢l partido, entre los miembros jovenes, los intelee-
tuales y aun entre los obreros. Diihring, siendo
profesor adjunto ¢n la Universidad de Berlin, habia
conquistado alli la simpatia general, tanto por su
personalidad como por la audacia de sus opmio-
nes. Ciego, daba conferencias sobre historia de la
mecdnica, economia politica y filosofia. Ta diversi-
dad de sus conocimicntos ¢ra motivo de sorpresa,

rque sabiase quc estaba obligado a hacerse leer
os libros necesarios y que dictaba sus obras. Era,
de cualquier modo, un hombre eminente.  Cuan-
do inicio una violenta critica de las vicjas doctrinas
socialistas y, en particular, de Marx, sus conferencias
causaron gran impresién. Los estudiantes y los
obreros alemanes, asi como los admiradores rusos
de Diihring, ¢reian oir por primera vez “la voz de¢ la
vida en ¢l dominio del pensamiento”. Diihring des-
tacaba la importancia de la actividad, de la Tucha,
de la protesta, oponia al factor econémico el politi-
co, insistia en la importancia de la fuerza y la vio-
lencia en la Historia. No sc contenia en su polémica;
lo mismo atacaba rudamente a Marx que a Lassa-
lle y en su argumentacién no vacilaba en recordar
que Marx ¢ra judio.

Engels estuvo lar%n tiempo indeciso antes de res-
ponder a Dithring. Por fin cedié a instancias de sus
amigos de Alemania y, en 1877, publicé en el 6rga-
no central del partido, ¢] Vorwaerts, varios articulos
que demolieron las teorias de aquél. Mas csos ar-
ticulos provocaron la indignacién de muchos de sus
camaradas del partido. Los partidarios de Diihring
estaban dirigidos cntonces por Bemstein, futuro
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teorico del revisionismo, v Most, Ipostcxionne'ntc
lider de los anarquistas alemanes. In el congreso
de la socialdemocracia, varios delegados, entre cllos
el vicjo lassalliano Walhteich, atacaron con vio-
lencia a Engels. Poco falté para que el congreso
resolviese impedir la publicacion del texto de los
articulos de IEngels ¢n el érgano central del parti-
do, que consideraba a Marx y a Lassalle como sus
maestros.

El asunto habria alcanzado cscandalosos contor-
nos, si, finalmente, no se hubiese encontrado un
conciliador para proponer que se conbinuasen pu-
blicando los articulos de Engcls, no en el propio
organo central, sino ¢n un suplemento especial.
La proposicion fuc adoptada. Esos articulos, reuni-
dos luego cn volumen, aparecieron especialmente
editados en 1878. La obra, La revolucién de la
ciencia por Eugenio Diihring o el Anti-Diihring,
como la llamamos ordinariamente, hizo época ¢n
la historia del marxismo. La joven gencracién que
comenzé a militar hacia 1876-80 supo por esa obra
qué es el socialismo cientifico, cudles son sus prin-
cipios filoséficos y su método. L1 Anti-Dithring ¢s
la mejor introduccién al estudio de El Capital.
Leyendo los articulos escritos entonces por los pre-
tendidos marxistas se advicrte qué extrafas con-
clusiones aducian de EI Capital, interpretado por
ellos a tuertas y a derechas.

Hay que reconocer que, para la difusiéon del mar-
xismo, como método y sistema especial, ningin li-
bro después de EI Capital ha hecho tanto como
el AntiDiihring. Todos los jévenes marxistas,
Bemstein, Kautsky, Plejanov, que hicieron sus pri-
meras armas entrc 1880 y 1885, aprendieron en el
libro de Engels.

Y no s6lo sobre los dirigentes del partido influ-
v6 ¢l Anti-Dithring. En 1880, Lngels, a pedido
de los marxistas franceses, desglosé algunos capitu-
los que fucron traducidos al [Erancés y cuya difu-
sion no resulté inferior a la del Manifiesto Comu-
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nista. Dichos capitulos aparecicron intitulados
Socialismo utapico v Social cientifico. Esla
obra fuc inmediatamente vertida al polaco y, un
afio v medio después de publicarse una edicién
en alemdn, apareci6 también en ruso. ‘T'odos cstos
trabajos fueron realizados por Engels en vida de
Mars, quien a veces participaba en ellos, no solo
con conscjos sino directamente, como, por ejemplo,
en el Anti-Diihring, para el que cseribié todo un
capitulo. 3

Poco después de 1880 s¢ produjo una variacién
en <l movimiento obrero europeo. Gracias, sobre
todo, a Engels, a su infatigable trabajo, a sus br-
llantes facultades de vulganzador, las ideas marxis-
tas progresaban cada vez més ¢n aquel medio.

En Alemania, donde ¢l Partido Socialdemécrata
cae cn 1876 bajo ¢l golpe de la ley contra los so-
cialistas, la corricnte marxista, tras una corta in-
terrupcion, gana terreno, Como lo dice Bebel en
sus recuerdos, los viejos militantes de Londres tu-
vieron un gran papel en aquel cambio: amenaza-
ron~con protestar publicamente si no se ponia fin
a lo que cllos Nlamaban ¢l “escindalo”, si no se
emprendia una lucha implacable contra toda ‘ten-
tativa de entrar ¢n acuerdo con la burguesia.

En 1879 nace ¢n Francia, del congreso de Mar-
sella, un nuevo partido obrero, con un programa
socialista. Comprendec a un joven grupo marxis-
ta, a la cabeza del cual se pone un ex bakuninista,
Julio Guesde. En 1880 sc resolvi6 elaborar un
nuevo programa. Con este objcto, Guesde y sus
camaradas vieron en Londres a Marx, quien partici-
%o de manera activa en la preparacion del mismo.

in aprobar, en la parte prictica, ciertos puntos so-
bre los cuales hacian hincapié los franceses, en
razén de su importancia para la agitacion local,
Marx se encargd de formular enteramente los prin-
cipios. D¢ nuevo mostré cémo, a despecho de las
aserciones de Mchring, comprendia las particulan-
dades de Francia, v supo encontrar una forma de
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la cual fluian logicamente los principios funda-
mentales del comunismo y no obstante resultaba
accesible a cualquier francés. Fs¢ programa sirvié
de modelo a todos los programas que siguieron:
el ruso, el austriaco y. el de Erfurt. Guesde v Lafar-
gue redactaron inmediatamente un comentario del
programa, que fue traducido por Bemstein al ale-
min, y después por Plejanov al ruso con el titulo
de Qué quieren ;03 socialdemdéceratas. Con esta obra
se instruyeron los primeros marxistas rusos. Con el
folleto de Engels, fuc para ellos una introducciéon
al estudio del programa y un excelente manual
para la ensefianza en los circulos obreros.

Para los franceses, Marx compuso un cuestionario
detallado, que debia scrvir en un  interrogatorio
sobre la situacion de la clase obrera. Aparecié
sin la firma de Marx. Micntras el interrogatorio
por ¢l csbozado c¢n su nota-informe al congreso
de Gincbra en 1866 no contenia sino unas quince
preguntas, ¢l nuevo cuestionario plantcaba mds de
_cien. Los menores dctalles de la vida obrera esta-
ban alli previstos. Era ése y pama aquella época un
mterrogatorio excelente, que no habria podido sex
redactado sino por un conocedor del problema
obrero, como Marx. Nuevamente probd, asi, que
sabia comprender las condiciones concretas ¥ que, a
pesar de todas las acusacioncs que le valia su pre
tendido amor a lo abstracto, s¢ distinguia por un
profundo sentido de¢ la realidad. Sa’t;;cr analizar
¢ésta, saber extmer de ¢lla conclusiones generales,
no significa necesaniamente desentenderse de la
realidad y remontarse a las alturas de la abstraccidn.
Por desgracia, esc cuestionario, publicado en fran-
¢és, solo fue traducido de inmediato al polaco. En
ruso fuc publicado en 1922, a instancias mias, en
uno de los 6rganos sindicales.

Engels y, sobre todo, Marx seguian atentamente
el movimuento revolucionario ruso. Ambos estudia-
ron la lengua rusa. Marx no lo hizo sino muy
tarde, pero con tal entusiasmo que pronto pudo
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Teer no solo a Dobroliubov y a Chemichevsky, sino
también a escritores como Saltikov-Chechedrin,
particularmente dificiles para los extranjeros. Lle-
26 a leer la traduccién rusa de E! Capital. En
contra de las afirmaciones de Mchring, la fopula-
ridad de Marx después del congreso de La Haya no
dej6 de aumentar en Rusia. Como critico de la
economia burgnesa, Marx gozaba en Rusia de una
autoridad mis grande quc en cualquicr otro pas,
sin cxceptuar la propia Alemania, y ejercio
rofunda influencia sobre varios intelectuales rsos,
a orientacién de cuyos trabajos determiné. Directa
o indirceta, la influencia de Marx se encuentra en
las obras de cconomistas rusos como Sieber, Yan-
jul, Kablukov, Kaufinann, e historiadores como
ovalevski v Luchitski. Fuera de El Capital, otras
obras de Marx e¢ran poco conocidas. En cuanto a
la filosofia de Marx, a la concepcién materialista
de la historia, la mayor parte de los rusos la igno-
raban completamente o no tenian mds que una
vaga idea de ella.

Desde mucho tiempo, es cierto, conociase la
importancia preponderante que Marx atrnbuia a
las rclaciones econdmicas. Segiin lo demostramos
en 1901, Kachev, critico conocido, que figura co-
mo acusado en el proceso Nechayev, habia traduci-
do al ruso, en 1865, ¢l célebre prefacio de la Critica
de la economia politica, en que Marx expone su-
cintamente la concepeidén materialista de la IHisto-
rna. Pero, ain reconociendo la importancia decisi-
va de las condiciones econdmicas, Kachev, como
después Sieber y Nicolaion —scudémino éste de
Nicolds Daniclson, economista ruso, 1844-1918—
no tuvo idea alguna de la vinculacion existente
entre la concepeidon ccondmica de la Historia v Ia
doctrina de la lucha de clases.

Después de 1870, Marx y Engels tuvieron influen-
cia directa sobre Lavrov, que editaba en Londres
la tevista jAdelantel Tgual que los socialdemécra-
tas alemanes de esa época, los adeptos de Lavrov
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en Rusia respetaban profundamente a Marx, pero
li ¢l marxismo a toda suerte de doctnnas
idcalistas. D¢ no menos autoridad gozaba Marx
entre los bakuninistas rusos que lmb%an renuncia-
do a los métodos de Nechayey y adaptado la doc-
trina d¢ Bakunin a las condiciones rusas, transfor-
midndola en una especie de populismo revolucio-
nario.

Por ¢l aiio 1878, Marx y Engels apreciaban sobre
todo ¢l movimiento de la Narednaia Volia. Con-
siderando a Rusia como el fuerte principal de la
contrarrevolucién internacional, aclamaban en 1la
lucha heroica de los narodovolstsy un poderoso mo-
vimiento revolucionario dirigido contra €l zarismo.
La Narodnaia Volia tenia a Marx como a uno de
los mds grandes magestros del socialismo y lo reco-
nocio publicamente como tal ¢n un mensaje que
le hizo llegar, que tiene inmenso interés.

Tenemos de Marx una cantidad de manuscritos
v cartas reveladoras de la atencién con que estu-
diaba fa literatura v las relaciones economicas y
sociales rusas. Hasla sus familiares y allegados pro-
testaban por ¢l exceso de celo que ponian sus
conocidos tusos, como Nicolaion, en remitirle di-
ferentes ateriales estadisticos. Viendo ¢l cstado
deplorable de su salud, temian que la lectura in-
tensiva a <que entregaba para preparar El Capi-
tal arminara definitivamente su organismo, bastan-
te quebrantado.

¢l ardor y la atencién con que Marx ¢studiaba
la situacién de Rusia, hablan no sélo lps apuntes
que hizo en sus cuademnos, sino también sus cartas
a Nicolaion, ¢n las que se encuentran reflexiones
en extremo intercsantes acerca de este pais. Un
estudio serio de los elementos concemientes al
cstado de la agricultura le permitié establecer no
solo las causas principales de las malas cosechas,
sino también la ley cﬂ:ﬂ su periodicidad, ley verifi-
cada en Rusia desde entonces ~hasta nuestros dias.

Marx queria hacer en cierto modo ¢l balance de
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sus trabajos en el tercer tomo de El Capital, en
¢l que examina las formas de la propiedad terri-
torial, pero, desgraciadamente, no tuvo tiempo.
Cuando en 1881 Vera Zasulich le dinigi6é una car-
ta pidicndo para clla y sus camaradas su parecer
sobre ¢l porvenir de la comunidad rural rusa, Marx
se dispuso al trabajo en el acto. Ignoramos si Za-
sulich y Plejanov recibieron la respuesta. Supone-
mos que no. Hemos encontrado el borrador, Revela
que su capacidad de trabajo se hallaba muy, debi-
htada. Esti cubierto de tachas y ¢nmiendas, y pro-
bablemente lo abandond sin terminarlo.

En colaboracién con Engels, Marx pudo atn escri-
bir un prefacio para la nueva traduccion del Ma-
nifiesto Comunista, de la cual crefan autora a Za-
sulich, cuando ¢n realidad era obra de Plejanov.

La historia jugd en cierto modo una pasada a
Marx y a Bakunin. Del grupo d¢ revolucionarios
que formaban la secci6n rusa de la Imternacional
y habian clegido a Marx como su representante en
el Consejo General, ninguno resulté ser un marxis-
ta consecucnte, A excepcidn de Lopantin, todos
abandonaron con ¢l tiempo la carrera de revolu-
cionario profesional o se convirtieron en enemigos.
Al contrario de los bakuninistas rusos, Plejanov,
Zasulich, Axelrod, Deutch, salieron los primeros
marxistas rusos, para quicnes ¢l marxismo, tanto
como una doctrina econdmica, fue el dlgebra de
la revolucién.

El Gltimo afio y medio de Ta vida de Marx fue
una lenta agonia. Aun tenia ¢n borrador un enor-
me trabajo, al que sc¢ dedicaba apenas su salud se
lo permitia. En pleno dominio de sus encrgias, ha-
bia trazado ¢l modc¢lo, los contomnos, fijado las
leyes fundamentales de¢ la produccién y c{ cambio
capitalistas. Pero no tenia mas fuerza para hacer de
¢se bosquejo una obma viva, acabada, como el pn-
mer tomo de El Capital, que descubre tan bri-
lantemente todo ¢l mecanismo de la produccion
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capitalista y la lucha que sobre su base desarrollan
el capitalista y ¢l obrero. _

Minado por la enfermedad, su organismo estaba
extenuado por completo; no pudo soportar por
eso dos desgracias ¢n extremo dolorosas—la muerte
de su csposa y la de sus hijas—, que lo conmovie-
ron sucesivamente. De un natural bastante hurafio,
Marx, aunque parezea sorprendente, amaba mucho
a su familia y era muy cariiioso en su vida priva-
da. Fn esto se parecla mucho -a Chemichevsky.
Leyendo sus cartas a la hija mayor, cuya pérdi
le impresiond de manera tan dolorosa que los fa-
miliarcs femfan su mucrte de un dia para otro,
quédasc asombrado ante la sensibilidad y la temu-
ra extraordinarias de aquel hombre exteriormente
tan rudo.

Me permitiré ahora una ligera digresién. Con
molivo de un acto organizado ¢n honor de Lenin
durante €l Noveno Congreso del Partido Comunis-
ta, los congresales me obligaron a hablar. Lo hi-
cieron descontando probablemente que sélo clogios
le tributaria. Sefialé entonces alpunos de los rasgos
que volvian a Lenin tan extrafio a nuestros cama-
radas de Occidente. Referi, entre otras cosas, la
sorpresa de Victor Adler cuando al hablar de los
medios para librar pronto a Lenin y a Zinovicy
de la cmbarazosa situacién cn que se encontraban
en Austria al comicnzo de la guerra, le dije que
Lenin adoraba a su familia v conseérvaba la mayor
solicitud por sus suegros. Poco antes, Martov habia
publicado, con €l proposito de desacreditar defi-
nitivamente a Lenin v los bolcheviques, un odioso
opusculo, ¢en €l que presenté a Lenin como un
jefe de bandidos y expropiadores, para quiencs
nada habia sagrado.

Y como Victor Adler cuando me ofa hablar de
Lenin, los filisteos y los propios neéfitos revolu-
cionarios leen hoy asombrados la historia de los
ultimos afios de Marx. En verdad —dicen— es la-
mentable que un revolucionario consagre una par-
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te de sus preocupacioncs a otra cosa que a la re-
‘volucion. Un verdadero revolucionario debe estar
toda su vida, las veinticuatro horas de cada dia,
en su puesto, De¢ la mafiana a la noche y de la
noche a la maiiana escribe o ejecuta resoluciones.
Hombre tallado ¢n una sola picza de acero revolu-
cionario, ¢s inaceesible a todo sentimiento humano;
vive sin comer ni beber, o cuando mds, como Juan €l
Precursor, se contenta con langostas y micl silves-
tre (nutricién que, por otra parte, no es inferior
a- la de muchos de nuestros militantes en 1918
19). En coanto a Jesucristo, ¢ra un epicireo. El
Evangelio dice quc comia v bebia y que llegb a
maldecir la higuera porque em csténﬂ. Sin em-
bargo, Jesiis tenia mas firmeza ¢n su revuelta que
el rigido apéstol Pedro, quicn por razones politicas
lo rencgd tres veces. ‘
Hay que juzgar todas las cosas desde ¢l punto de
vista humano, Cuando leemos la biografia de hom-
bres que honramos y respetamos, sin duda nos
alegra €l saber que han sido o son como los otros,
aunque mas inteligentes, instruidos y dtiles a la
causa revolucionaria. Unicamente en los viejos dra-
mas ¥ en las tragedias seundoclasicas se representa
a los hombres como héroes: caminan y las monta-
fias sc hunden; golpean con el pie y la ticmma se
abre: comen y gbeg;u como <hoses. Asi se los
presenta algunas veces a Marx; por ejemplo, nues-
tra querida Clara Zetkin, un poco llevada por <l
énfasis. En cstos casos se olvida su respucsta a
quienes lc preguntaron cudl era su divisa prefenda:
Homo sum: ﬁunmm’ nihil ¢ me alienum puto
(Soy hombre v nada humano me es extrafio). Co-
mo cualquiera, ¢] cometia faltas; a menudo, ver-
bigracia, deploraba su excesiva confianza en  las
gentes y algunas veees su injusticia para con <ier-
tas personas. Podemos todavia perdonarle su incli-
nacion al vino, légica en un natural de la Mose-
lla, pero, no obstante nuestro afecto hacia él, no
podemos hacer lo mismo respecto de su pasién por
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¢l tabaco. Bromeando, ¢l mismo decia que de El
Capital no habia sacado ni con c([‘tae pagar ¢l ta-
baco fumado micntras lo escribié. Como era pobre,
consumia un tabaco infecto, que contribuyé a
abreviar su vida y contraerle la bronquitis crénica
que tanto le hizo padecer durante sus dltimos
afios.

El 14 de marzo de 1883 muné Marx. Y Engels
tenia razén al escribir ¢s¢ dia a su viejo camarada
Sorge:

Todos los fenémenos, aun los mds horribles, que
se cumplen segin las leyes de la naturaleza, com-
portan un consuelo. Lo hay en el caso presente.
Tal vez los recursos de la medicina habrian podi-
do darle todavia dos o tres afios de vida vegeta-
tiva, de vida impotente para el ser que lentamente
muere; pero Marx no habria podido soportar seme-
jante wvida. Vivir teniendo ante st una serie de tra-
bajos inconclusos y padecer el suplicio de Tdntalo
de pensar en la imposibilidad de terminarlos, ha-
bria sido para él mil veces mds penoso que una
muerte tranquila.

“La muerte no es terrible para ¢l que muere,
sino para el que queda”, solfa decir con Epicuro.
Ver a este hombre genial y potente hecho un des-
pojo, arrastrando su existencia para gloria de la
medicina y contento de los filisteos que, fustigados
tan implacablemente cuando la plenitud de sus
energias, tendrian una ocasion. para escarnecerlo,
habria sido un espectdculo demasiado grotesco,
y mds vale que asi sed, que haya desaparecido y
que pasado mafiana lo depositemos en la tumba
en que descansa su mujer.

Iin mi opinién, después de todo lo que atrave-
s6, no habia otro término; lo sé mejor que todos
los médicos. La humanidad tiene toda una cabeza
menos, Ha perdido a uno de sus representantes mds
geniales. El movimiento del proletariado seguird
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su camino, perc no tendrd mds el jefe a quien
recurrian en las horas criticas los franceses, los
rusos, los americanos y los alemanes y de quien
recibian siempre consejos claros y seguros, consejos
que sélo podia dar un genio y un hombre com-
pletamente al corriente de lus cosus.

‘l'areas importantisimas incumbieron entonces a
Engels. Escritor brillante, considerado como uno de
los mejores estilistas alemancs, hombre de vasta
eruclicion  y. especialista en muchas materias, en
vida de Marx pasaba, naturalmente y por propia
voluntad, a segundo plano.

No puedo negar haber contribuido a establecer
y, principalmente, a elaborar la teoria, durante los
cudrenta anos de mis relaciones con Marx. Pero la
mayor parte de las ideas directoras, sobre todo en
historia y economia, asi como su férmula definiti-
vd, pertenecen exclusivamente a Marx. Lo que yo he
dado, ¢él mismo pudo haberlo suplido con facili-
dad, salvo tal vez dos o tres partes especiales. Mas
lo que hizo Marx, nunca habria podido hacerlo yo.
Moarx estaba por encima, veia mds lejos; su vision
era mds amplia y mds rdpida que la nuestra. Era
un genio; nosotros, en la mejor de las hipébtesis,
s6lo somos talentos. Sin ¢l, nuestra teoria estaria
muy lejos de ser lo que es, Por eso lleva con toda
justicia su nombre.

FEngels, como eseribia al vicjo Becker, debia asu-
mir entonces ¢l primer papel, después de haber
desempenado con gusto, toda su yida, el segundo.
Marx v €l habian estado siempré ¢n perfecto acuer-
do. Y el primer trabajo importante que tocaba
ahora a Engels consistia en ordenar el legado li-
terario de Marx. A despecho de las suposiciones de
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un profesor italiano que antafio en sus cartas a
Marx s¢ prodigaba cn lisonjas a su respecto v que,
después de su muerte, osé publicar que al refenrse
en ¢l primer tomo de EI Capital al segundo y al
teroero, Marx habia enganado al pablico, se encon-
tré entre sus papeles los manuscritos de un segun-
do, un tercero y un cuarto tomo. Desgraciadamen-
te, todos cstos materiales fueron dcjados e¢n tal
forma que Tingels —sin poder consagrarles todo
su_tiempo— necesité oncc afios para ponerlos en
orden j) clasificarlos. La escritura de Marx era muy
poco eﬁible; a menndo e¢mpleaba abreviaciones
solo inteligibles para ¢l. Poco antes de morir, cnan
do comprendié que no estaba en condiciones de
acabar su trabajo, dijo a su hija mcnor que Engels
quizas aprovecharfa alguna cosa de ¢sos papeles.

Felizmente, Engels pudo cumplir la parte prn
cipal de aquel trabajo. Edité el segundo v ¢l ter
cer tomo de El Cafatal. El plan de estas confercn-
cias no nos permite detencmos ¢n e¢sa obra, pues
la exposicién acerca del primer volumen de El Ca-
pital ha sido transferida a otro curso. Pero para
mostrar la importancia del trabajo de Engels, di-
remos que sin ¢ cs probable que mnadie habria
sido capaz dc llevarlo a cabo. La obra presenta al-
gunos defectos, pero no son imputables dnica-
mente a Marx. Poca csperanza tenemos de  ver
alguna vez en nuestras manos todos los imanuseri-
tos tal como los tuvo Engels, v no podemos, como
tampoco las generaciones futuras, estudiar los dos
altimos tomos de El Capital sino en su actual es-
tado, cn la forma que les dio Engels.

Otro deber le quedaba, que antes habia camplido
como colaborador y auxiliar de Marx, y que ahora
recaia sobre €l, con todo su peso.

Después de la disolucién de la 1 Internacional,
Marx vy Engels continuaron llenando las funciones
del antigno Consejo General. Ahora, Engels sélo
habia dc ser el intermediario entre los diferentes
partidos sacialistas, debia aconsejarlos y, en conse-
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cuencia, estar minuciosamente informado de sus
situaciones. Y justo después de la muerte de Marx,
¢l movimicnto obrero internacional se desarrolla
con fuerza, dc sucrte que en 1886 se plantca el
problema de la organizacién de una nueva Intema:
cional. Pero todavia después de 1889, afio en que
se reunit cn-Paris ¢l primer congreso que fundé la
Il Intcrmacional (la cual quedo sin Comité Cen-
tral permancnte hasta ¢l afo 1900), Engels, en
calidad de cseritor y de conscjero, tomé la mds
activa participacién en ¢l mowvimicuto obrero de
casi todos los paises de Puropa. Tl vicjo Con-
sejo Genenal, compuesto por muchos miembros y
con sceretarios para cada pais, estaba ahora perso-
nificado por Engels. Apenas un nuevo grupo mar-
xista aparecia c¢n cualquier pais, pedia conscjos a
Engels, quicn, gracias a su excelente conocimiento
de los idiomas, llegd a responder casi sin errores,
en las respectivas lenguas de sus corresponsales.
FEngels scguia con atencién ¢l movimicnto obrero
de cada pais, en su literatura propia. Iisto le ab-
sorbia mucho tiempo, pero consolidaba asi la in-
fluencia del marxismo, cifiendo habilmente sus

rincipios a las distintas particularidades naciona-
es. No hay pais en cuyo movimiento obrero no

rticipe colal)ormdo en su Organo central. Escri-
B?: articulos en los diarios alemancs, austriacos,
franceses; todavia ¢ncuentra tiempo parma redactar
un prefacio a la traduccién polaca dcl Manifiesto
Comunista v para ayudar con sus conscjos ¢ indi-
caciones a marxistas cspafioles y portuguescs, suecos
v dancscs, bilgaros y servios.

Convicue destacar ¢l apoyo particular que brin-
d6 al joven marxismo tuso. Su conocimiento de la
lengua le permitia leer en su onginal la literatura
marxista rusa v s6lo gracias a su influencia, no
obstante el inmenso prestigio de la Narodndia Vo-
lia, ¢l grupo Emancipacion del Trabajo pudo k-
garse tan ripidamente con el mamismo alemdn y
triunfar de lIa desconfianza que tenia la Europa
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Qccidental, en particular Alemania y Francia, res-
pecto del movimiento obrero y el marxismo de
un pais asidtico como Rusia. kn 1889, Plﬁanm-
fue especialmente a Londres para conocer a Engels
e informarlo de la nueva tendencia que se mam-
festaba en ¢l movimiento revolucionano ruso. Para
Ja primera revista marxista rusa que comenzé a
editar ¢l grapo Emancipacion del Trabajo, Engels
escribio un articulo especial sobre Ja politica exte-
rior del zarismo. :

Pronto vio Engels los Irutos de su accion enér-
gica. Desde que se fundé la 11 Intemacional no
participd directamente ¢n los trabajos de sus con-

esos. Iivitaba las intcrvenciones publicas v s¢
imitaba a ser ¢l consejero de aquelios de sus dis-
cipulos que en todos los paises dirigian el movi-
miento, le informaban de¢ los sucesos importantes
v se esforzaban en utilizar su autoridad. Merced
al prestigio de Tingels, algunos partidos lograron
y conscrvaron un ascendicnte considerable en la
Intemacional. En las postrimenias de su vida, ese

rocedimicnto de comunicarse exclusivamente con
os jefes del principal partido de cada pais trajo
consigo algunos inconvenientes. Micntras que se le
vanté de inmediato contra los extravios de los
marxistas franceses en la cuestion agraria v sefialé
¢l caricter proletario del programa, Engels cedié
a la presion de los alemanes, temeroso de que se
repusicra ¢n vigor la ley contra los socialistas, y
suavizo su mtroduccion a los articulos de Marx sobre
la Lucha de clases en Francia, quc son una bo-
llantc aplicacién del principio de la  implacable
lucha de clases y de Ja dictadura del proletariado.

En el prefacio de la cuarta cdicion alemana del
Manifiesto Comunista, que escribié el dia de la
celebracion internacional del 1% de mayo (1890),
Engels, sciialando el crecimiento del movimiento
obrero, deplora que Marx no esté va para ver con
sus ojos ¢se especticulo reconfortante. Mientras
que Marx no fue conocido sino ¢n los medios més
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avanzados del movimiento obrero y en vida no
76 de gran popularidad, Engels, que valoraba
icn la importancia del reclamo, aunque lo detes-
tara como su amigo ¢n lo que le concernia perso-
nalmente, 1legd a ser al final de sus dias uno de
los hombres mds populares del movimiento obrero
internacional. De eﬁo pudo convencerse cuando
en 1893, accediendo por primera vez a las suges-
tiones de sus amigos, wisitd el continente., Los
desfiles, las ovaciones de masas, las ceremonias or-
ganizadas en su honor revistieron grandiosas ca-
racteristicas como consccuencia del formidable de-
sarrollo del movimiento obrero a partir del aio
1863. Asi, en ¢l congreso internacional de Zurich,
en ¢l que s6lo quiso ser un invitado v pronuncié
un pequefio discurso al final de la scsién, Engels
fue objeto de unma ovacion sin precedentes.
‘Tenemos que mencionar aqu un c¢pisodio de
ese congreso, al que asistio Engels. El Partido So-
cialista polaco gozaba entonces de influencia des-
proporcionada - en la Internacional, donde hacia
ostentacién de su mamismo y lanzaba la palabra
de orden de la independencia de Polonia, desvidn-
dose cada vez més hacia un vulgar socialpatriotis-
mo. Paralelamente habia surgido otro grupo mar-
xista, que va cntonces hacia notar el alejamiento
del Partido Socialista polaco de la senda proletaria.
Ese pequefio grupo, dirigido por Rosa Luxcmburgo,
edia scr admitido en el congreso de¢ Zurich. S
o rechazd. Plejanov tampoco lo sostuvo, porque,
como me manifestd en presencia de Fngels, con-
sideraba que sus esfuerzos a nada conducirdan. Ta-
bia, también, cn verdad, otmas razones, la principal
de las cuales era que el nacleo de Luxemburgo
destacaba sus vinculos con la organizacion polaca
Proletariado, otrora aliada de la Narodnaia Volia,
%_ por consiguiente, habia - combatido al grupo
smancipacion del Trabajo.
Sea como fuere, el grupo de Luxemburgo quedéd
completamente aislado. A ella misma se le rogd
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que abandonase el congreso. Sufrié una afrenta
ante toda la Internacional, en presencia del propio
Engels. Puede ser que llorara, pero no abandoné
ni a Marx ni a Engels mi al socialismo cientifico; se
abroquelé mds ¢n su conviceién y se dijo: Conven-
ceremos a la Internacional, le probaremos la juste
za de nuestra posicion. Tiska caracteristica distin-
guia precisamente a Rosa Luxemburgo de la mayor
parte de los mezquinos intelectuales que, afiliados
por casualidad en un partido proletario, al ser
victimas dc una injusticla aparente o real, se apre-
suran a salir de ¢l para wilipendiarlo y pasar ¢n
scguida a las filas de la burguesia. Un partido no
es un pensionado de “nifias bien”. Istd compues-
to por hombres apasionados que, en la disputa, sc
dan a veces golpes sensibles. Iisto es desagradable,
pero incvitable, tanto ¢n ¢l orden nacional como
en el internacional. Y después de esc congreso en
Zurich, en que fueron desechadas también otras
personas, que de inmediato se pusieron del lado
de los anarguistas o simplemente del de la bur-
guesia, Rosa Luxemburgo probéd scr verdadera dis-
cipula. de Marx y Engels, represcntantes de los
mtclectuales revolucionarios cuya principal misién
es la de ayudar a la clase obrera a tener concien-
cia de si misma y hacer de los obreros revolucio-
narios no intelectuales sino obreros ilustrados.

Contrariamente a Marx, Engels conservé su fa-
cultad de trabajo casi hasta los sctenta y cinco
afios de edad. 'n marzo de 1895 ¢scribié a Victor
Adler una carta interesante, en la que le indica
en qué orden conviene leer los tomos scgundo y
tercero de El Capital. Por esta época también es-
cnbid un interesanté complemento del tercer to-
mo. Se¢ disponia a escribir la historia de la 1 In-
termacional. Y ¢n medio de esta actividad intelee-
tual lo sorprendié la enfermedad que lo arrebatd
¢l 5 de agosto de 1895.

Los restos de Marx reposan cn ¢l cementerio de
Highgate, en Londres, en la misma sepultura de
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su mujer v su nieto, Una simple piedm constitu-
ve su tumba. Cuando Bebel escribié a Engels ma-
nifestindole su intencién de proponer la ereccion
de un monumento sobre la sepultua de Marx,
En;fcis le respondié que las hijas de éte se oponian
a ello categéricamente. En la época en-que muri6
Engels, la prictica de la incineracion comenzaba
a cxtendersc. Pidid por ¢so que su cuerpo fucse
quemado y sus cenizas arrojadas al mar. A su
muerte, s¢ vacilé en ejecutar sus 1ltimas volunta-
des, porque algunos camaradas alcmanes eran del
Bareccr e los que ahora quieren transformar la

laza Roja de Moscli en un cementerio, con mo-
numentos funcrarios ademds. Felizmente, otros
camaradas hicieron que el desco <de Engels fuese
respetado. Su cadaver fue quemado v la urma con
sus cenizas arrojada al Mar del Norte.

Ambos amigos nos han dejado un monumento
més perdurable que ¢l granito, mds elocuente que
cualquier cpitafio: ¢] movimento comunista in-
ternacional del proletariado, que, con el estandarte
del marxismo, del comunismo revolucionaro, mar-
cha hacia la revolucién social trunfante. Nos han
dejado ¢l método de la investigacién cientifica, las
reglas de la cstrategia vy de la tictica revoluciona-
rias. Nos han dcjado un tesoro inestimable, al que
acudimos todavia para el estudio v la compren-
sion de la realidad.

Les faltd una sola felicidad: cxperimentaron la
alegria de sentir la tempestad de la revolucion, de
tomar en ella una parte activa, pero sélo era la
revolucién burguesa. No pudieron vivir hasta la
revolucién social del prolctariado. Mas sus espin-
tus estin presentes- en nucestra revolucién, y en
medio del fragor cada vez mds proximo de la re-
volucién universal, resuena ¢l llamamicnto pode-
roso que hicieron hace scsenta y cinco afos:
iProletarios de todos los paises, unios!
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APENDICE
Por D. RIAZANOV

CINCUENTA ANOS DE
ANTI-DUHRING




2.

Reproducimos este intercsante estudio gue
de prologo a la dlima edicion rusa del Anti-
Dihring publicada por ¢l Instituto Marx-Engels. de
Moscii, En €] se contienen datos de gran interés

influencia de las ideas dithrngianas en Rusia. Es-
te prologo Jleva la fecha de junio de 1928,

Cincuenta afios van transcurridos desde que vio la oz,
cditado en forma de libro, el Anti-Dihring. El pré a
la primera cdiciém aparcce fechado por Engels el 11 de ju-
nio de 1578. Pero cstn fecha no es del todo exacta. Los
anticulos contra Dithring aparcciston  primemmente en ¢l
Vorwgerts, Grgano centml de la socialdemocracia alemana
unificada. El primer articulo se publicé el 1° de ¢nero de
1877; In primerma seccién —“Filosofia”— se insertd en die-
cinueve nimeros del periodico, acabando de publicarse el
13 do mayo de 1877. Lucgo sobrevino uma interrupcién. L2
seceion segunda — Economia politica”— comenzé ¢l
de junio, abamcé nueve nlmeros, y acabé de publicame c¢l
30 de diciembre de 1877, Por fin, depués de una la.r%
interrupcién, que duré mds de cuatro mescs, dparecid
seecion tercera — Socialismo”—, que ocup® Cinco mimeTos,
comenzando el 5 dc mayo y concluyendo el 7 de julio de
1878. Come sc ve, el Qltimo capitulo aparecit en ¢l Vor
waerts corea de un mes después de Ja fecha que leva el
prélogo. _

Por una carta de Guillermn Liebkneeht a Engels, fechada
¢l 8 de junio de 1878 que tencmos a2 la vista, podemos
orieutamos acerca de este punto. En csa carta Licbknecht
ruega a Engels que sc apresure a escribir ¢l prologo, si quiere
que el libro salgn amtes de la catistrofe que se avecina, ©
refiere a la ley contia los socialistas, que se esperaba de un
momento a otro. No era dificil suponer que ¢l libro de
Engels serda una de las Fn‘mcm victimas de la persceucion.
Ingels se apresurd prabablemente a redaclar ¢l prologo, pero
Ljeikue-:ht no acabd de inscrtar a tiempo los articulos  en
¢l periddico. El hecho es que la edicion del Anti-Diihring
no aparecié ¢n forma de libro hasta comienzos de agos-
to do 1578.

" Para apreciar debidamente la importancia del Anté-Diifirning,
hay que tener en cuenta el estado de la socialdemocracia
alémana cn aqueélla época. Es sabido sobre todo para quic
nes conocen las discosiones mantenidas acerca del Programa
de GCotha, cuinto dejaba que desear la formacién marxista
de la soculdemocracia alemana en el afo 1875, Las dispufas
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mantenidas en torno a este programa de transaceion. sou de
todos conocidas. Pero tampoco ellas dan una idea completa
del nivel indeciblemente bajo del marxismo cn que sc desen-
volvia la socialdemocmcia alemama de aguella época. Y
Mehring tiene razon, en un sentido, cuaugc- dice que Marx
v Engels, al reprocharle a Licbknecht la_transaccién pactada
con los lassallianos en coestiones programdlicas v de tdctica,
exageraban el grado de madurcz mamxista de los de Eise-
nach, es decir, del Partido Socialista alendn considerado co-
mo marxista. En el drpano central de la socialdemocracia
sigue campeando aun después de la fusiom sin que nadie
le salga al paso un socialismo increfblemente confuso y casi
valgar. Es una mezcolanza asombrosa dc unas cuantas tesis
marxistas y dc algunas frases de Lassalle perdidas entre
todo un cumulo de doclrinas tomadas de la literatuma bur
gucsa de Ia época. Desde 1873 ampieza a crecer enlre los
socialistas alemanes el prestigio de Dithring.

Leyendo el Anti-Diihring podria creense que Dihring era
un perfecto eretino. Pero 1no. Dihring no em precisamente
un mentecato. Era un hombre dc gran walia y teniz una
scric dc cualidades de esas que encienden el entusiasmo y
la admiraciin de la iuvcntu'é. Era un hombre -de cultura
enciclopédica que s¢ movia v onentaba libremente enlos
problemas de las ciencias naturales y-la filosoffa de la eco-
nomia politica ¥ ¢l socialismo. Sus doctrinas brindaban un
sistema ideoldgico complelo v ofrecian respucstas a lus pre-
guntas méas tortumuntes. Frm ademds un hombie que se
habfa conguistado fama entre la juventud por el odio que
los profesores abrignban contra c¢l. Anidase que su vida
distaban mucho de ser feliz como no puede serlo la del
hombre que a los veintiocho afos s¢ queda ciego y obligado
a adquirir todos sus conocimientos con ayuda de otras per-
sonas no pocas veees extrafisy, Era un hombre que habia
sufrido mucho y todo contribula a conquistarle las simpatias
de la gente.

El gman apdstol de Diihring en la socialdemocracia ale-
mana éera Bemstein. Bemnstein ha trazado nada menos que
cinco relatos distintos de esta interesante etapa de su bio-
grafia. En todos ellos confiesa que e un discipule. celoso
v entusiasta de Dihning. El fue quien contagio a Frtzche,
a Most, a Bebel y a Bracke ¢l morbo dithnngiano. Bem-
stém escribe que en ¢l afio 1873 no perdin otasién de asistir
a las lecciones de Diihring y que consiguié comunicar su
entusiasmo a loda una serie de camaradas, incluso a extran-
jeros, contando entre éstos principalmente a los rusos. De
esto de los misos hablaremos mds adelante. Bemstein fuc
quien envié a Bebel a Ia prisién el libro de Diiliring des-
Enés de cuya lectunt escribio Bebel en marzo de 1874, desde

celda, su articulo titulado Un nuevo comunisie.

252



Este articulo ¢s muy intercsante. Bebel Comicnza pregun-
tindose: jPor qué saludamos précisamente a este nuevo ¢o-
munista, cuando tantos otros s¢ afilian al partido? Y traza
una apologia de Ja personalidad de Diihring como la de un
hombre de ciencia, como la de un hombre profundamente
convencido de que no abmza ¢l comunismo-por ningdn gé-
nero de motivos personales, ni buscando ninguna ventuja de
orden personal. En cste articulo de Bebel, que no hay pama
qué réproducic in extenso, s¢ hace nna exposicién del sistema
sovialista de Diihring v s pone de relieve que é&te aboga
por Ja macionalizacién de In propicdad del suclo, la implan.
tacién de comunas econdmicas y Ja organizacion de la pro-
ducrién industrial por medio de la asociacién. Es interesante
poner de manifiesto que Bebel hace suya casi por completo
la o?inién profesada por Diihring en punto a los partidos
ncialistas:

El socialimo sofiador o pwglr:ﬁoburgués, tal como lo pro-
fesaban Saint-Simon, Fourier, Proudhon y olros, sélo aparece
tratado aqui de pasada, como algo que no puede fomarse
seriamente en consideracién; en cambio, se hace resaltar
¢/ sistema de Luis Blane, de Lassalle y el socialismo inter:
nacional, representado en Alemdnia por ¢l partido obrero y
socialdemdcrata. En el socialismo internacional, ve el sefior
Diiliring su manifestacion mds amplia y consecuente,

Solo en un punto disentia Bebel de Dihrng. Este enten-
dia que el socialismo internacional insistia demasiado en la
necesidad de nna transformacion mternacional simultdnca,
de una revolucidn social realizada simultineamente en todos
los paiscs, Scgin Dihring, ¢l pais més avanzado, econémica
y politicamente, podria implantar dentro de sus fronteras ¢l
socialismo, natumlmente bajo la forma en que €l lo conce-
bia. Luego, yva no habra mis problema quc proteger ¥y
defender el nueve orden social contra las influencias eéxtran-
jeras. Bebel no estaba de acucrdo con csto. El opinaba que
ese pafs en que se instaurase aisladameénte el socialismo alrae-
ria sobre si ¢] odio de todas las naciones circundantes.

Pero un Estado socialista que fueda aslarse y defenderse
eficazmente contra los demds Estados es algo perfectamente
ingoncehible, y nmo precisamente porgue los Estados vecinos
vayan a ejercer una influencia corruplora sobre su régimen
interno, como teme el sefior Dihring, sino porque, lejos de
ello, todos los demds Estados verdn en éste un mal ejempio
y und fuente de trastornos pdara su propia politica, le consi-
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derardn como un enemigo mortal y se conjurardn todos con-
Ib‘i:ﬂ-m'una Iuduamgl’aomuede...'

Bebel ponia fin a su drticulo con cstas palabras:

Sin embargo, estas objeciones que formulamos contra la
obra del seior Dithring no afectan a sus ideas fundamenta-
les, que son excelentes y que tienen lodo nuestro aplauso,
hasta tal punto que no tenemos reparo en declarar que
d de El Camtal, de Marx, esta recignte obra del sviior
Dithring fignura enlre lo mejor que se ha publicado dltima-
metite en materia econdmica, y no sabrigmos recomendar
bastante calurosamente el estudio de ese libro.

f

Asi opinaba Bebel, uno de los que habian de mostmise
disconformes con ¢l pacto y Ja tramsaccién sellados en el
Co dec Gotha. No es dificil imaréi;mm: ¢l efecto que
praduciria este articulo en Londres, ciudad no muy distantc,
¥ al fin y al cabo, de Betlin, Poscemos documentos que ates-
tiguan que Engels escribié mmedistamente a Berlin pregun.
tando quién era ¢l autor d¢ aquel articulo. Los clores
del V, taat, peribdico central del partido en que se habia
publicado, se apresuraron a contestarle, sacudiéndose la sos-

; el primero que conlesto fue Hepner:

El articulo de Volksstuat en que tan espaniosamente se
ensalzaba a Diihring no es mio; si lo es, en cambio, el
g:e aparecerd en uno de los proximos mimeros acerca de

hopenhauer.

Blos eseribid a Engels en estos términos;

kI articulo sobre Diihring lo habia escnto Bebel. Yo, por
mi parte, no he hecho mds que hojear el Dithring muy por
eneima.

Licbknechit s¢ apresurd a trmamquilizar a Engels ¢n carta
de 13 de junio de 1874

' En punto a cte problema de ls pemspectivas que se
abran antec un Estado socialista aislado, G. Vollmar se pro-
nunciaba en un trabajo cspecial (Kl Estado socialivta aislado)
u favor de Dithring v en contra de Bebel. A juicio de Vollmar,
las probabilidades histéricas indicaban que el sovialismo em-
pezarla trivnfando en un pais ¥ que nada podria oponerse
a su consolidacion v florecimiento.
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Las necedddes no pueden evitarse - uramos recti-
ficarlas, siempre, dentro de lo mi,ff},’},’g descubiertas.
Y esto me recuerdda el asunto Diihring. (Es que tenén
razones para creer que se trata de un gramuja o un ene-
migo encubierto? A mi, todo lo que he podido averiguar acer-'
ca de él, me confirma en lu creencia de que se trata de un

hombre mdudablemente algo confuso pero perfectamente

honrado y que esld resueltamente con nosotros. Recomnozco
ue ¢l articulo criticado por vosotros no era del todo correc-
0 y que estaba escrito con demasiado entusiasno, pero @s
indudable que abrigaba una buena mtencidn, y no ha sur-
tido tampoco mal efecto.

Algin ticmpo despuds, va desde la prision, Blos escribia a
Engels:

“En lo de Diihring tiene usted razén, En su llistona
eritica del socialismo y de la economia politica —es decir,
la dGltima antes del primero, naturalmente—, es¢ sujeto_es-
¢ribe los mds grandes necedades. No habia leido el libro
hasta ahora”.

Asi hablaban Bebel, Licbknccht, Blos y Hepner: todos
del partido de Kisenach, es decir, de la fraccién en la que
Mamx y Engels cifraban tan grandes csperanzas.

Cuando ya Liebknecht y sobre todo Blos conoclan mas
de cerca a Dihring, ¢l pnmcero se dirigi6 a Engels, ¢l 12
de febrero de 1875, rogdndole gue escribiese un articulo con
tra Dithring. Desgmciadamente, no poscemos las cartas es-
critas por Marx v Engels con este motivo, pero bien podemos
ascgurar que los “viejos”, como por cntonces los Hamaban,
annaron a proposito de oto un mido considerable.

.« (Y (no querrias escnbir) un articulo Iirfuidaudo con
Diihring, que en la segunda edicién de su Historia de Ia
cconomia politica repite fodds sus majaderias rexumando
envidia contra Marx? Antes de Nuavidades, asistf a una lec
cion de este hombre: delirio de grandezas y una envidia
conira Marx que lo devora, voild tout.  Se ha purapetado
fuertemente en nuestra gente (sobre todo en Berlin), y hay
ue dcabar con esto de raiz. Tienmes la Gitima edicidn?
gr’ no, te la mandaremos de aqui.

En otra carta que no aparece dirigida personalmente a
Engels ni a Marx, simo a la mujer del primero, Liebk-
necht afiade:
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_ Otra cosa; diga usted a Engels que hay que acabar con
Diifiring de mfizlfpcm que f:gu ;“ouh:ym%m que
DUBRING KSTA MURIENDOSE MATERIALMENTE DE HAMBRE.

Pero a Engels, y de cllo tiene la culpa ¢1 v tienen la cul-
pa en general los “viejos”, no le agradaba nada aqguel
encargp. Puso reparos. Por su correspondencia con Marx, sa-
bemos gue no le atrafa’ especialments aquel trabajo, entre-
gado como estaba con gran entusissmo al cstudio de las
ciencias naturales. Todavia no hacia mucho que habia ex-
puesto a Marx y a Schorlemmer los principios Ll'undamcnta}es
de su dialéctica de Ia natumleza. Proponiase recoger en una
abma especial los frutos de cstos estudios. No tenia ninguna
gana dec interrumpir sus trabajos y afrontar una polémica
contra Diihring a quien conocia bastante mejor que Liebk-
necht, Marx y Engels venfan observando a Dihring desde
hacia mucho btempo. Ilabla comenzado ya a interssarles
¢n Ja década del scsenta, cuando publicé una de las prime-
rs recensiones que aparccieron sobre El Capital, Ya enton
ces averiguaron gue sc trataba de un docentc libre de
economia  politica vy colabomdor del -Staatsanzelger, pe-
rddico oficioso para ¢l que Marx s¢ habia negado resuelta-
mente a eseribit; ¥ se enteraron asimismo de que estaba
pleiteando contra Wagener, conocido comscjero del gobier
no prusiano, acerca de la paternidad de una memora escnta
para Bismarck sobre el modo de resolver las cuestiones. so-
ciales. Wagener, creyendo habérsclas con un  profesorcillo
%r, estampi sobre la memona su nombre como autor.

ihnng lc llevd ante Jos tribumles y gand ¢l proceso. Marx
r Engels sabia también, cosa que ignomban sus camaradas
jovencs —es decit Jos que se llamaban jovenes—, que

{thring c¢ra en economia: poliica un gran entusiasta de
Carey y de List.

Engels, ocupado, como vefamos, en estudios que Je inte.
resaban mu:.h}sinm, tenfa muy pocas ganas de pamne a
crticar la ‘obm de Diihring. Por su comcspondencia, sabe:
mos que Liebknecht hubo de desplegar todas las artes de
la persuasion hasta que por fin logré convencer a Engels
de Ja necesidad de afrontar este trabajo.

Los nuevos documentos de que disponemos nos periten
ascgurar gue fuc Liebknecht v no Bebel, como antes pensd-
bamos, auien imistié reileradamente cerca de Engels en la
necesidad de acometer esta labor, Desde luego, Bcbel fue,
en este asunto, ¢l enfant terrible, la causa principal de todo
¢l escdndalo. Sin su articulo, -Engels ¥y Marx no habdan pa-
rmdo micntes tal vez en ¢l cntusiasmo que estaba desper
tando Diihring. Su indignacidén llegaba, indudablemente, un
poto tarde. Pero, sabiendo cudnto afecto professban por €
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Marx y E es Ficil imaginarse su estado de dnimo al
‘averiguar que ¢l aotor de aquel articnlo que tanto les habia
ignado 1o ¢t otro que Augusto Bebel.
_ En los atios 1875 y 1876, <l culto dihringiano recrudece.
Bemstemn cscribe:

Al anf:g:lo grito de batalls “{Por Marx o por Lassalle!’
parece haber venido a sustituir una divisa nueva: “jPor Diih-
ring o por Marx y Lassalle!™ y a ello contribuyo en grado
bastante considerable mi pequenicz.

So haclan todo género de esfuerzos por ganar al Vor
waerls’ para la propaganda de las ideas d¢ Dihring. Liebk-
nechi, (Fe:%pu(—s e haber admitido cn sus ‘columnas el des
liz de Bebel, Inchoba lo indecible por impedir gque ¢l perid-
tdlico del partido se convirtiese en un drgano en que se cn-
salzase 2 Dilhring como pensador que no desmerccia en
nada o en casi nada de Mamx. FEn cstas intrigas tomaba parte
un fal Enss que vivia por entonces en Suiza y gne consiguid

nar para aquella causa, en cierto modo, hasta al vicjo

er. Pero lo hizo tan torpemente, que Liebknecht se nepd
¢n redondo a publicar su arteulo, el cual no em, en reali-
dad, mis que un reclamo puramente comercial de las obras
de Dithring. La cosa se complicé cuando Most escribid ¥
envié a Liebknecht para ¢l peritédico un gran articulo filo-
sefico sobre cste antor. En 1876, Most ganaba ya a Bem-
stein en fnatismo dithiringiano; y como ¢ un hombre enér-
gioo y un brllante agitador —la Berliner Freie Presse,
rano de la agrupacion de Berlin, ostaba muy influida por
¢l—, no turdd en conqguistarle a Dithrimg una gran popula
nidad enlre los obreros betlineses.

Al recibic el articulo de Most, Licbknecht se lo envid a
Engels con intencidn deliberada, confiando en que la lectu.
m de aqguel articulo le convenceria, por mucho que cllo le
desagradase, de la necesidad de acomcter la eritica de Diih-
nng. Y, en efecto, Engels se declard, por fin, dispuesto a
escribir ima scrie de articulos sobre Diiﬂ?iug ¥ pUs¢ manos
a la obra. :

No he de detencrme a aducir detalles sobre este punto,
Rancs en la comcspondencia mantenida entre Marx y Engels

ay toda una sene de passies que acreditan la repugnancia
con que Engels hubo de afrontar este tema, en un principio,

lucgo, no pudo enviar el pnmer articulo antes del
otofio de 15876 cuando ya se habin producido en el Congre

* Orgono cental del partido unificado desde ¢l 19 de
octubre de 1876,
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50 del pattido_celebrado en Gotha el conocido incidente. En
agosto de 1876, Fritsche, entusiasta purtidario de Dithring,
como Most, formulé en el Congreso del &ﬂrtido Ia' pregunta
de por ué se condenaban al silencio aquel las
ideas dﬁ?ningianas y por qué en las columnss del Vor
wdaerts no se daba paso a un solo articulo sobre Diihnng,
pucs le constaba que Most habia enviado un cxtenso estudio
sobre este autor, sin que hubiese visto la luz, Licbknecht le
contesté —aunque cn las aclas de las sesiones del Congreso
no aparece remstrada esta contestucion, tenemos noticia de
ella por una carta suya a Engels— qne el articulo de Most
no se habia publicado por hl.?lgbcrle sido ya encargado a En-

Is un trabajo acerca del mismo tema. Hasta ¢l otofio de
ﬁ?ﬁ no envio Engels a Ja redaccién la prmesa parte de
su trabajo, la que abarca la seccidn titulada “Filosofia™.

Pero en este pumto ocurrid una pequefia desgracia, Licbk:
necht no csperaba que Engels s¢ retmsase tanto con el
envio de sus articulos. Esperaba recibirlos antes de que co-
menzase la campafia electoral (pam las clecciones de enera
de 1877). Se comprende perfectamente que  Licbknecht,
absorhido, con muchos compaficros mis, por los prepamb-
vos electorales, no pudicse velar como era debido por- la
insercion de los articulos de Engels. Atendiendo a la crono-
logia, establecida por mi, o sea a Ja sucesion de las fechas
de insereidén de los distintos articulos que forman ¢l Anfi-
Diihring, cs evidente que Engels tenfa sobrada razén pasa
estar descontento. No cabia proceder con los articulos de
Engels peor’ de lo que hizo ] Vorwegerls en enero de
18%'7. Los capitulos de la seccidn filosofica fucron reproduci-
dos con las mids arbitrarias mutilaciones, desparrados v tum-
cados sin raz6n ni sentido. Al recibir sus articulos desfipu.
rados dc aquel modo, Engels monté en chlera y formulo
las més praves acusaciones contia la redaccion del periddico;
s¢ inclinaba incluso a ver en aquello la mano de los secua
¢es de Dihring y sus manejos en el seno de la redaccion.
Y cl caso es que a cualqwera que viese cdmo se habfan
msertado en ¢l peridico estos articulos del Anti-Dithring,
s¢ lo tenia que venir a las micntes, sin paderlo remediar, ésa
sospecha.

Por fin Engels escribié a Liebknecht una de sus carlas
mis encolerizadas. Hay que advertir que las cartas de Engels
a Licbknecht se distingnian siempre por su gmn dureza. Pero
ésta ema una carta verdaderamente furiosa. Engels acusaba
a Licbknecht de los pecados mis espantosos, Licbknechs,
que en sus relaciones con Jos “vicjos” mostrb siempre una
gran paciencia, le hizo ver a Engels que todo aquello habia
ocurndo dumnte la campana clectorl; que €] s¢ habfa pa-
sado varias semanas sin aparecer por Ja redaccidn del peria-
dico y que los demis no iban nunca por alli dos dias se-
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m con lo que el peridico, como ocurrda con taula
1 cia con la prensa socialdembcrata alemana, salia co.
mo podia, compuesto a medias por ¢l ajustador y por el
corrector. . . Por dltimo, Engels { Licbknecht llegaron a una
conciliacién, pero entretanto habian ocurrido nuevas cosas,
muy gom edificantes, en el conocido Congreso de Gotha
de 1877. El 13 de mayo de 1877 se publicd en ¢l Vonvaeris

1 ¢l dltimo fragmento del capitulo de la seccion “Filosofia” y
del 27 al 29 de mayo se reunia ya cn Gotha ¢l Congreso
] del partido. Veamos ¢éma relatan dos antores la historia de

lo ocurrido en estc congreso. Oigamos primero a Mehring?

La acogida un tanto brusea que hubo en dispensarle el
partido es quizds lo que mds elocuentemente demuestra cudn
\ necesaria era la obra (el Anti-Dithring). Most y obos de
buena gana le hubieran cerrado las columnas del Vorwaets,
haciendo con Engels un auto de fe parecido al que la pan-
dilla oficial universitaria habia hecho con Diihring. Afortuna-
damente, el Congresa de 1577 no se prestd a ello, Y acordé
itnicamente, por razones prdeticas de agilacién, que en Io
sucesivo esta polémica puramente cientifica no se publicase
en la hoja principal del peribdico, sine en un suplemento
cientifico. Claro estd que las palabras malignas no escasea-
ron. Neisser quiso disculpar al periédico diciendo que Ia re-
daceidn no disponia de elementos suficientes para examinar
como era debido el trabdajo de Engels, y Vahteich opinaba,
con aquellos modos jaclanciosos que yd fastidiaban fanto
a Lassalle, que el tono de Engels en aquellos articulos fenia
que rc{:anar necesariamente al buen gusto y hacer inde-
glutible el alimento espiritual del periddico,

Tal ¢s la cxposicién de Mehring,
Reproduzcamos ahora ¢l relato de Bebel:

No menos lamentable que el debate sobre IHasselmann,
iue el que provocé Most respecto a la serie de articulos de
Yederico Engels que venian licdndose en ¢l Vorwaerts
dcerca del profesor Dithring. Dithring habia conseguido ga-
narse para sus leorias a casi todos los din'gentes del mo-
vimiento de Berlin, Yo erd también de opinién de que todo
qutor que como Diihring atacase enérgicamente al orden so-
cial vigente y se declarase comunista debfa ser utilizado y

' Historia de la socialdemocracia alemana, 2% edicién, t.
IV, pags. 123 s,
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echado para nuestros fines, por razones de agitacion.
ese punto de vistd, habia eserito ya en 1874, estando
mhprfsmdmwﬁcufosqwscpu icaron en el Volks
staat con el tifulo de Un nuevo comunista, y en los cuales
analizaba los trabajos de Diihring. Los libros de este autor
me habian sido enviados por Eduardo Bernstein, que se con-
taba entonces con Most, I'ritzsche y otros, entre los mds
entusiastas partidarios de Dithring, {’, cuando poco despuds
éste, con motivo de sus enseflanzas, se hizo incompatible con
las gutoridedes de la Universidad y del Estado, incompa-
tibilidad que determiné su separacién de la cdtedra en junio
de 1877, crecié considerablemente el prestigio de que gozabd
entre sus secuaces. Todo esto movié a Most a presentar al
Congreso una froposicién redactada en estos términos: “El
Congreso declara que en lo sucesivo deberdn mantencrse ale-
jados del érgano central articulos que, como ocurre por
ejemplo con las criticas de Engels contra Dithring publicadas
en estos Gllimos meses, carecen ¢n absoluto de mterés pard
la inmensa mayoria de los lectores del Vorwaerts o, a lo
&umo, no sirven mds que para dar escdndalo”.

Pero ni Bebel ni Mehring cuentan lo que pasé realmente
cn aquel Congreso. Fueron cosas muy desagradables las que
alli ocurrieron. Mehring se reficre a la intervencién de Neisser.
Contra ¢] tomd la palabra lLicbknecht. Y a continuacién,
Most y sus amigos presentaron la proposicion siguiente:

El Congreso declara que arliculos como las criticas que
en esfox Gltimos meses se han publicado lgor Engels contra
Dithning, y que carecen de interés para la mayoria de los
lectores del Vorwaerts, deben mantenerse alejados en lo fu-
turo del drgano central.

Asi rcza la proposicion de Most y sus amigos. Cuando
Liebknecht s¢ disponia a intervenir en contma de ella, Kic
mich y algunos otros presentaron mmediatamente la siguien-
te proposicidn incidental:

El debate abierio dcerca de la proposicién de Most u
otras semejantes (relacionadas con los articulos publicados
por Engels en el Vorwaerts) se lmilard a las cuestiones
MATERIALES ¥ ol aspecto de la conveniencia, sin hacerse
extensivo para nada a los problemas cientificos y de prinei-
pio,

Esta proposicién de Klemich fuc aceplada por 37 votos
contra 36. Liebknecht expuso que todos aquellos debates no
tendrdfan sentido alguno si el problema sélo podia discutirse
desde el punto de vista de las conveniencias materinles. Be-
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‘bel y sus amigos preésentaron cntonces una poposicion Conce-
s’ ‘bida en utosi!ggm'i’ms =

... Teniendo en cuenta la EXTENSION' que han fomado los
articulos de Engels contra Diihring y la que probablemente
irdn adquinendo en lo sucesivo; teniendo en cuenta dsi-
mismo que la polémica mantenida por Fngels contra Dih-
-ring en las columnas del Vorwaerts da o sus partidarios el
derecho de contestarle con idéntica extension, con lo cual
7o solo recarga mds de lo debido el espacio del periddico,
ﬁno que con ello no gana nada tampoco da causa sobre
cudl versa la polémica y que tiene un cardcter puramente
cientifico, el Congreso decide:
1 Suspender la publicacion de los articulos de Engels contra
Dithring en la hoja principal del Vorwaerls ¢ msertarios en
. Ia, Revista® o, en su caso, en su predeccsor, el suplemento
=" cientifico del Vorwacrls, o en un follelo. Asimismo deberd
- eliminarse de la hoja principal del periddico todo otro co-
mentario d esta polémica,

Esta propuesta, con una enmienda presentada por Frolune,
fue aprobada por ¢l Congreso, después que  Mont reli-
10 su proposicién para adhenrsc a la de Bebel. Como sc
ve, éste descmpeii cn este Congreso un papel bastante dis-
tinto al que se asigna en sus memorias.

En una de sus cartas a Engels, Liebknecht le dice que,
desgraciadamente, no habla ido ponerse de acuerdo con
Bebel, por lo cual éste habia cometido aquella torpeza,

Sea de ello lo que quiera, ¢l caso s que cste episodio
ocurnido con el Anti-Dihring y con los articulos dccPEugels
publicados c¢n el drgano central del ﬁurﬁd@. cuyo redactor
jefe ema Licbknecht y sobre ¢l que Bebel ejercia una gran
influcncia, retrala bastante bien el nivel intclectual de la
socialdemocracia alemana en esta época.

La policia y las autoridades univemsitarias se las amcgla-
ron para infundir a Dahring nuevo prestigio. El G
del’ partido se clausurd cn mayo de 1877. Llegaba la homa
de rcanudar la publicacién de los articulos de Engels en el
momento en quc la |mJJulaﬁdad de Diihring tocaba a su
apogeo. El Mimisterio de Instruccion Pdblica  exigid  que

ihring fuese rzdo de su citedm en la Universidad de
Berlin. Fue uno de los episodios més sensacionales de Furopa

* Bebel, Aus meinomn Leben, 11, pig. 385.
* Una revista cientifica del partido, cuva publicacién se
proyectaba. :
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cn esta ¢poca. El Vorwaerts y Liebknecht no ltuvieron
remedio que tomar partido por Dihring, pues no podia
jase a cste hombre cntregado a las garms de los poderes
universitarios. En ¢l Vorwaerls se publicaron una seric de
arliculos en defensa de Diihring, pero- ya no como autor
de un determinado sistcma, sino como mantenedor de la
libertad de la ciencia, que no habis mis remedio que defen-
der contra las practicas de policia de] Estado prusiano, Lle-
aron o publicarse incluso poemas v odas en honor de
iihring, que ‘ocuparon las calumnas del penddico socialista
en el intermedio quo transcurrio entre la insercién de los
capitulos filoséficos y los que forman Ja seccién nda del
Anti-Diihring, titulada "Econnmia politica’”. Muchos estu-
diantes jovenes —Schippel, Mannel Wurm, Viereck Man-
fredo Wittich— constituyeron, con [ritzsche y Most, un
comité pam la defensa de Dihring. Por su parte, Most ha-
cia labor de agitacién entre los trabajadores vy orpanizaba
mitines obreros, mientras los estudiantes rcunfan asambleas
cstudiantilés, en las que salian a la defensa de Diihning
como representante de la ciencia oprimida. Mehring dicc,
cn su Ilistoria de la socialdemocracia -alemana, refiriéndose
a esta campaiia de agitacién, que fue el ultimo movimiento
idealista que prendid en las filas de los cstudiantes alemanes.

Pero Diiliring, que se¢ habfa conquistado muchas simpatfas
como intclectual perseguido por ¢l Estado, no tardd en repe-
ler a casi todos los que lc scguian, con su cardcter insopor-
tuble? Precisamente cuando habfa conscguido cstar cn me-
jores relaciones con los obreros de Berlin y con sus jefes,
cometié una serie de torpezas que hicicron imposible toda
colabomacion. Asi, por ejemplo, quiso ergir frente a la Uni-
vensidad oficial una Academia libre, una Universidad libre,
Pero los cstatutos de esta Universidad libro, redactados por
¢él, lo cofrentaron imemcdiablemente con los socialdemoécra-
tas de Berlin. En cfccto, pama €1, su Acadcmia libre y la
Universidad obrem se hallaban scparados por un abismeo,
y s¢ negd a profesar en ésta, alegando que no permibiria
que nadic lo cxplotase al servicio de sus ideas. Bemstein
apumta —en dos variantes de sus recuerdos— la sospecha
de que Dithring, en unién de Most, hubiese organizado la

! Pero el prestigio de Dithring naufragé en tida com-
pletamente a los ojps de sus adeptos socialistas. conduc-
ta de cste hombre tomé un caricter tan autocrilico y tan
myano cn el delino de grandezas, que todos, unos detrds
de otros, fueron separindose de €. (Bebel, Aus meinem Le-
ben, 11, pig. 388.)
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campahia librada contra Engels en ¢l Congreso de Gotha.
Y csta sospecha de Bemstein se apoya en ciertas conjeturas.
Todavia en octubre de 187§, la iner I'reie Presse, en la
que laboraban Most y sus amigos, abrazaba en toda la linea
la defensa dé Dithring. Pero en los primeros dias de novicm-
bre sobrevino ya la mis completa “ruptura. Dilhring habia
llegado a persuadise definitvamente de que Most vy sus
amigos s¢ habian dejado engafiar por Lichknecht y Jos su-
yos dejando incumplidas sus promesas al no conseguir gque
se suspendiese la publicacion de los articnlos de Engels ¢n
el Vonwaerts. Asi lo describe Bemstein: Diihring afinnaba
gue los socialdemicratas habian querido utilizario para sus
i?.ce partidistas, destruyendo de este modo su cammem ¢Gen-
tifica.

En otra vanante dc sus recucrdos, Bemnstein escnbe que
no fue Engels quien maté a Dihring, sino quc fuc cste
mismo quicn bhundié todo su prestigio.

Con 13 misma idea nos enconlzamos en una carta de
Liebknocht a Engels, en que le dice que ¢ fanatismo dih-
ringiano se¢ ha cavado a si mismo su fosa, Esto era, segum-
mente, un poco exagerado. Dithring habia perdido toda con-
flanza personal, pero el culto por su persona no habia sido
todavia barrido. Fra menester seguir luchando contra €,
como sc demostto en ¢] mismo ano de 1878, al fundarse
con cl titulo de Die Zukunft (E]l Porvenir) la nueva revista
que venia a sustituir al suplemento cientifico del Vorwaerls.
El programa de esta revista, llamada a scr ¢l érgano céntmal
del partido en el terreno cientifico, representaba uoa mez-
colanza ecléctica fal, que Eugels, comentindolo, podia cs-
cribir & Mamx, con harta mizon, que en Alemania se estaba
desarrollando un nucvo socialismo vulgar que no tenia nada
que echar en cara a3l “verdadero socialismo’™ del afio 1545,
Por cso Engels cscribié ya cn otro tono los articulos contra
Diihring que forman las secciones de “Economia polifica™
y “Socialismo™. Sc golpea ¢l sico por no pegar al asmno, dice
el refrin. Engels arremelia contra Dithring, pero a guienes
¢n realidad vapuleaba ¢m a Most, Fritzsche, Liebknecht y
Bebel. Y en algunos pasajes de la obra, polemiza directa-
mente contra ellos, aungue sin llamarlos por su nombre.

La sere de articulos de Engels acabd de publicarse, como
liemos dichio mds amiba, en ¢] mes de julio de 1878, En
mayo y en jumio se habian sucedido velozmente dos atenta-
dos contra In vida del empemdor de Alemania: ¢l de Hobel
v ¢l de Nobiling. Bismarck los utilizé para sacar adelante
la ley de persecucién contra los socialistas, Apcnas salida
de las prensas la obra de Engels en forma de libro, cay
sobre ella ¢l golpe de hachade la nueva ley.
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. ‘Apuntarcmos agui unts cuantos datvs. accrcs de la in-

fluencia de Diibring. cn Rusia, para que se comprenda la
importancia gigantesca que los articulos de Engels conta
este autor tuvieron también para Jos destinos del marxismo
ruso. Plejanov dice on sus ensayos titulados El socialismo y
la lucha politica y Nuestras discrepancids que la Narodnaia
Volia (cl partido de lau Libertad del Pueblo) apoyaba su
programa tedrico cn las doctrinas de Diihring, e mnwca, cn
apoyo de esta afirmacién, ¢l nombre de Lavrov. Pero so
olvida de afadir que los comienzos de la populandad de

ihring en Rusia coinviden todavia con la época de k
Semlia i Volia {Tiem y Libertad), con la época del baku.
ninismo, de los narodoiki, y que Pablo Axelrod, muerto
hace poco, era uno de los mis destacados propagandistas de
Dithnng en Rusia. Si cogemos el libro de Axelrod, titulado
Experiencigs y pensamientos, y lo abrimos en Ja pigina 133,
leemos:

A mi me parecia que todas estas formalidades crdn super-
fluds, pero a la critica del centralismo del partido me entre-
8ué con todo entusiesino. Esta critica se hallaba enlazada
en las ideas federulistas y antiautoritarias que yo, como ba-
kuninista, aprecidba en mucho, Yo profesaba con todo ardor,
en mis comvenaciones con Metzner,' los principios de poli-
tica y organizacién del bakunimismo y no sin cierto éxito, al
parecer, éxito que yo atribuia en gran parte a la influencia
efercida en €l por Diihring. En efecto, ¢l entusiasmo gue
sentia por el Manifiesto Comunista no le impedia ser un
-gran admirador de Diihring, el cual se contaba entre sus
asiduos clientes.? Y lanto me hablé de él, que acabé por ir
a visitarlo, presentdndome como emigrado socialista ruso y
amigo del compafiero Metzner. Asistf también a una leccién
suya, pero no me produjo gran impresidn,

Pulsemos un ) estos datos. En 1a biografia de Diihring
escrita por Emikio Doll, que cra, con Schippel y otros estu-
diantes socialdemdcmtas, uno de los micembros més activos
del comité de protesta contra la destitucién de Dithring, sc
refiere, a base de los datos facilitados por el propio Diihring,
que en 1876 le visitd un joven, que sc presentd a €l como

' Melzner era un socialdemicrata berdinés (D, R.)
* Metzner cra zapatero de profesion, (D. R.)
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" astudisnte'§' emigeado roso, declarindole que 10 podia dar
'su-'ncmhrermcto —viajaba con € nom supiogtif) de

Steinberg—, pero sin ocultar que erm judio. Como se sabe,
Dithning era un furioso antisemita, A csto, sigue una larga

historia de este judio, con todas las bellezas estilisticas a que
108 tiencn acostumbrados en tales casos Jo mismo Dithring

que sus discipulos. Pero Doll afade un detalle intercsante,
Ea conversicion recavé sobre el aspecto serio de Ja cuestion
sovial, y Diliring se pronuncié a favor del ruso Bakunin,
diviendo que no cabia duda de que en algunos puntos tenia
razén v que, ademds, cn sus idcas v en su cardcler, éra un
hombre mis honmado que Marx

Coma ol joven querig fener algo imporiante de Dithrin
¥ 1o poseia medios pdra comprarse libros, Dilhring le b
un ejemplar de pruebas de m:frema de su Iistoria de la
economia. Mds tarde escribié desde Suiza, creo que ,
Ginebra, diciendo que sus amigos le estaban ensefiando el
oficio de capsta de imprenta, para que pudierd ganarse la
vida. Que habia estudiado el hbro de Dithring y que i
propaganda a favor de él. Pevo Diihring no contesté a estd
cara. . .

No la contesté por la sencilla razdén de que ya el solo
encabezamiento con que Axclrod se permitia  dirigise a €1,
déndole ¢l trmtamiento de “estimado sefior colega”, denotaba
la presuncién y la falta de tacto de aquel judio. . .

Axclrod se olvida de que no fue precisamente Metzner
sino Bernstein quien le infundié sus simpatias por Dihring.
El fue. en efecto, uno de los rusos a qmenes Bernstein dice
haber convertido a las doctrinas dithringianas. En sus cono-
cidos articulos sobre Los éxitos del partido socialdemdcrata
en Alemania, publicados en 1878, articulos muy intéresan-
tes por la enumenacién que ¢n cllos se hace de los sintomas
favombles que denotaban la posibilidad de un renacimienio
de la socialdemocracia alemana, Axclrod dice, entre obms
cosas, lo siguicnle:

Hace ya algunos oitos que viene actuando en Alemania un
hombre que predica la idea de una comunidad organizada
de abajo armiba, ¢s decir, a base de un contrato libre entre
distintos grupos y comunas sociales. Duhring, antiguo do-
cente libre dela Universidad de Berlin, separado de su cd-
tedra por su radicalisnio y sus ataques conira ld ciencia ofi:
cial, se alzé como defensor de esta nueva idea, Su propagan-
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da solo consiguié prender en un pequefio niémero de secua-
ces, en parle por ser ingecesible ¢ la masa obrera y EN
PARTE FOR LA RESISTENCIA HOSTIL QUE LOS MARXISTAS LE
OPUSIERON.

En los_recucrdos de Axclrod (Experiencias y pensamien-
tos, pag. 260) la “resistencia hoshil que los marxistas le opu-
sieron”, cs decir, Ia que le opuso principalmente Engels, se
m%{:;i:qc en una “resistencia de los drganos dirigentes del
partido”, »

Pero Diihring tenin en Rusia otro partidaro, y cra G,
V. Plefanov. En su articulo sobre La ley del desarrollo eco
nomico de la sociedad y los deberes del socialismo en Rusia,
Plcjanoy escribe:

Rodbertus, Engels, Carlos Marx y Dithring forman ung
brillante pléyade de representantes del periodo positivista en
¢l desarrollo del socialismo.

Y en ¢l mismo articulo, un poco nds adelante:

Diirhring, que reconoce plenamente la influencia de las
personalidades en el curso del desarrollo social, aflade que
la actuacién de la personglidad tiene que temer un amplio
apoyo en el estado de animo de la masa.

Vemos, pues, que ¢n 1878, es decir, cuando ya se ha-
bian publicado los arliculos de Engels, Plejanov segunia sin
ver la diferencia cspecifica existente entre Dihring y Marx,
ni mds ni menos que Bebel en 1874, Y adviértase la dife-
rencia con Axetrug, pucs Plejanov no opone a Mamx y
tl;ngels a Diihring, smo gue completa su obra con la de

te.

Una gran probabilidad histérica abona, pucs, la siguiente
observacidm de Axelrod, en sus mentados recucrdos:

Las ideas de Plejanov en Io referente o la aplicacion de
los principios del marxismo a la solucién de los problemas
del movimiento revoluciondrio ruso parecian  desarrollarse
paulatinamente y no con la rapidez que A PRIOR1 podria
creerse, conociendo ¢l cxtraordinario vigor de su capacidad
tebrica. Recordaré que en el verano de 1878, cugndo me
trasladé a Ginebra, para deliberar dcerca de las reformas
programdticas y de organizacién que habian de introducirse
en la fraccién del Tchomyi Perediel (reparto de la Tiwrra),
vi por vex primerd, abierto sobre su mesa, ¢l libro de Engels
titulado La revolucién dec la ciencia por don Eugenio Diih-
ring (libro que yo no lei hosta algunos afios después). Es
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evidente la lectura de este libro mo podia dejar de in-
fluir en unquh‘ombre_ como Plejanov, &

Es caracteristico de los. narodniki Axelrod y Plejanov, al
conocer las idcas de Diihring, tomasen de su doctrina aquello
precissmente que necesitaban: la oganizacion de lalsociodad
de abajo amiba, es decir, “a basc de un contrato hbre en-
tre los distintos grupos y comunas sociales”. En una polé-
mica contra Jos mamistas, Axelrod insistia en la smportancia
de los sindicatos como Grgano de libre iniciativa de las ma-
sas. Dithring reprochaba a Lasalle —con toda razén— y
a Marx —sin razdn a?rm-— que no tenian ni atisho de la
importancia de los sindicatos,

Iin 1878, el mismo afio en que s¢ publicaron los arliculos
de Axelrod y Plejanov, vio la luz en los Oteischestvenn
Sapiski (Anales Patridticos) un  interesante articulo 5:
N. Mijailovsky sobre Las utopias de Renan y las teorias de
Diihring sobre la aufonomia de {a personalidad. Como es
sabido, Mijailovsky pecd va en 1878 en lo referentc a la
libertad politica. También & sentin cierta debilidad  por
Dithnng. Con motivo de las persecuciones de quc éste cm
objcto, habia escrito un articulo sobre el escindalo de la
Universidad de Berlin, Ademds, habia publicado una intere-
sante nota critica sobre ¢l libro de Koslov.! En el citado
articulo, Mijailovsky adopla una actitud critica frente a
Diihring, pero es caracteristico que haga resallar también
otros momentos de la doctrina dithringiana. Ya vercmos en
scguida cudles.

Especial consideracion requiere €l SERTIMIENTO DE 1A
VENGANZA, dada la gran importancia historica, que le asig
na nuestro pensador, Desde su punto de vista, la venganza
¢s la base de toda la filosofia juridica... El mal exste y
ES MENESTER COMBDATIRLO A VECES CON MEDIOS CRUELES
E INCLUSO TERRORISTAS. .. Cometido el desafuero, ejecutado
el acto de violencia, no hay mds remedio que ver en el
enemigo al enemigo, siendo licitas los-armas de la asttcid

* A. Koslov, autor de un articulo sobre la Hisloria critica
de la filosofia, que vio la luz en la revista Snanie (Saber), pu-
blich en Kiev en un arbiculo con este tinle: La filosofia de
la realidad, una cxposicién del sistema filoséfico de Diihring,
seguida de un resumen critico. Este libro, aungue publicado
en 1868, fue cscrito antes de que Diihring fuese separado
de su citedra.
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y de la fuerza. .. Es evidente que son las personas, y no los
grupos socuales, quienes deben cargar con la responsabilid

moral. El hombre, tinico ser de conciencia y, por consiguien-
fe, tnico sujelo responsable, no dehe atrinchetarse detrds de
un grupo, ni disculparse invocando voluntad alguna ajend. ..
La venganza de que estd poseido Dilhring y el terror ton
que umenaza a quienes atenlen. contra la dignidad de la
personalidad parecen talmente una réplica directa a Renan.

Fue precisamente por esta senda, acogiéndose al cntusias-
mo por Diihring, que suministraba los argumentos tedricos
necesarios para jushificar la actuacién prictica de los revolu-
cionarios msos -—basta recordar las proclamas que siguieron
a los primoros actos de terrorsmo—, cémo se .operd el
trinsito dc la prictica terrorista de la Semlia i Volia al
terroristno politico de la Narodnaia Volia, Dihring se coun-
vittio en ¢ idedlogo predilecto de cste grupo politico. Sus
doctrinas brindaban la justificacién filosdfica de que nocesi-
taba la tictica lerrorista, Es camclenstico que los mismos
Anales Patritticos, unos afios después de insertar los articulos
més cscépticos de Mijailovsky, publicasen una apologla de
Dithring, escrita precisamente desde oste punto de vista, Nos
referimos al conocido articulo de Krasnossolsky  titulado
La voz de la vida en el mundo del pensamiento (1883,
mimeros de¢ septiembre y octubre), articulo muy lefdo ¥
comentado entre la juventud de la Narodnaia Volia (como
yo mismo puedo atestignar por experiencia propia). * Por eso
Lavrov, en su articulo Una ojeada sobre el do y el
gcsenfe del socialismo ruso, gublicada en ¢l Calendario de

Narodnata Volia para 1883, podia decir con toda razém
que los partidarios de la Narodnaia Volia se inclinaban in-
cluso “‘a defender la doctrina socioldgica de Diihring, semin
la cual el elemento politico-juridico del orden social cjerce
una influcncia mayor que ¢l elemento econémico”.

I11

Aun hemos de decir algo acerca de la significacién ¢ im-
portancia del Anti-Difring. Ya hemos apuntado las princi-

 Mencionaremos ademds el articulo de Isk-ov, titulado
Resumen de las teorias de Hartmann, Diihring y Lange, pu-
blicado en la revista Dielo {diciembre de 1883).
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R:lesuums 4 que sc debid la popularidad de Dihring. No
y que olvidar que este autor mm&ba a la juventud revoe-
lucionaria de sn tiempo ¢on una ideologfa. Le brndaba un
sistema de ideas y concepciones, un sistema de contestacio-
nes definidas para todos los problemas que torturaban el
espiritn, ;Con qué contaba entonces un marxista? Contaba
con ¢l Manifiesto Comunista. Pero, sin todo lo que le habia
precedido, sin el conocimiento de los hechos que en él s
sintctizaban, sin la informacién histérica correspondiente, el
Manifiesto Comunistd cra_menas accesible al espintu que el
Programa obrero de Lassalle. Afddase que el Muanifiesto Co-
munista cmpezaba precisamente por entonces a difundirse,
pues habfa sido recditado en 1872, tras una larga intermup-
cion. Algo miés se leia El Capntal. Pero El Capital era, in-
cluso para Liebknecht, en el fondo, un libro que sélo servia
como fuente de datos pam las intervenciones parlamentanas
en ¢l Reichstag sobre la legislacién obrem y como cantemt
de mateiales pam los discursos pronunciados cn las: grandes
solemnidades, cuando sc trataba de poner de manifiesto el

- Fmdo a que habia llegado la explotacién de los obreros por
05

capitalistas. En 1874, Liebknecht cstuba perfectamente
convencido de que Buckle em ¢ mids grande de los histo-
riadores v ¢ creador de una nueva concepeidn histérica; en
Marx silo veia ¢l inventor dc un nuevo sistema ccondmico.
Lo mismo ¢n Alemania que en Rusia, la parte filostfica de
El Capital, las péginas del matenalismo loslérico, eran pam
los lectores de Marx, segiin la frase de Plejanov, “¢l capitulo
gue se pasaba por alto en un libro predilecto”. Engels em-
pezé a colabomar cn el Volksstaat, dingido por Lichbknecht,
va a comicnzos de 1573, En sus articulos, habia de contes-
tar a toda una seric de cuestionss de orden prictico, Asi,
pot ejemplo, un tal Mihlberger publicé un estudio sobse
¢l problcma de Ja vivienda, que demostmba que el periddico
socialista habla olvidado las difcrencias que scpumban al
mandsmo del proudhonismo. Fsto dio imotivo _pam que
Engels escribiese un magmifico articulo tmzande un pamn-
gén cntre ¢l proudhonismo y el mandsmo a base de un
ejemplo concreto. Er ¢l maodo alemién, cientifico y profun-
do de escribir, partiendo de temas aislados. No existia toda-
via una exposici6n completa del sistema, del ideario marxista.
Ni existié hasta que Fngels la trazd en su AntiDihring.
El mismo nos dice en los prélogos a su obma cn qué estriba
la importancia de su libro.

Este trabgjo (la critica de Diihring) me brindaba la

ocasién para desarrollar de un modo positivo, en los mds
diversos campos que habia de recorrer, mis ideas acerca de
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problemas encierran un interds general, cientifico o prdc-
tico. . . (Prgll::;;a a la 1.3 edicién.)

Era forzoso que yo siguiese sus huellas (las de Diihring)
en todos los campos zlu's isa y opusiese a las suyas mis
ideas. De este modo, tica negativa tomaba un aspecto
positivo y la polémicg troedbase en una exposicién o
menos sistemdtica y coherente del método éctico y del
idedrio. comunista mantenidos por Marx y por mi, ante una
sérlie bw;:tmte considerable de problemas. (Prologo a la 22

icidm,

Engels reconoce, pucs, que la polémica contra Diihn
le brindé la ocusion pam oponer al sistema un sistema, 8
ideatio un ideario. Y en csto precisamente radica la impor-
tancia_fundamental del Anti-Dihiring. Marx v Engels sabfan,
naturalmente —cosa que nosotros no hemos sabido hasta
aliora—, que en los c::j:nts dc su mesa se guardaba el omi-
ginal de su inédita Ideologia alemand. Sabian que cn la
évada del cuarenta habian podido oponer a la ideologia
burgnesa imperante, al “verdadero socialismo”, su sistema y
st ideapio comunista. Pero esto no lo sabian més que ellos.
No lo sabia ni siquicra Licbknecht, que vivi6 dove aiios
en contacto intime ¢ inmediato con Marx y Engels. No Jo
sabfan sus numcrosos lectores, ni podia saberlo, naturalmen-
te, quien posase la vista cn cl Pron.a de Gotha. Hasta
¢l afio 1878, en que se publicé ¢l Anti-Dihring, no cxistié
un_sistema completo de ideologia comunista que pudiera
enfrentarse con la ideologia pequefioburguesa, en todos sus
matices y variantes; huclga decir que para trazar ese sistema,
Mamx y Engcls sc apovaron en sus trabajos anteriores,

Hoy [y é&te ¢s nn problema interesantivmo) podemos,
leyen l'I:s capitulos quc en la Ideologia alemana se con-
sagran_a Feucrbach y que se han publicado ¢n ¢l “Archivo
Marx-Engels”, detcrminar y con toda precisibn hasta qué
punto \f ™ 3 Engels habian modificado sus posiciones pri-
mitivas cuando fue escrito ¢l Anti-Dithring. Y no desde La
Sagrada Farnilia, pues la posicibn que Marx y Engcls man-
tenian en csa obra habia sido ya revisada por cllos en ln
Ideologia alemana. la Sagrada Familia represcnta una etapa
anterior, ya superada. Marca ya un avance considerable hacia
el marxismo, peio no es todavia la ideg marxista la que
habla en ella.

En su articulo contra Heinzen, observa Marx:

Es cdrgcteristico del gran forpor del “sentido comun”. ..
we alli donde consigue ver las diferencias no aleance a ver
a tnidad y que donde ve la unmidad no sepa penetrar en
las diferencias, En cuanto establece una determinacion dis-
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_iF tu:twa,‘m le petrifica entre las manos,

-

e e fte
a golpear en esos lefios conceptuales hasta arder,
ve en ¢llo la mds detestable sofistica.

Desde la posicién mantenida en la Ideologia alemana has-
ta la que se desarrolla en el primer volumen de El Capital
no hay va “salto” alguno. Ia iden central desenvuelta por
Engels ¢n la seccidn filoséfica del Anti-Dithring aparece
ya entesamente formulada, incluso en Ja  parte que se refiere
a las cieneius naturales, en una serie de notas pucstas al pie
de El Capital, en aquellas notas que tanto indignan a Dih.
rng. En ¢l Anti-Diiknng, Engels desarrolla ¢l método ‘dia-
Jéctico, creado por ¢l v por Marx y del que venfan sitvién-
dosc desde 1846, desde la Ideologla dlemana,

Al editar los papeles postumos de Engels sobre la Dialée-

“ticd en la naturaleza, descubierto por mi, puse de manifiesto

en mi introduccion que si se comparaba cse tmbajo con las
piginas del Anfi-Diihring, no aparecia formulada cn € ni
una sola idea nueva, As lo decla, litcrulmente: “ni una sola
idea nucva”. La tentativa, totalmente insostemible, de quic
nes quieren encontrar no s¢ qué diferencia entre ¢l DBngels
del Anti-Didhring y el Engels de la década del ochenta,
pretendiendo que éste habia llegado, unos aflos mis tarde, a
“concepciones radicalmente opucstas” a las de aquel libro,
descansa en Ja comprension un lanlo confusa de una serie
de pasajes del Anti-Dihring v en la lectura poco atenta
del prélogo de Engels a la segunda edicién de csta obm.

jOut ¢s lo gque dice Engels en este prélogo? Dice que
lmfm de empefiarse en In critica de Dihring coincidiendo
precisamente con una ¢poca ¢n la que cstaba atmvesando
por un “proceso de muda” en el campo de las ciencias na-
turales. Al decir esto, se sirve de una terminologia que no
& del todo exacts; lo que quicre decir ¢s que no disponfa
aiin de todos Jos datos que necesitaba v que confisha en

_que acaso més tarde le fuese dado exponer su modo de ver

las cosas en una forma méis profunda. Esto lo escrbia en
¢l ano 1855, Quien lea atentamente ¢l prélogo a la segunda
cdicién sabe que Engels se abstuvo de introducir en ella
ninguna modificacién, movide por un séntimiento conscicnte
de decoro hierario. Basta leer las cartas de Enpgels a Marx
para saber cudn duro se le hizo a Engels, por motivos pumi-
mente humanos, polemizar contra Dithring. Se le hacfa crucl,
dicc en una dc cstas cartas, tener que mantener una polé-
mica con un ¢icgo. Y hubo de luchar largo tiempo consigo
mismo hasta vencer estos escripulos puramenté sentimenta-
les. No otm cosa es la que le mueve a decir en cse proél

que no fenia derecho a modificar nada de cuanto ha
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eserito cn 1878, sbsteniéndose, por esta mzin, de intimducit

‘pénero do alteracioncs.

En Ju intreduccion a la Dialéctica en la naluraleza
he apuntado ya ¢l hecho de que, al cseribir el Anti-Dithring,
Engels alin no conocia la ley periddica de Mendeleiey. No de-
be olvidarse gque los arliculos recogidos en Ia seccién de
“Iilosofia” vicron todos la Inz antes del mey de mayo de
1877 v que cstaban va en poder de la redaccién en otofio
de 1866, Fngels no estaba en condiciones de seguir de cerca
la literatura quimica cspecializada, cuyos trabajos apasecian
dispersos en las ands diversas revistas clentificas profesionales,
Pnede servirle de excusa ¢ hecho de que ¢sa ley no aparece
tampoco expucsta hasta 1877 ¢n un libro como el grin tra-
tado deé guimica de Roscoe y Schorlemmer. Engels hubiem
podido lenerla en cuenta cn Ja segunda edicién. En 1885
disponia ya de una mass de dutos quc no hactan més- que
confinnar sus ilcas fundamentales. Pero s¢ abstuvo delibe-
radamente de hacerlo. Fn ¢l prdlogo a la scgunda edicién
traza un csbozo de su futuro trabap. Sin cmbargo, no mo-
difica en nada sus comcepciones, Este esborzo se halla
inspirado por la misma idea-central formulada ya en €l
Anti-Dihring v dcsamollada miés por extenso en las notas
y proyectos de articulos escritos después de 1878, La ten-
tativa de enconlrar contradiccion cn cste respeclto entre el
Engels de 1878 y ¢l de 1882 nace simplemente del deseo de
pegar unma nucva etiqueta sobre las ideas antigmis v estd
condenadi, por tanto, al mds compléto fracaso.

Después de pnblicado el AndiDéhring, Engels tuvo oca-
sion desarrollar sus ideas mis cxtensamente de lo que
habia podido hacerlo en la seccién filoséfica de su polémica
contra Diihring, donde sc limita a foromularlas de wn modo
conciso. En su trabuajo s.ol‘:im Fenerbach traza una detenida
exposicion de la aclitud adoptada por Mamx y por ¢l ante
Ja filosohia de llegel y Feuerbach. En relacién con esto,
Engels da también solucidn en térmiinos positives a una seric
de problesizss de filosoffa, ética ¢ historiogmfia. En este sen-
tido, ¢l libro de Fngels sobre Feuerbach no sélo completa
chicacisimamente ¢l Angi-Dihring, sivo que es, ademis, un
excelente comentario a los capitulos correspondientes de esta
obm. No menos importante son también en cste respecto,
hoy, los capitulos de la Ideologia aletnana, editados por mi,
v la Digléetica en la naturaleza de Engels. Convicne hacer
resaltar agui la brillante exposicién que Engels traza en la
scecifn. primera del Aner’-!&ﬁhﬂng sobre los orgenes y el
desarrollo de la idea de la jgualdad. Ya Marx habia puesto
e rclieve en El Capital que la determinacion del valor por
¢l tmbajo v ¢l Libre intercambio a base de ese criterio valo- -
nativo, de los productos del tmabajo entre los propictarios
de mercancias iguales én dorechos, em la base real en la que
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descansaba todo ¢l edificio de la ideologia politica, juridica
y filosofica de la modema bunzuesia.

El eshborxo de Engels sivié de impulso amimador a toda
una scric de tmbajos marxistas —pnncipalmente a los' de
Lafargue, Kautsky y Plejanov— en los gue se investigan los
orgencs de diversas ideas “eternas”.

seceilm del Anti-Diihring consagrada a los problemas
fundamentales de la teoria cconémica marxista representa,
hasta hoy, la mejor introduccién al estudio de EI Capital,
Engels nos da una definicion del objeto de la economia po-
litica, de sus métodos y de sus problemas, En este punto, yo
tengo que disentir de aquellos que pretenden convertir la
economia politica en una ciencia cuva Unica misién consiste
en investigar el régimen econdmico de mercancias v las s
ttuciones capitalistas de este régimen y que sélo conciben
¢l derecho como el derecho del productor de mercancias.
Todos estos intentos vienen a resumirse én ¢] afin de poner
a todo un “principio” y un “fin”, on la pretensién de dar
definiciones precisas de todo, de poner punto final alli don-
de la cvolucidn no ha tenminado todavia, ali donde unas
formaciones econdmicas se estin convirliendo en aotras y don-
dc las siguicntes relevan v explican las anteriores, a par
que son explicadas por cllas cumplidamente como por los
supucstos que las condicionan. En la scccién segunda se
contienen magnificos articulos consagrados a la teoria de la
violencia, cn los que se estudian y exponen dc mano maes-
tra las relaciones inutnas cntre ¢l factor econémico y ¢l
factor politico cn la historia de Ia sociedad humana, Como
de pasada, Engels traza aqui una histora compendiada del
arte de la guerm, que demuestra cudnla importancia encierm
cse capitulo, desde el punto de wista del matenalismo his-
tGrico. Pam juzgar en todo su alcance de la importancia de
cstos articulos, hav que esperar a que vean la Juz todos
los trabajos dc Engels sobre problemas militares. Sin embar-
o, bien puede ascgurase que el eshozo contenido
iﬂ[t'-[)u'hn'ng &, com ¢l prologo a la obm de Borckheim
5183?} y los articulos titulados g’suedc Furopa ir al desarme?
1893), la mcjor exposicién de las ideas armigadas ¢n Engels
a lo larpo de sus anos de paciente cstudio de la historia
y la tcona del arte de la guerra.! :

En estas pdginas sc describen con palabras casi profélicas
la futura goerra imperialista y sus probables consccucncias,
No perdamos de vista, sin embargo, que el esbozo da la
historia del arte de la guerra contenido en ¢l Anti-Diihring
téermima con ¢l afio 1877. La Gltima gran guérra, cuyas ex-

' El Instituto Marx-Engels de Moset prepama la edicion
de los tmabajos militares de Engels.
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periencias investiga Engels, habia sido la guerra de 1570
entre Alemania y Francia. En estc respecto, ¢l eshoro de
Is necesita ser cuidadosamente completado. .
ambién podra afirmarse que algunas de las aseveracio-
nes mantenidas por Engels son demasiado categoricas. Tal
acontece, pnncipalmente, con el pasaje cn que se sostienc
que las armas han adquirido “tal gmdo de perfeccién, que
10 cabe ya ningln nuevo progreso que pueda revolucionar
csla csfera”. Hasta en cl campo de las ammas dc fuego se
han introducido, desde 1878, una seric de innovacioncs im-
portantisimas. Y al lado de ellas han surgido nucvas ramas
de la técnica guerrera, basadas en el desarrollo de la avia-
ciim v de la mdustda quimica. Los submarinos han traido
grandes cambios a la guerra por mar. Mas, por otma parte,
las cxpericncias de la guerm de 1914-1918 no han hecho
mas gug confirmar plenamente las deducciones a que Engels
Nega, analizando ¢l problema del duclo e¢ntablado entre las
corazas ¥ los cafioncs. Hasta én la forma del dreadnought,
el buque -acorazado ha acabado por asumir una perfeccién
tal, que s¢ ha hecho “inasequible ¢ intil para la guerm”,
i’cm lo que Fngels expone de un modo impecable es Ia
dialéctica interna del militarsmo. También ¢l nulitarismo,
cn su forma impenalista modema, cncierra todos los gérme-
nes de su propia destruccidn,

Y io que no pudo conseguir la democracia burguesa de
1548, precissinente porque era bu;glmm y no proletarid, a
saber: mfundir a las masos frabajadoras una VOLUNTAD ade
cuada a su situacion de clase, 1o conseguird infaliblemente
el soctalismo. 'Y al conseguirlo, matard en su naiz el mili-
tarsmo y los ejércitos permanentes,

La scceiom tercera del Anti-Diikring trata del socialismo.
Ya hemos visto cémo cnjuiciaba Bebel a los precursores de
Mamx y Engels, a los socialistas utdpicos. En sus obras, Diih-
fing no solo tergiversaba la historia de la economia politica,
sinc que tergiversaba también ¢l socialismo. Fl libro de
Engels imprimid al estudio del socialismo un nuevo y fucrte
impulso, l'odos los trabajos de Kautsky, Bemnstem, Ple-
janov y Mehring dentro de cste campo arrancan, lo mismo
cn sus temas que en su concepcidén geneml, de las tesis fun-
damentales formuladas por Engels en su digresibn por el
campo de la historia del socialismo.

Pero cn la seccidn tercera del Anti-Diihring Engels no
se limita a ofrecemos &sto. Por vez primera desde ¢l Mani-
fiesto Comunista y basindose en las cxperiencias de la revo-
lucion de 1848, de la Primera Intemacional v de la Comuna
de Pars, Engcls desarolla aqui, en toda su extcnsion, los
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problemas centrales del programa, de la estrategia y de I
tictica del proletariado. Por vez E;mlm ‘demuestra Ia can-
tera inagotable que cs El Capital de Marx para coantos bus-
can  una solucion a esos problemas. Engels exponc por vez
primera, detalladamente, cémo el capitalismo engendm 'y
‘repara todos los elementos materiales y espinituales para a
sociedad del futuro. En la misma seccion del Anti-Diihring
s¢ desarrollan, también por primem vez, no sélo frente a
Diihring, sino también frente a los anarquistas y a los las-
sallianos, v hasta frente a Jos de Fiscnach, que no acababan
de desprenderse de las influencias del culto lassalliano del
Kstado, las idcas del mamxismo acerca de la misidn v los
origenes del Fstado, ideas que Marx v Engels habian csbo-
zado va en su Idcologia alemana.

No ticne nada dc particular que fuese preciamente des-
pués del Anti-Diihring cuando los marxistas comenzaron a
ahondar en los problemas programiticos. El progmma que
vott en Erfurt la socialdemocracia alemana y que es va, ¢n
parte, obra dc Engels, no hubiera sido concebible sin el
;Sg:mlcsoa; tmbajo prepamatorio realizado por ¢ en el Anfi-

ukring. Y lo mismo cabe afirmar del programm del grupo
ruso de Ja Emancipacién del ‘I'mbajo v del primer programa
de nuesten partido.

En una parte muy consilemble, la obra titulada Del so-
cialismo como utopla al socialismo como ciencia, que signe
siendo, con el Manifiecsto Comunista, ¢l mejor compendio
pama la asimilacién de las bases del marxismo, estd formada
von capitulos lomacdos de la seccion tercera del Anti-Dithring.

En el libro de Antonio Labriola Socialismo y filosofta
encontmamos expuesta la siguiente interesante idea:

Todos los paises tienen desgraciadamente sus Dihring,
iQuién sube qué ofros Antis hubiera esorifo un Iingels en
cada wno de esos paises! La verdadera importancia de este
hibro estd, a mi juicio, en permitir a los socialistas de ofros
pueblos y de otras lenguds pertrecharse con los métodos cri
ticos indisperisables para escribir todos los Antis que haga
necesanios la lucha contra cuantos didean al sociglismo en
nombre de todas esas sociologias quie pululan en todas par-
{es.

Labriola bene razém, En los paises en gue ¢l mamismo
mitta desarrollarse no puede limitarse a ser un producto
el “pensamicnto extranjero”. Si quicre triunfar en un pais,
ha de esforzarse por conseguir explicar dentro de cse pals
la realidad histérica concreta sobre los principios del manxis-
mo, ha de csforzarse por demostrar que ¢] método dialée-
tico, ¢l materialismo dialéctico, es un método universal en el
sentido de que la realidad concreta de que se trala, cual-
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guicra que sus camcleristicas especificas sean, ticne su expli-

ciém en si misma, cn 13 pugna de sus contradiceiones in-
termas y que todas esas “caracteristicas especificas” brotan
de una miz, de la lucha de clases, del desamollo de la pugna
de los antagonismos en la realidad concreta —histérica, cco-
ndmica, gwglréﬁc.a— del pais que se estudia. )

En su follcto titulado ;Quiénes son los amigos del pue.
blo?, Lenin desarrolla esta idea, ya mantenida por ¢l muchas
otwas veces, la idea de que ¢l marxismo sélo puede incorpo-
rarse a un pais como parte de él y acaudillar al proletarindo
contra la burguesia de ese pais, comvirtiéndose en Ja nueva
ideologia comunista de csc proletariado y de la intelectuali-
dad revolncionana y enfrentindose con todas las variantes
y modalidades de la ideologia burguesa. El mérito inmortal
de Engels los que dicen que su Anti-Dihring es, des-
pués de 'f—%dfiﬁﬂf y con €1, la obra mis importante del
marxismo tienen razén——, su mérito inmortal consiste en e
vanlar con esta obra, por vez primera, frentc a la idcol
burgucsa, una ideologia comunista. Oucda reservada a los
marxistas que vinicren despuds de €l la musiom de desarrollar
esta ideologia comunista a base de las nucvas experiencias
nacional e mternacionales, cada vez mis ricas v mds comple-
tas, hasta modelarla con los rasgos de una ideologia amplia
y completa. Pero sin olvidar jamds que es¢ resultado sélo
pucde alcanzarse con ayuda de un anna tan incomparable
como la del método dialéctico, como la del método del
materialismo dialéctico.

8
o
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PARA EL “ANTI-DUHRI:'" "
- SOBRE LA DIALECTICA




Entre los cxtensos materiales inéditos de Engels
sobre la aplicacién del método dialéctico mcional
a las ciencus naturales, 'y pt}blmdos por
D. Riazanov con ¢l titulo Dialéctica y mulura-
leza cn Marx-Enﬁls Archrv, revista de]l Instituto
Marx-Engels de Mosct, t. II (1927), pégs. 117-
“394, figura {gfgs 218-224) este prélogo, descu:
bicrto cntre papeles péstumos del autor y cs-
crito para Ja prmcra edicion del Anti-Dihnng...

Acerca de é] dice Riazanov cn sus notas preli-
minares:

“Pama encabezar In edicién en forma de libmo
(de sus articulos contm Diihring), escribid Engels
an extenso prélogo. En los iiltimos momentos lo
sustituyd, sin cmbargo, por otro més breve, acaso
porgue queria desarrollar mds |I-)or extenso las ideas
expucstas en ¢l. Como el prd 0§D publicado lleva
la fecha de 12 de junio de 1878, cabe suponer
que- ¢l pralogo primitivo no es posterior a la se-
gunda mitad del mes de marzo de 1878,

Fl tmbajo que el lector tieme delante no es, ni mucho
menos, fruto de ningln “impulso interior”. Lejos de eso, mi
amigo Licbknecht pucde atestiguar cuinto esfuerzo le costd
convencenne de la necesidad de analizar criticamente la no-
visima teona soculista del sefior Dithring. Una vez rcsuelto
a cllo, no tenia mis remedio quc investigar esta teorfa, que
s¢ expone como ¢l Gltimo fruto prictico dé un nucvo sistéma
filosofico, cn relacién con csle sistema, investigando por
consigniente este sistema mismo., Me wvi, pues, obligado a
scguir al sefior Dithring por todos aquellos anchos campos
guc él recorria tratando de o divino vy lo humsino y de
algunas cuantas cosas mds. Y asi surgié toda una serie dc
articulos, que vieton la luz en el Vorwaerts dc Leipzig des-
de comicnzos del afio 1877 y que se recogen sistemdticamen-
te ordenacdos en este volumen,

Dos cirennstancias hay que pueden excusar ol que la criti-
¢a-de un sistema tan insignificante, pese a toda su jactancia,
adopte unas proporciones lan grandes, impueslas por el te-
ma. Una es qua csta ciftica me brindaba In ocasién pam
desarrollar de un modo positivo, en los més diversos campos,
mis ideds acerca de problemas que cncierman hoy un interés
general, cientifico o prictico, Y annque esta obra no persigue
ni mucho menos ¢l designio de oponeér un nuevo . sistéma
al sistema del scfior Diihring, confio en que el lector no
echard de mcnos la tmbazén interna cntre las ideas ex-
pucstas por mi, a pesar de la diversidad de materias tratadas.

La otm circunstancia a que aludia es la signiente: El sefior
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Dithring como “creador de sistema”™ no o5 un_ fendmeno
aislado y solitario cn la Alemania actual. Desde hace algln
tiempo, en Alemania brotan por todas partes, como las s¢-
tas, de la noche a la mafana, por docenas, los gistemas
filosoficos v principalmente Jos sistemas de filosofia de la
naturaleza, para no hablar de los innumcrables sistemas
nuevos de politica, economia, ctc. Y tal parcce como si
en la ciencia quisiera también aplicarse ese postulado del
FEstado modemo que supone a todo ciudadano capaz pam
juzgar dc todos los problemas acerca de Jos cuales se le pide
¢l vato, o el postulado de la economfa, segiin ¢l cual todo
consumidor conoce al dedillo las mercancias todas que nece-
sita para el sustento de su vida. Todo ¢l mundo puede &
cnibir de todo, y en eso consiste precisamente la “libertad
de la ciencia”, en escribir con especial desembamazo de cosas
de que no sc sabe mada y cn acatar esto como el Gnico mé
todo cientifico nguroso. El sefior Dihring no cs mis gue
uno de los tipos més rcpresentativos de esa ruidosa sm%o-
ciencia que por todas parles se coloca hoy en Alemania, a
fuerza de codazos, cn primera fila y gque atruena el cspacio
con su estrepitoso. . . ruido de latén. Ruido de laton én poe.
sia, en filosofia, cn ccomomia, en historiogmfia; mido de la-
tén cn la citeda y en la tribunma, por todas partes ruido
de latén, pero un mido de latén trascendental, que s¢ amo-
ga una gran superioridad y profundidad de peusamiento, ¥
c‘:e no debe confundirse con ese moxlesto é vulgar mido
de latén -de otros paiscs; s ¢l producto més camctenshico
y mds abundante de la industria intelectual alemana, barato
pero malo, ni més ni menos ﬂue los demds articulos ale-
manes, con los que el pals, desgraciadamente, no estuvo
representado en Filadelfia, IMasta ¢l socialismo alemin, sobre
todo, desde que el sefior Dithring empezé dando ¢l buen
ejemplo, ha hecho vltimamente grandes progresos en este
arte del ruido del latén trascendontal; ¢l hecho de que cn la
prictica el movimicnto socialdemécrata no sc salga apenas
de quicio por todo cse cstrépito trascendental, ¢s una prueba
mds de la salud mauravillosa de nuestm clasc obrera, en un

is cn ¢l que todo parece cstar actualments enfermo, con
Eﬁuica excepeion de las ciencias naturales.

Cuando, en su discunso pronunciado en ¢l congreso de
paturalistas de Munich, Nacgeli afirmaba gue el conocimicn-
to humano no revestiia jamis ¢l cardcter de la omnisciencia,
ignoraba ecvidentemente las obras del sefor Dithring. Estas
obras me¢ han obligado a mi a seguir a su autor por una
serie de campos cn los que, a lo sumo, solo puedo movenme
con las pretensiones de un aficionado. Me reficro principal-
mente a las distintas ramas de las ciencias naturales, donde
hasta hoy solia considerarse como pecado de arrogancia ¢l
que un “profano” osase entrometerse a hablar de Jo qué no
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sabia, Sin e¢mbargo, me anima un poco ¢l que en un dis-
curso pronunciado también cn Munich, el sefior Virchow
dejase cscapar la frase, a la que nos referimos mis detenida-
mente en otro Jugar, de que, fuera del campo de su espe-
cialidad, todo natumlista no cski informado tampoco mds
que a “medias”, es decir que es, hablando en terminos co-
rrentes, un profano. Y como el especialista se permite
y no ticne mids remedio que permitisse, de vez en cuando,
pisar en un terreno colindante con'el suyo, teniendo derecho
a que el especialista en cucstion Te perdone sus torpezas de
expresién y sus pequefias incxactitudes, yo me he tomado
también Ja libertad de aducir una seric de fenfmenos y de
leyes paturales como ejemplos demostrativos de mis ideas
tedricas gencrales, y conffo en que podré contar con la mis-
ma indulgencia.

Los resultados de las modernas ciencias naturales se im-
ponen a todo ¢l que se ocupe cn cuestiones tcbricns con la
misma fuerza irresistible con que.los naturalisias de hoy se
ven arrastrados, quicran o no,sa deducciones tedricas gene-
rales. Y aqui se cstablece una cicrta compensacién. Pues s
los tedricos son profancs 3 medias ea ¢l campo de las cien:
cias naturales, no lo son menos, por su parte, los naturalistas
de hoy dia cn ol terreno tedrico, en el terreno de lo que
hasta aqui ha venido calificindose de filosofia.

Ia investigacién empirica de la naturaleza ha acumulado
una masa tan gigantesca de conocimientos positivos, que la
necesidad de ordenarlos sistemidticamente y por su trabazén
interna ¢n cada campo de inyestigacién es algo scncillamente
irrefatable. Y no menos imcfutable es la necesidad de esta-
blecer la debida trabazén entre los distintos campos
conocimiento. Pero con csto, las clencias naturales se des
plazan al campo tedrico, donde fracasan los métodos empini-
cos y donde sélo el pensamiento puede prestar un scrvicio.
Mas el pensar tedrico no es una dote natural simo en lo
que 3 Ja capacidad se refiere. Esta capacidad ha de ser cul-
tivada y desarrollada, y hasta hoy no existe mis medio pam
su cultivo y desarrollo que el estudio de la historia de Ja
filosofia,

El pensamicnto tedrico de toda época, incluyendo, por en-
de, 2 la nuestra, es un producto histérico que reviste farmas
muy distintas y asuing, por tanto, conlenido muy distinto
también segin las diferentes épocas. La cicneia del pensamien-
to cs, por comsiguiente, como todas las ciencias, una ciencia
histérica, la cicncia del desamollo historico del pensamiento
humano. Y csto tiene también su importuncia ¢n lo que
afecta a la aplicacién prictica del pensamicnto a los campos
empiricos. Por varias razones. La primera ¢s que la teora
de las leyes del pensamiento no representa, ni mucho me-
nos, csa “verdad eterma” y definitiva que el cspiritu del fi-
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ﬁthom:cpmm' la en cuanto oye la bra “1dgica”. Has-
1a lozica formal ha sido ggictu Ehemom debates

tala
'h Aristoteles hasta nuestros dias. Y por lo que a la

dialéctica se refiere, hasta hoy sblo ha sido investigada dele-

~ midamente por dos pensadores: por Aristételes y por Hegel. Y
" la dialéctica es'la forma mis exacla dec pensamiénto para las

modernas ciencias naturales, ya que o 1a finica que nos brin-
da la analogia, y, por tanto, ¢l método pam explicar los pro-
cesos evolulivos que se desarrollan on Ja uatumalezn, pa ex-
phicar, en sus rasgos generales, sus articulaciones y el trén-
sito de una zona a ot de investigucion.

En stgundo lugar, ¢] conocimicnto de 1a evolucion histd-
rica del pensamicnto humano, dc las ideas que las diferen-
tes épocas de 1a historia se han forjado acerca de las conca-
tenaciones gencrales del mundo exterior, es también una ne-
cesidad pam las ciencias naturales tedricas, porquec nos sirve
dc criteio para contmstar las tcorias por cllas formuladas
En este rospecto, se nos revela con harta frecuencia v con
colores bien vivos ¢l desconocimiento de la historia de' la
filosofia. No pocas veces vemos sostenidas. por los natura-
histas teorizantes como- verdades acabadas de descubrir, y has-
ta sc imponen por moda durante algin tiempo, doctanas
que la filosofia viene profesando ya desde hace varios siglos
¥ que, cn bastantes ocasiones, han sido ya filoséficamente
desechadas. Es, sin duds, un gran trdunfo de 1a teorda meé-
cénica del calor haber apoysdo ¢on nuevos testimonios v
*hecho pasar otra vez a primer plano ¢l principio de la conser-
vacién dc la encrgia; pero jacaso ese principio habria podido

roclamarse como una verdad tan absolutamente nueva s
os sefiores fisicos se hubiermn acordado de que ya habia sido
formulado, cn su tempo, por Descartes? Desde que la fisica
y la quimica vuclven a operar .casi dc manera cxclusiva
con moléculas y con dtomos, no hay mis remedio que volver
de nuevo los ojos a la filosofia atomistica de los amtiguos
gricgus. Péro jendn superficinlmente aparece tmtada, aun por
los. mejores! .-{si, por tjemplo, Kekulé (Fines y adquisiciones
de la quimica) afimna que osa filosofia procede de Demé-
crito v no de Leucipo, y sosticnc que Dalton fue ¢l primero
gue admitid la cxistencia de dlomos clementales cualitativa-
mente distintos, asignindoles distintos posus, caracteristicos
de los distntos clementos, cuando on Didgencs Laercio (X,
I, § 4344 y 61) pucde leerse que ya Epicuro atnbuia a los
dtomos diferencias, no sdlo dc magnitud y de forma, sino
también de peso, es decir, que ya conocia, a su modo. el peso
y el volumen atdémicos. ;

Fl afio 1548, que en Alemania no puso remate a mnada,
impuso cn cambio un virje mdical en ¢l campo de la filo-
sofia, La nacion se lanzd al aspecto prictico, creando los
origenes de la gran industria v del engafio; mientras lanto,
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el gigantesco auge que las cicncias naturales habian adqui:

rido entonces ¢n Alemania, iniciado LEc»r predicadores
pércgrinantés v caricalums coma Vogt, Biichner, clc., -

dié abicrtamente a la filosofia alcmana clisica, que habia
ido a sumirsc en Ja arena de los viejos hegelianos de Berlin.
Estos sc lo lenian bicn merccido. Pero una nacion que quic
ra mantenerse a la altura de la ciencia, no puede desenvol-
verse sin un pensamiento tedrico. Y con el hegelianismo se
echd por la F;;rd:a la dinléctica —precisamente en ¢l mo-
mento en que €] cardcter dialéctico de los ferdmenos natu-
rales se cstaba imponiendo ¢on nna fuerza incsistible, en
que por tanto sélo la dinléctica de Jas ciencias naturales
podia ayudar al hombre de ciencias a_remontar la montaia
tedrica—, pam enfregarse de nunevo desamparadamente en
brazos de la vieja mctafisica, I'n ¢l piiblico volvieron a ha-
cer estragos las vacuas reflexiones de Schopenhauer, cortadas
a la mcdida del fGlisteo, y més tarde hasta las de 1m
Hartmann v el matefialismo vulgar de predicadores pere-
grinantes de un Vogt y de un Biichner. En las universidades
se hacian la competencia los mis diversos lnajes del eclec-
hicismo, que séla coincidian en ser todos uwna mezcolanza
de restos de viejas filosofias y en ser lodos igualmentc mcta-
fisicos. De los escombros de Ja filosofia clisica sélo se salvd
un cierte neokanlismo, cuya lima palabma cra la cosa en
§i etcrnamente irrecognoscible; es decir, precisamente ague-
lla parte de Kant que memnos merccin ser conservada, Kl
resultado final de todo csto fue la confusion v la algarabia
que hoy reinan ¢n ol campo del pensamicnto Ledrico.

Apeaas s¢ puede coger en la mano un libro tedrico de
giencias naturales sin tener la impresion de que Jos propios
naturalistas se dan cuenla de como estdn dominados por
csa algambia y confusibn y de como Ja llamada filosofia
hoy en cuno no puede ofrecerles absolutamente ninguna sa-
lida. Y, en cfecto, no hay mas solucién ni mds posibilidad
de llegar a ver claro on estos campos que relomar bajo una
u atra forma del pensar mctafisico al pensar dialéctico.

Este rctomo pucde operarse por distintos caminos. Puede
imponcrse de wn modo clemental, por la fuerza coactiva
de los propios descubrimicntos de las ciencias naturaks, que
no quician scguir dejdndose torturar en el vicje lecho meta-
fisico de Procusto. Pero éste seria un proceso lento y pe
noso, cn ¢l que habria gue vencer toda una muchedumibre
dc razonamientos indtilcs. En gran parte, esc proceso estd
ya en marcha, sobre todo en la biologia. Pero podria acor-
tarse notablemente si los naturalistas tedricos se decidieran
2 prestar mavor atencién a la filosofia dialéctica, en Jas
manifestaciones que la historin nos brinda. Entre estas ma-
nifestaciones hay singularmente dos que podran ser muy
fructiferas para las modemmnas ciencias naturales,
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la primesa cs la filosofia gricga. ﬁﬂ“" Ja idea dialéctica

s¢ nos aparcee todavia con una clementa], sin que
la estorben ain los obsticulos afectivos que se aponia a si
misma la mctafisica de Jos siglos XVII y XVIII —Bacon
y Locke en Inglatera, Leibnitz cn Alemania— y con los
gue se obstruia ¢l camino que habfa de llevarla de Ja inte-
ligeneia de los detalles a la inteligencia del conjunto, a la
visidn de las concatenaciones generales. En los griegos —
justamente par-no haber avanzado lodavia hasta ¢l amalisis
y la desintegracién de Ja natumlcza—, ésta se enfoca loda
via como un todo, ¢n sus rasgos generales. La  trabazén
general de Jos fendémenos naturales no se investiga en detalle,
$no que es, para los gricgos, ¢l resultado de la inluicién
mmediata. Aqui ¢s donde estriba precisamente la insuficien-
cia de la filosofia griega, la que hizo que mis tarde hubiese
de ceder o puso a4 otros meétodos. Pero es aqui, a T vez,
donde madica su superioridad respevto a todas las escuelas
melafisicas que, andando ¢l tiempo, se le habian dc opomer.
s decir, que la metafisica te mzén contra -los gregos
en el dclal%e, pero cn cambio éstos lenian razén Condr

metafisica en su vision de conjunto. Ie aqui una de las
razones de que, cn filosofia como en todo lo demds, nos
veamos obligados a volver siempre los ojos hacia las ideas
de aquel pueblo diminnto cuyo talento universal y cuyos
frutos universales le aseguran un lugar en la historia pro-
gresiva de la humanidad como no puede reivindicar para si
ningin otro puchlo. Pero hay atin otm razdm, ¥ € que cn
las diversas formas de la filosofia griega se conticnen ya en
germen, cn geénesis, todos los moaos de concebir que han
de desarrollarse con ¢l ticmpo. Por o las ciencias natura-
les tedricas mo ticnen tampoco, si quieren scguir 1a evolu-
vibn de los que loy son sus principios generales hasta re-

montarse a sus origencs, mas ranedio que retrotracrse a Jos-

gricgos, Y oste modo de ver va abnéndose paso cada vez
mids resucllamente. Cada dia abuudan menos los naturalis-
tas 31.1-:, aperande como con verdades cternas con los despo-
jos de Ja filosofia grega, por cjemplo con la atomistica, mi-
1an a los gricgos por encima del hombro, con un desprecio
baconiano, por la sencilla razén de que los griegos no- cono-
ciam una cicncia natural empirica. tnico que hay que
descar ¢35 que este modo de ver progrese hasta convertirse
en un conccimicnto real de la Alosofta griega.

La sepunda manifestacion de la dialéctica, la que -mas
cerca estd de los natumlistas alemanes, cs la filosofia ale-
mana clisica desde Kant hasta 1legel. .ﬂqui ya se ha conse-
guido algo desde que vuelve a estar de moda el apelar a

Kant, remontindose por encima dcl mentado neokantismo.

Desde que sc ha uvr.-ﬁEudo que Kant es ¢l autor de dos
hipotesis geniales, sin las que no podran dar un paso las
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modernas ciencias natumlts teoricas —la teoria de los ori-

cs del sistema solar, que antes se atribuis a Laplace, y
E teotia de los obstéculos pucstos a la rotacién de la Ticrm
por las marcas—, cste filosofo vuelve a conquistar el puesto
que le corresponde en el respelo de los naturalistas. Pero
querer estudiar dialéctica ¢n Kant, sena un tmbajo csténl-
mente penoso 'y poca fructifero desde que las obras de He-

.%nos ofrecen un amglio compendio de dialéctica, aunque

mollado partiendo
te falso.

Hoy, en que la reaccion comtra ia “hlosofia de la na-
turalezz”, justificada en gran parte por csc falso punto de

rtida y ?or la impotente reaccidn de los hege-ﬁautms de

tlin, se ha expansionado a sus anchas, acabando cn una
lluvia de invectivas, v ¢n que, por otm parte, l4s ciencias
naturales han sido tan brllantemente traicionadas en sus
neccsidades tedricas por la metafisica ccléetica al uso, cree-
mos que ya podri volver a pronunciarse ante naturalistas el
nombre de i-legel sin desatar con ello ese baile de San Vito
en que ¢l seiior Diihring s tan regocijante maestro.

Ante todo, convicne puntualizar que no tmtimos, ni mu.
c¢ho meunns, de defender ¢l punto de vista de que armnca
Hegel, segin el cual el espintu, el fmmimto, la idea, o5
lo originario, y el mundo real, simple reflejo de la ides. Es
te punto de vista fuc abandonado ya por Feuerbach. Hoy
todos estamos conformes en que t ciencia, sea natural o
histérica, ticne que partir de los hechos dados, y por tanto,
tratindose de ciencias naturales, de las diversas formas obje-
tivas y dindmicas de la matena; en que, por consiguicnte,
en las ciencias maturalés tedricas las concatenaciones no
ben comstruitse ¢ imponerse a los hechos, sino descubrimse
en &tos, y, una vez descubicrtas, demostrarse empiricamente,
hasta donde ello sea posible.

Tampoco puede hablarse de mantener en pie ¢l contenido
dogmitico del sistema de Ilegel, tal ¥ como lo han veni-
do predicando los hegelianos berlineses visjos y jovenes, Con
el punto idealista de armn?uc se viene también a tierra el
sistema construido sobre €l y, por tanto, la filosofia hege-
liana de la naturaleza. Recuérdese que la critica de las cien-
cias naturales conta Hegel, en aquello en que estd cerlem-
mente oricntada, s6lo versa sobre cstos dos puntos: ¢l punto
idealista de arranque y Ja construccidn arbitrara de  un
sistema contrario a los hechos. _

Pero, descontado todo osto, queda todavia en pic la dia-
Jéctica hegeliana. Reaccionando contra los “enfadosos, anrogan:
tes vy mediocres cpignnos que hoy oficdan en los altares ma-
i':rcs de Alemania”, comesponde a Marx el mérito  de

aber puesto nuevamente de relicve, antes que nadie, ¢l al-
vidado método dialéctico, su entrongue con la dialéctica he.
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que cn su Capital aplicaba este método a los “de
ciencia empinca, la economia politica. Para comprender
triunfo basta fijarsc cn que hasta en Alemania la nueva es-
cuela cconémica sélo acierts a rcmontarse por encima  del
vulgar librecambismo copiando 8 Marx (no pocas veces fal-
samente) bajo pretexto de criticarlo. En la dialéctica hege-
liana reina la mysma inversion de todos los entronques reales
que cn las demds ramificaciones del sistema de Fegel. Pero,
como dice Marx:! “La mixtificacion que la dialéctica sufre
en manos de Hegel no impide, ni mucho menos,” que él
haya sabido exponer por vez primem, de un modo amplio y
consciente, sus formas dindmicas generales. La dialéctica es-
té, en é, patas arba. No hay més remedio que darde Ia
vuclta, para descubrir bajo la envoltura mistica el nficleo
racional”, =

En las propias cicncias naturales nos encontmmos
cas veces con teoras en que la rcalidad aparece
amiba, en que las imdgenes reflejas se toman
original, sicndo, por tanto, necesario I
restituirlas a su verdadera posicitn
teorias se entronizan largo tiempo. A
por cicmplo, con ¢l calor, en ¢l que dumnte
enteros se veia una misteriosa materia especial
forma dindmica de la maleria cortiente: la teoria
del calor vino a colocar las cosas eén su sitio, Y,
la fisica, dominada por la tcora del calor mat
brié ~na serie de leyes importantisimas del culor, abrig .
grataas sobre todo & Fourier y a Sidi Camot, ¢l cauce pam
una concepcién exacta, concepcién que hoy viene a mverti
y a traducir a su lenguaje las leyes descubicrtas por su pres
decesora. Y lo mismo ocurre en la quimica, donde la teona
flogistica, después de cien afios de tmbajo experimental,
empezd a suminstrar los datos con aynda de los cuales
[avoissier pudo descubrir en el oxigeno expuesto por Priesk
ley el verdadero polo contmrio del imaginario flogistdn,
cehando con cllo por Gera toda la teona flogistica. Mas
con ¢llo no se cancelaron, ni mucho menos, los resultados
expernmentales de la flogistica, Nada de eso. Lo tnico que
se hizo fue inverlir sus fénnulas, tradnciéndolas del len-
gusje flogistico a la terminologia ya sancionada de la qui-
mica, sin que por ello perdieran nada de su cxactitud.

Pucs bien, la relacién que guarda la teoria material con
la teoria mecinica del calor o la teoria flogistica con la de
Lavoissicr, ¢s la misma relacién que guarda la dialéctica he-
geliana con la dialéctica racional.

geﬁnmyh:difaehduquehsqmnndefuahpa--
s
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Coleccién Clasicos del Pensamiento Social

Riazanov participé en 1919 en la funda-
cién de la Academia Comunista. En 1922
fundod el Instituto Marx-Engels, del cual fue

Director hasta 1931,
Desarrollé gran actividad cientifica sobre

las obras completas de Marx y Engels. En
1908-1909 aparecen en Neve Zent sus pri-
meros estudios bibliogréficos sobre los crea-
dores del socialismo cientifico. En castellano
elaboré trabajos de extraordinario relieve,
entre ellos las Notas Aclaratorias sobre el
Manifiesto Comunista (pags. 11 a 296) de
la edicién “Biografia del Manifiesto Comu-
nista”, publicado en México en 1961. Tam-
bién su trabajo “Cincuenta Anos de Anti-
Dihring”, edicién Ercilla, 1940.

En el Prélogo a Palmerston, de la Editorial
Molitov, aparece un articulo sobre “Marxo-
logia” de Riazanov, que es el anticipo de
su cronologia de la vida de Marx, un gran
estudio biogréafico publicado en 1934,

El presente libro corresponde a las Confe-
rencias del Curso de Marxismo dedas en la
Academia de MoscU sobre Marx y Engels, al
que hemos agregado “Cincuenta Anos del
Anti-Dihring”, otro de los trabajos funda-
mentales de Riazanov.





